Sisekaitseakadeemia

Politsei- ja Piirivalvekolledz

Agne Narripa
PKO081

POLITSEI POOLT SUNNI KASUTAMINE ALAEALISE SUHTES
LOUNA PREFEKTUURI VILJANDI POLITSEIJAOSKONNA
KORRAKAITSEBUROO 2009.-2010. AASTA PRAKTIKA NAITEL

Loputdd

Juhendaja:

Tanel Jarvet, MA

Tallinn 2011



LOPUTOO ANNOTATSIOON

SISEKAITSEAKADEEMIA

Kolledz: Sisekaitseakadeemia | Kuu ja aasta: mai 2011

politseikolledz

Too6 pealkiri: Politsei poolt sunni kasutamine alaealise suhtes Louna Prefektuuri

Viljandi politseijaoskonna korrakaitsebiiroo 2009.-2010 aasta praktika pohjal

T66 autor: Agne Néarripa Olen ndus oma 10putdd kéattesaadavaks

tegemisega elektroonilises keskkonnas.

Lithikokkuvote: Loputdos on kirjutatud Louna Prefektuuri Viljandi politseijaoskonna
korrakaitsebiiroo 2009.-2010. aasta praktika niitel sunni kasutamisest ja selle digsusest
alaealiste suhtes.

Loputdd eesmirgiks on selgitada politsei poolt vahetu sunni kasutamise pohjused ja
eesmargid ning fikseerimine alaealise suhtes Louna Prefektuuri Viljandi
politseijaoskonna korrakaitsebiiroo praktika pdhjal 2009-2010 aastal.

Loputdoo uurimisiilesanneteks on selgitada sunni kasutamist alaealise suhtes Viljandi
politseijaoskonna korrakaitsebiiroo praktika pohjal 2009.-2010 aastal ja sunni
kasutamise fikseerimist. Uurimisiilesannete lahendamiseks viidi 1dbi empiiriline
uurimus  ankeetkiisitlusega. Valimi  moodustasid  Viljandi  politseijaoskonna
korrakaitsebiiroo politseiametnikud, keda oli kokku 23, ning alaealised digusrikkujad,
keda oli kokku 32. Alaealiste ning politseiametnike kiisitlustest selgus, et alaealiste
enda kditumine ja korralduste eiramine pdhjustas politseiametniku poolt nende vastu
vahetu sunni kasutamise. Enamjaolt kasutati vahetut sundi alkoholijoobes alaealise
vastu, kes ei allunud politseiametniku seaduslikule korraldusele ja jooksis
politseiametniku eest dra, ning kui ta tabati, hakkas politseiametnikele vastu. Vahetu
sunni vahenditest kasutati alaealiste vastu fiilisilist joudu ja kéderaudu eesmirgiga

alaealise korralekutsumiseks ja agressiivse kditumise taandamiseks.

Vdotmesdnad: alaealine, sund, avalik teenistus, politsei erivahendid.

Voorkeelsed votmesdonad: juvenile, forced, public service, special equipments for the




police

Séilitamise koht:

Kaitsmisele lubatud

Kolledzi direktor: AllKiri:

Vastab 10putd6 nduetele

Juhendaja: AllKiri:




SISUKORD

LOPUTOO ANNOTATSIOON .....cooviiieiieiieiieteiseete et eseeiessae st esassesesse s s st s s s s snans 2
SISSEJUHATUS .ttt b et b e bt et e e abe et e snrenneas 6
1. POLITSEI POOLT SUNNI KASUTAMINE ALAEALISE SUHTES. ..., 8
1.1 Inimese kditumise reguleerimine tihiskonnas 14bi sotsiaalsete normide. ...........ccecvervennenns 8
1.2 Haldusmenetlus ja sunni KaSutamine ..........ccccovevviiieiieie s 14
2. SUNNI RAKENDAMINE ALAEALISTE OIGUSRIKKUJATE SUHTES VILJANDI
POLITSEIJAOSKONNA TEENINDATAVAL TERRITOORIUMIL.......cccoccoiiiiiiiiiieicee, 20
2.1. Kiisitluse valim ja metoodiKa..........cccurviiieiiiiiiiieiie e 20
2.2 Koduse olukorra mdju alaealise hilbivale kditumisele............cccocveiiiniieniiiiicsec 21
2.3 Alaealised ja mOnuainete Kasutamine ...........cooouverieiiieiiniiie e 23
2.4 Alaealiste digusrikkujate kokkupuuted politseiga ja sunni kasutamine..........cccccoeevervennne 25
2.5 Jareldused ja ettepanekud.............ooviiiiiiiieiii e 34
KOKKUVOTE ...ttt 35
ST LYY N SR 37
KASUTATUD KIRJANDUS ...ttt e e sreeeeeneesneenaeaneennens 39
LEISAD ...t b bR bt bR Rt bRt bt et Rt e be e be e nre s 42
Lisa 1. Ankeet sunni kasutamisest 2009-2010 alaealise suhtes politseiametnikule................. 42
Lisa 2. Ankeet sunni kasutamise kohta alaealistele. ... 45



JOONISTE JA TABELITE LOETELU

Joonis 1. Vanemate hOivatus t0O0Za. ..........ovuiiiniiiiiiiiiieeciie et 000 22
Joonis 2. Vanemate ja alaealiste vahelised suhted.....................coooiiiiis, 23
Joonis 3. Alaealiste monuainete tarbimine. ..........ccoccevieierieniniienieeeeseeeee e 24
Joonis 4. Alaealiste digusrikkujate kokkupuuted politseiga 2009.-2010. aastal............ 26
Joonis 5. Alaealiste sonul nende suhtes kasutatud sunni meetmed.............................28
Joonis 6. Politseiametnike sonul sunni kasutamise pdhjused..................ooeeiniin..n. 29
Joonis 7. Alaealiste sonul politsei poolt nende suhtes sunni kasutamise digsus......... 31

Tabel 1. Vastanud noorte sooline ja vanuseling Jaotus ..........c.ccccvveveieeiesieieesesieeseeieas 20
Tabel 2. Politseiametnike vanuseline ning ametialane koosseis.................oceiviinina. 21



SISSEJUHATUS

Inimese arengu méadravad dra lapsepdlv ja kooliaastad. Kui nimetatud periood on kulgenud
onnelikult ja héireteta, annab see suure véimaluse ka edaspidiseks edukaks ja tdisvadrtuslikuks
eluks. Juhtuvad aga neil aastatel olema esimesed tdsisemad ja iiletamata jaanud kriisid, v3ib see
kogu edaspidist elu mdjutama jdddagi. Sellest tulenevalt vajavad iiha suuremat tidhelepanu
alacalised ja nende kiditumisprobleemid. Politseiametnikud peavad igapdevaselt tegelema

alaealiste 0igusrikkujatega, sealhulgas on juhtusid, kus on vaja kasutada vahetut sundi.

Antud teema on valitud uurimuseks seetdttu, et Louna Prefektuuri Viljandi politseijaoskonnas
tootades on autoril alaealiste korrarikkujatega kokkupuuteid tihti ning on ka olukordi, kus
oigusrikkuja korralekutsumiseks on vaja kasutada fiiiisilist jdoudu voi sunni vahendina kderaudu,
sest alkoholi tarvitanud alacalised ldhevad sageli endast vilja ning seetottu ei kontrolli oma
kéditumist. Politsei-ja piirivalveseaduse joustumisega 01.01.2010.a tuli kasutusele termin vahetu
sund, sealjuures uuendusega, et selle rakendamine tuleb protokollida. Enne seda oli
politseiseaduses kasutusel termin sund. Seetottu kasutatakse 16putods tervikuna mdistet sund,

sest uurimus kajastab nii 2009. kui ka 2010.aastat.

Loputod eesmirgiks on selgitada politsei poolt sunni kasutamise pohjused ja eesmirgid ning
fikseerimine alaealise suhtes Viljandi politseijaoskonna korrakaitsebiiroo praktika pohjal 2009.-
2010. aastal.

Loputdd uurimisiilesanneteks on:

1) Selgitada sunni kasutamist alaealise suhtes Viljandi politseijaoskonna korrakaitsebiiroo
praktika pdhjal 2009-2010 aastal.

2) Selgitada alaealiste arvamusi sunni kasutamise pohjustest ja eesmérkidest.

3) Selgitada Viljandi politseijaoskonna korrakaitsebiiroo statistikat sunni kasutamisest alaealiste
suhtes 2009-2010. aastatel.

Uurimistilesannete lahendamiseks viidi 1abi empiiriline uurimus, mille kdigus vaadeldi Viljandi

politseijaoskonna korrakaitsebiiroo statistikat ja viidi ldbi ankeetkiisitlus. Kiisitluse valimi



moodustasid Viljandi politseijaoskonna korrakaitsebiiroo politseiametnikud, keda oli kokku 23,

ning alaealised digusrikkujad, keda oli kokku 32.

To6 jaguneb kaheks peatiikiks. Esimene peatiikk annab iilevaate sotsiaalsetest normidest,
alaealise hilbivast kiditumisest ja selle seosest sunni kasutamisega. Teises peatiikis esitatakse
uurimistulemused ja nende analiilis. Loputoo teoreetilises osas kasutatakse refereerimismeetodit

ja empiirilises osas kiisitlusmeetodit.



1. POLITSEI POOLT SUNNI KASUTAMINE ALAEALISE SUHTES

1.1 Inimese kéitumise reguleerimine iihiskonnas libi sotsiaalsete normide.

Inimese kditumist iihiskonnas reguleerivad sotsiaalsed normid. Need peegeldavad tiiiipilisi
suhteid ja sidemeid, mis on iseloomulikud mingi sotsiaalse riihma litkmete enamikule voi kogu
tthiskonnale. Normid voib jagada kahte riihma: digusvilisteks normideks ja Oigusnormideks.
Oigus- voi digusvilise sotsiaalse normi puhul on tihtis, et see hakkab iihiskonnas vdi mingis
sotsiaalses rithmas kehtima siis, kui tthiskonna voi rithma liikmed seda jérgivad ning norm palvib
antud sotsiaalse keskkonna heakskiidu ja normi eiramine toob kaasa hukkamdistva reaktsiooni.
Koik iihiskonda kuuluvad inimesed on normaalselt iihesugusest sotsialiseerituse laadist tingituna

ihistes normides kokkuleppele joudnud. (Kaugia 2007)

Oigus- vdi digusvilise sotsiaalse normi tihtsamad tunnused on kasulikkus ehk iihiskondlik
vajadus, kohustuslikkus ja realiseerumine inimeste kiitumises. Et sotsiaalne norm vastaks
kasulikkuse printsiibile, peab ta olema ajas, ruumis ja sotsiaalsete riihmade vdi isikute osas

oOigesti orienteeritud ning muutuma inimeste elutingimuste muutumise jargi. (Kaugia 2007)

Nii digusvilised normid kui ka digusnormid on kohustusliku iseloomuga. Kdik sotsiaalsed
normid on omavahel seotud, sest nad reguleerivad inimestevahelisi suhteid. Oigus ei ole aga
esimene sotsiaalne kord. Oiguse eelastmed objektiivses tihenduses on moraal ja tava. Nagu
oigusnormid nii ka moraali- ja tavanormid on tldise iseloomuga ja iildkohustuslikud. (Narits

1995:7)

Sotsiaalset kditumisnormi tuleb vaadelda tihiskonna struktuuri osana. Kéitumisnorm avaldub
inimeste konkreetsetes tegudes, mille vorm ja sisu vastavad thiskondlikele huvidele ja

ndudmistele.Oluline on kditumisnormi seos sotsiaalse kontrolliga. Norm muutub normiks alles



siis, kui sellest kinnipidamist kontrollib ja normi jarele valvab inimestest koosnev iihiskond.
(Laine 1997:11)

Sotsiaalsed normid on alaealistele tdhtsamad kui digusnormid. Omamoodi sotsiaalsed normid
tekivad ka alaealiste gruppides millel on liider, kes iitleb mis on dige ja mida peaks tegema.
Grupi liider on see kelle moodi tahetakse olla ja tihti on nii, et tahetakse grupis olla tdhtsal

kohal, siis tehakse seda mida liider {itleb ja tihtipeale seetottu minnaksegi seadusega vastuollu.

Soltuvalt sotsiaalse normi liigist (Gigus-, moraali-, tavanorm) on normi funktsiooniks kas mone
sotsiaalse grupi vOi vastava iihiskonna kui terviku kiitumise mojutamine soovitud suunas.

Sotsiaalse normi reguleeriv funktsioon selles seisnebki. (Ulipilastele...03.02.2011)

Normi kontrolli tdhtsamad vahendid on sanktsioonid. Sanktsioon on mdiste mis tavakasutuses
viitab vaid negatiivsetele tagajargedele, karistusele. Sanktsioon hdlmab tegelikkuses negatiivseid
ja positiivseid tagajérgi, nii karistusi kui tunnustusi. Normile iseloomulik on see, et seda ei saa
kehtestada vaid vilise sundusega, negatiivsete sanktsioonidega dhvardades. Kui inimesed ei

suuda sisemiselt kditumisnorme omaks vdtta, viljendatakse seda omapoolse kéitumise ehk teoga.
(Laine 1997:11)

Inimese tahtest kantud kéitumine on tegu, mis avaldub vilismaailmas. Teo mdistet kasutatakse
nii oigusteaduses kui ka filosoofias, sealhulgas eetikas. Motteid, arvamusi ja tundeid ei loeta
juriidilises kontekstis teoks. Teod pole ka vddramatu jou mojul tehtud kehaliigutused,
somaatilised keharefleksid. Samas peetakse tegudeks opitud omandatud automaatset tegevust ja

pstiiihilise sunni mojul tehtud liigutusi.

Iga tegu ei ole karistusdiguslikus mottes siilitegu. Karistusseadustiku § 2 1g 2 jérgi saab inimest
karistada teo eest, kui see vastab siiliteokoosseisule, on odigusvastane ehk puuduvad

Oigusvastasust vilistavad asjaolud ja isik on teo toimepanemises siitidi. (Karistusseadustik
06.06.2001)



Tegu on maiste, millest kdik algab. Teo tuvastamisega alustatakse siiliteo olemasolu tuvastamist,

kuid iihtlasi méératakse seeldbi ka inimese teo ehk inimkaitumise piirid. (Sootak 2003:15)

Inimithiskond on komplitseeritud siisteem, milles oleks vdimatu orienteeruda ilma
kditumisnormideta, mis on aktsepteeritud enamuse poolt. Erinevad sotsiaalsed normid, mis
peegelduvad tiitipilistes sotsiaalsuhetes ja ristumiskohtades ja mis iseloomustavad teatud
sotsiaalse grupi enamust vOi {ihiskonda tervikuna, on inimese sotsiaalse kéitumise
regulaatoriteks. Alati pole otsest ja kohest seost normatiivse kditumise ja normi vahel. Norm on
normatiivse kiitumise fundamentaalne pohi. Oiguslike normide eesmirk on tagada juriidiline
vahend, mille  jérgi on voimalik panna inimesi soovitult kédituma.

(Oigussotsioloogia....08.04.2011)

Normide ja véértuste tunnetamine on tihedalt seotud tihiskonna majandusliku ning sotsiaalse
arenguga. Muutused eelpool nimetatud valdkondades mdjutavad tugevalt inimeste kuritegelikku
kditumist. Uhiskondlikud muutused mdjutavad erinevaid iihiskonnakihte erinevalt, iiheks eriti
kergesti mojutatavaks grupiks on noored. Uurijad on leidnud, et isiksuse muutumisvdime ja
vanus on pddrdvordelises soltuvuses. See tdhendab, et mida noorem inimene, seda kergem on
tema arengut mojutada ja suunata. Alaealiste Oiguserikkujate suunamist ja niinimetatud
iimberkasvatamist peetakse seepdrast toendolisemaks kui tdiskasvanute puhul. Sellest tulenevalt
on eriti oluline tegeleda alaealiste hilbiva kditumise pohjuste véljaselgitamisega ning proovida

riskitegureid ja pShjuseid viahendada ja korvaldada. (llves, Kasemets 2006)

Hélbiv kditumine on normide eiramine, hédlbinud inimene ei pea normidest kinni. Igapdevaselt
kaitumist tdhelepanelikult jdlgides voib méargata, kuidas igapdevaselt rikutakse paljusid norme nii
perekonnas, t00l, tutvusringkonnas, see kdib ka seaduse vormis normide kohta. Hilbiv
kditumine, selle méadratlemine ja kontroll on tihedalt seotud kultuurikeskkonnaga. (Laine
1997:12-14)
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Alaealiste esmaseks keskkonnaks on nende kodu ning alaealise esmasteks mdjutajateks tema
vanemad ja ded-vennad, samuti ka vanavanemad ning kaugemad sugulased vastavalt sellele, kui
tihti alaealine nendega kokku puutub. (Tiit 2000:27)

2006. aasta alaealiste hilbiva (lihiskonna kultuurile iseloomulikele kditumismallidele mittevastav
kditumine) kéitumise uuringu kohaselt avaldavad probleemkiitumisele moju eeskdtt vanemate
omavahelised halvad suhted. See, kas noored elavad purunenud perekondades voi tdisperedes, ei
avalda nii suurt mdju. Mida suuremaks ja védgivaldsemaks muutub konflikt vanemate vahel, seda
suurem on alaealiste Oigusrikkumiste risk ja seda eriti poiste seas. (Alaealiste

kuritegevuse...08.04.2011)

Pinge ja rahulolematus perekonnas kajastub laste emotsionaalses arengus, murelikel ja hdivatud
vanematel on raske olla empaatilised ja elada kaasa laste probleemidele. Puudujadgid laste
emotsionaalses ja sotsiaalses arengus halvendavad suhteid eakaaslaste ja tdiskasvanutega,
vihendavad eneseusaldust. Paljud lapsed jdetakse vabal ajal omapead, nad ei oska end piisavalt
vilja elada ega iseendaga midagi tarka peale hakata. Sageli ei pakutagi neile arukat tegevust.
(Niiberg 2003:13-18)

Probleemse kéitumise liks vdga oluline pdhjus on viimaste aastakiimnete vaba kasvatusstiil.
Moned vanemad oma ddrmusliku jireleandlikkusega on lapsed &ra hellitanud ning ei suuda
moista, et peavad lapsi Opetama suutma toime tulla inimese loomupédrase végivallatungiga.
Koolipsiihholoogide arvates pohjustab végivalda kdige sagedamini asjaolu, et paljud pered ei
suuda enam oma lastele tuge pakkuda. Vanemad voivad olla liialt hdivatud iseenda eksistentsiga,
isa voib olla t66tu voi hoopis alkohoolik ja ema peab iiksi elatist teenima. Kuna paljudel
vanematel on oma laste jaoks vihe aega, siis puudub lastel tihti ettekujutus digest ja valest. (Erb

2000:32-35)

Noorte kditumine saab alguse kodusest kasvatusest. Kui vanemad ei tee varakult piisavalt

selgitustood oma lastele, jadb lastele arusaamatuks kuidas on dige kditumine ja kuidas kiituda ei
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tohi. Samuti kuna tdnapdeval suurema osa ajast on vanemad hodivatud t06ga, siis on dra jadnud ka

noorte tegevuste kontroll ja seetdttu teevad noored vabal ajal just seda mida nad ise tahavad.

Vilisriikide uuringud nditavad, et alaealiste delikventse kditumise arengut mojutavad mitmed
individuaalsed, perekonna, eakaaslaste, kooli ja naabruskonnaga seotud riskitegurid. Lapse
varajases elustaadiumis on tdhtsamad individuaalsed ja perekondlikud riskitegurid, hilisemas eas

muutub oluliseks eakaaslaste, kooli ja kogukonna mdju. (Alaealiste kuritegevuse...08.04.2011)

Kui ei rakendata efektiivseid meetmeid probleemkiitumise ennetamiseks ja sekkumiste
rakendamiseks, kéivitub sotsiaalse torjutuse protsess — indiviid tdrjutakse tihiskonnast vilja.
Sotsiaalse tdrjutuse protsessi on kujutatud jirgmises 10igus hierarhilise arengumudelina, kus
aste—astmelt suureneb sotsiaalne kahju, mida inimene kannatab. Mainitud protsessi mdjutavad
rohkem vilised sotsiaalsed faktorid kui indiviidi valikud ennast ise tihiskonnast eraldada. (Koiv

2003:16)

Sotsiaalse torjutuse protsessi osad on jargmised:
1. aste: probleemid koolis ja kodus;
2. aste: ebaedu koolis ja koolist viljalangemine — hariduslik torjutus;
3. aste: halb staatus to6turul — todalane torjutus;
4. aste: harimatu, t66tu, vaene (millestki ilmajietud);
5. aste: deviantse subkultuuri osaks olemine (alkohoolikud, kriminaalid,
narkootikumide kuritarvitajad). Vidirteo kordapanija on suunatud vanglasse voi

teistesse institutsioonidesse. (Koiv 2003:16)
Loetelust on nidha, et alguses néiliselt vdiksena tunduvad probleemid kodus ja koolis on aluseks
edaspidistele suurematele probleemidele iihiskonnas. Selleks, et inimene piisiks ithiskonnas, on

oluline just haridusliku tdrjutuse valtimine. (Kdiv 2003:16-17)

Kui politseistatistika jargi on aktiivseim grupp kuritegusid sooritanud alaealistest 16-17aastased,

siis aasta-aastalt on hakanud suurenema ka nooremate isikute arv, kellel on olnud kokkupuuteid
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oigusrikkumistega. Valdav osa alaealisi digusrikkujaid ei pane toime suuri ja raskeid kuritegusid,
vaid pigem varavastaseid ja niinimetatud staatusega seonduvaid rikkumisi (koolikohustuse
mittetditmine, suitsetamine, alkoholi tarbimine, avaliku korra rikkumine jms). Alaealiste
véadrtegudest moodustavad ligi 70% tubaka- ja alkoholiseaduse rikkumised. (Alaealiste
kuritegevuse...08.04.2011)

Kéitumisprobleemid avalduvad noortel erinevalt, moned kiusavad teisi, suitsetavad, tarbivad
monuaineid, kuid teised samas hakkavad hulkuma ja satuvad probleemsesse seltskonda. See,
kuidas noor kéitub oleneb palju talle eeskujuks olevatest inimestest (vanemad, sdbrad, dOpetajad).
Paljud noored ei modista, et see, mida nad hetkel teistele teevad (kiusamine, méirgistamine,
végivald, seadustega vastuollu minemine) voib tulevikus mojutada nii neid endid kui ka
tthiskonda tervikuna. Kui alaealised kdituvad probleemselt ja nende tegevus on seadustega
vastuolus siis on vajalik avaliku teenistuse sekkumine. Avaliku teenistuse esindajateks kes
tegelevad alaealistega on enamasti politseiametnikud, kes teevad koos6dd nii lastekaitsetodtajate

kui ka sotsiaaltdotajatega, et noori juhendada ja suunata digesti kdituma.

Oigusrikkumistele reageerimine tihendab digusrikkujate karistamist ja kontrolli. Karistusel vdib
olla preventiivne funktsioon. Karistuse miir peab olema vordvdirne digusrikkumise astmega.
Utilitaristid ndevad karistamist Oigustatult vaid siis, kui sellega kaasneb mingi tulu ning
karistamise positiivseks korvalmojuks on peamiselt preventsioon. See tihendab, et iihe inimese
karistamine on samal ajal teiste hirmutamise vahendiks. Alaealiste puhul tdhendab preventsioon
meetmeid, mis tagavad laste kasvatuse ja sotsialiseerimise iihiskonda. Euroopa praktikad
rOhutavad perekonna-, kooli- ja kogukonnapdhiseid sekkumisi. Oluline on noortele dpetada,
kuidas kamba survele mitte alluda. Véga oluline on noortele pakkuda suures valikus huviringe ja
muud koolivilist tegevust, kuna rohke vaba ajaga noored vdivad suure tdendosusega korda saata

oigusrikkumisi. (Rits 2009: 5-7)
Hr H.H Erb oma raamatus kirjeldab, et noorte probleemiks on viimase aja vaba kasvatusstiil ning

vanemad kédivad suurema osa ajast to0l ja neil ei ole aega oma lastega tegeleda. Noored ei oska

oma vaba ajaga midagi teha. Seltskonnas olles tarbitakse monuaineid ja kiisitlusest selgubki, et
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alkoholi tarbimise kaasmdjul ei alluta politseiametniku seaduslikule korraldusele ning

politseiametnik peab kasutama alaealiste vastu monda sunni vahendit. (Erb 2000:32-35)

Alaealiste kditumismustrite kujunemisel on véga olulisel kohal kodu ja suhted perekonnas, kuna
peamised véirtushinnangud ja kditumismudelid kujunevad vélja just ldhedastega suheldes. Vahel
on vanemad oma t00 ja tegemistega nii hdivatud, et ei pane tdhelegi, mida nende lapsed teevad.
Samas, kui vanematel poleks tookohta, siis ei suudaks nad ka lastele majanduslikult kdike

vajaminevat pakkuda.

1.2 Haldusmenetlus ja sunni kasutamine

Haldusmenetlust on vaja Giguslikult reguleerida just nende isikute huvides, kellele halduse
tegevus on suunatud. Kui nditeks haldusakti andmisega maidratakse kindlaks isiku digused ja
kohustused, siis tdnu haldusmenetluse seadusele teab puudutatud isik ka seda, kuidas nédeb vilja
halduse tegevus tema Oiguste ja kohustuste kindlaks madramisel. Haldusorganil ei ole iiksnes
kohustus luua oiguspéraseid haldusakte, vaid ka eelnenud menetlus peab vastama teatud
nduetele. (Mikiver, Roosve 2001:44)

Haldusoigus reguleerib suhteid riigiorganite vahel, riigi valitsemisorganite ja tiihiskondlike
organisatsioonide vahel ning riigivalitsemisorganite ja indiviidide vahel. Haldusdiguse
ildpohimotted on kindlaks méidratud pohiseaduses, konkreetne normistik sisaldub seadustes, aga

ka seadusjdrgsetes digusaktides. (Haldusdigus 2007)

Haldusorgani poolt haldusiilesannete tditmisel avalik-Giguslikus suhtes iiksikjuhtumi
reguleerimiseks antud, isiku diguste voi kohustuste tekitamisele, muutmisele voi 16petamisele
suunatud korraldus, otsus, ettekirjutus, késkkiri voi muu Oigusakt on haldusakt. (Mikiver,

Roosve 2001: 58)
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Haldusakt peab olema suunatud vahetu digusliku moju saavutamisele, s.t. sellele, et tuua kaasa
Oiguslik tagajirg. Haldusakt saab olla ainult selline O&igusakt, mis midagi reguleerib.
Regulatsiooniga on tegemist siis, kui digusakt on suunatud otseselt digusliku tagajérje loomisele.
Haldusakti sisu jérgi eristatakse késkivad ja keelavad Gigusaktid. Siia kuuluvad politsei-ja
korrakaitseorganite korraldused, mis késivad vdi keelavad mingi tegevuse voi tegevusetuse.

(Mikiver, Roosve, 2001: 60-61)

Uks riikliku tegevuse meetodeid on riiklik sund. Riiklik sund on suunatud riigi poolt vajalikuks
tunnistatud kéitumise tagamisele. Riiklik sund on oiguskorra tagamise oluline vahend.
Oiguslikult peavad olema sitestatud ka riikliku sunni vahendid. Sunni sisu on isiku digusliku
staatuse muutmine, talle tdiendava kohustuse panemine voi Giguste ja vabaduste piiramine.
Selline piiramine peab olema vastavalt pohiseaduse §-le 11 toimuma kooskdlas pdhiseadusega.
Riiklikku sundi ei saa kohaldada riigiorganite suvaotsuste alusel. Seadus peab vilistama
vOimaluse riigiorganite, nende ametiisikute omavoliks sunni kohaldamisel. (Koolmeister,

Merusk 1995:165)

Vdéimalus sundida inimest teiste isikute diguste ja vabadustega arvestama voi oma muid olulisi
kohustusi tditma on sisutithi, kui ritk ei saaks ldppastmes kasutada kohustuste tditmise
suunamiseks ka elementaarset vahetut fiiiisilist joudu. Seepérast on vahetu sunni rakendamine
kui tegevus olnud ajalooliselt kahtlemata {iks esimesi funktsioone, mida haldusaparaat on
korrastatud iihiskonna ja riigivoimu tekkimisest alates pidanud tditma. Samas voib ilmselt ka
viéita, et sunni rakendamise kui protsessi diguspdrasusele ja diguslikule reguleerimisele on sunni
rakendamisega saavutatava eesmirgi korval hakatud tdsisemalt tdhelepanu pddrama alles
oluliselt hiljem. Seda vdib niiteks jdreldada politsei poolt rakendatava sunni kohta seaduse
tasandil sidtestatud reeglite puudumisest eelmise iseseisvusperioodi Eesti diguses. (Laaring

2010:550)
Alates 08.10.1990 kuni 31.12.2009 kehtis Eesti VVabariigis politseiseadus, kus olid kirjas politsei

pohiiilesanded. Endise politseiseaduse §-i 3 jargi politsei tagab avaliku korra, kaitseb inimeste ja

organisatsioonide seaduslikke huvisid, tokestab kuritegevust, teostab kuritegude kohtueelset
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uurimist, méérab ja viib tiide karistusi oma padevuse piires. Samas politseiseaduses oli ka kirjas
fiiisilise jou ja erivahendite kasutamine ehk sund. Endise politseiseaduse §14 jéargi on sund
fliiisilise isiku, looma v0i asja mdjutamine fiilisilise jouga, erivahendiga voi relvaga. Sunni
kasutamisel tuleb hoiduda fiitisilise isiku, looma voi asja kahjustamisest suuremal mééral, kKui see
on konkreetsel juhul vdltimatu. Enne sunni kohaldamist on politsei kohustatud hoiatama isikut,
kelle suhtes voi kelle omandis vOi valduses oleva looma vdi asja suhtes ta kavatseb sundi
kohaldada. Hoiatamisest vO0ib loobuda ainult juhul, kui hoiatamine ei ole vodimalik
oigusrikkumise korvaldamise kiire vajaduse tottu. Tulirelva kasutamisel hoiatamise eest ei voi

loobuda. (Politseiseadus 31.12 2009)

Uldreeglina peab fiiiisiline isik olema deliktivdimeline, St ta peab vastama seadusega kehtestatud
kriteeriumitele, mis lubavad teda vaadelda haldusdiguserikkumise subjektina ning kohaldada
tema suhtes halduskaristust. Seadus vOib subjektile esitada erindudeid soltuvalt
haldusdigusrikkumise iseloomust v3i kohaldatava sunnivahendi eripdrast. Samas vdib mdnda
liiki haldussunni vahendeid kohaldada ka isikute suhtes, keda ei saa votta haldusvastutusele (nt
alaealised). Viimasel juhul kehtestab seadus sunni kohaldamise tdiendavad piirangud vdi muud

nouded. (Koolmeister, Merusk 1995:166).

Endise Politseiseaduse §4 jargi on aktiivse kaitse vahendid kderauad, jalarauad, sidumisvahend,
rahustussérk- voi tool, teenistuskoer. Aktiivse kaitse vahendit on keelatud kasutada: lapseealiste,
vanurite ja ilmsete rasedustunnustega naiste vastu, vélja arvatud nendepoolse relvastatud riinde
vO1 grupiviisilise riinde torjumiseks vOi tOkestamiseks vOi nende relvitustamiseks.

(Politseiseadus 31.12.2009)

Relvade ja erivahendite kasutamine politseitegevuses reguleeriti 1990.a politseiseaduse V
peatiikis. PolS algne redaktsioon piirdus relvade ja erivahendite reguleerimisel erivahendite
kasutamise lubatud juhtudel nimetamisega ning lubas erivahendite korval kasutada ka
kaitsevahendeid, kisivditluse votteid ja tulirelvi. Samuti sisaldas seadus kohustust arvestada

sunni rakendamisel oigusrikkumise iseloomu, isikut ja konkreetset olukorda ning hoiduda sunni
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adressaadi tervise liigsest kahjustamisest, milles vdib ndha proportsionaalsuse pdohimdtte iiht

koige esmast viljendust niitidisaegses Eesti diguses. (Laaring 2010:550)

Inimdiguste ja pohivabaduste kaitse konventsiooni artiklis nr 5 on kirjas, et igaiihel on digus
isikuvabadusele ja turvalisusele. Kelleltki ei vOi votta tema vabadust, vélja arvatud seaduses
kindlaks médratud korras jargmistel juhtudel:

1) seaduslik vahistamine voi kinnipidamine, et tuua ta pddeva Gigusvoimu ette pdhjendatult
kahtlustatuna digusrikkumises voi kui pdhjendatult peetakse vajalikuks takistada digusrikkumise
toimepanekut voi pogenemist peale seda.

2)seadusliku korralduse alusel alaealise kinnipidamine hariduslikuks jarelvalveks voi tema
seaduslik kinnipidamine péadeva Oigusvoimu ette toomiseks. (Konventsioon Inimdiguste ja

pOhivabaduste kaitseks, 4-5)

Alates 01.01.2010 joustunud Politsei-ja piirivalveseaduses peatiikis nr 4 on selgitatud vahetu
sunni kasutamise kord. Vorreldes eelneva kehtinud Politseiseadusega ei ole Politsei-ja
piirivalveseaduses eraldi reguleeritud vahetu sunni kasutamine lapseealiste, rasedate v3i vanurite

suhtes.

Sund on iildjuhul koige raskem haldussunni vorm, sest enamasti kaasneb sellega
isikupuutumatuse kui ithe koige vidirtuslikuma pohiseadusliku hiive piiramine. Selle raskuse
tottu rakendatakse vahetut sundi ainult avalikku korda @hvardava ohu kdrvaldamise kohustuste
sundtditmiseks juhul, kui muude sunnivahenditega ei ole vdimalik seda kohustust tdita,

sealhulgas digeaegselt tdita. (Laaring 2010:551)

Isikupuutumatusega ja vabaduse piiramisega seonduvad isiku Kinnipidamine, tema suhtes
fliiisilise  iseloomuga sunni kohaldamine, sundldbivaatus. Haldussunni kasutamine
konkreetseteks eesmérkideks voib olla digusvastase kéitumise l0opetamine ja selle kahjulike
tagajirgede drahoidmine, diguserikkuja vastutuselevotmise ja Oiguserikkumise asja menetluse

tagamine ning diguserikkuja karistamine. Haldussund v3ib omada ka iildpreventiivset tdhendust
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oigusrikkumiste &rahoidmisel. Haldussund pohineb spetsiifiliste Oiguslikult kehtestatud
vahendite kohaldamisel. (Koolmeister, Merusk 1995:165-167)

Alaealiste allumatusel politseiametniku korraldusele on mitmeid pohjuseid, tihena voib kindlasti
vilja tuua selle, et tihti ei tea noored tagajirgi mis politseiametniku korralduse eiramine kaasa
voib tuua. Alaealistel, kes on tarbinud alkoholi, on hirm politseile vahele jddda, trahvi saada ja
ka vanematele ei taheta mdnuainete tarvitamisega vahele jddda ning seetdttu on olukordi kus

lihtsalt suurest hirmust jookstakse politseid ndhes minema ja nii loodetakse pédédseda karistusest.

Kui alaealine ei ole koostdoaldis ega seadusekuulekas, tuleb minna jargmisele astmele, milleks
on ettekirjutuse tegemine. Rikkujale antakse Kiiret lahendust noudvas olukorras suuline
korraldus, millega kohustatakse alaealist midagi tegema voi mingist tegevusest hoiduma. Peale
ettekirjutuse kui politsei lildmeetme on ka erimeetmeid, iiheks erimeetmeks on vahetu sunni
kasutamine. Vahetu sund on iiksnes kohustuse tditmisele suunamine, vahetu sunni vahenditena
lubab PPVS § 26 kasutada fiitisilist joudu, erivahendeid ning relvi. Vahetut sundi voib rakendada
fuitisilise isiku, looma vai asja suhtes. Fiiiisilise jou kasutamine on isiku, looma, vdi asja vahetu
flilisiline mojutamine, see tihendab, et fiilisiline mdju kandub vahetult sunni rakendaja kehalt
vahetu sunni objektile. Politsei erivahend on mdeldud sundi rakendava isiku jaoks fiiiisiliste
isikute, loomade vai1 asjade fiilisiliseks mojutamiseks, eelkdige fliiisilise jou suurendamiseks voi
suunamiseks, samuti on erivahendit voimalik kasutada koos fiiiisilise jou kasutamisega. (Politsei

jarelevalve menetlus 2010: 78)

Kéeraudade kasutamist ei saa pidada voOrreldes muude vahetu sunni vahenditega isikute
Oigustesse sekkumise seisukohalt eriti intensiivseks sunnivahendiks, siiski on tegemist nii
politsei kui ka korrakaitseorganite tegevuses ilmselt koige sagedamini kasutatava erivahendiga.
Praeguseni ei ole Eesti seadustes kderaudade kasutamise tdpsemaid aluseid ette ndhtud.
Korrakaitseseaduses on antavad alused kideraudade kasutamiseks piisavalt laiad, et hdlmata k&iki
voimalikke ohutdrjeks vajalikke olukordi ning vdimaldada vajadusel ka siiliteomenetluse
tagamist. Alusteks on riindeohu, fiilisilise vastupanu ohu voi suure véértusega varalise hiive

kahjustamise ohu kahtlus, samuti enesevigastamise ohu voi enesetapu kahtlus. Ohukahtlus, ehk
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siis on alust arvata et inimene antud teo toime paneb, tdhendab antud juhul, et kderaudu saab

rakendada juba enne eelnimetatud kahjulike tegevuste algust. (Korrakaitseseadus 16.03.2011)

Sunni rakendamisel tuleb esmalt hinnata olukorda, kas seaduses esineb sunni rakendamise alus.
Jargnevalt tuleks valida sunni rakendamisel meede, mille kohaldamisega oleks vdimalik soovitav
eesmirk saavutada ning et valitud meede kahjustaks kdige vdhem isikut, looma voi asja.
Rakendades meedet intensiivsusega tuleb arvestada, et meetmega saavutatav eesmirk ja
meetmest isikule tekkiv kahju oleksid tasakaalus. Vahetu sunni kohaldamise oigus on
politseiametnikul. Uldiselt vdib vahetut sundi kohaldada iiksnes see isik, kes on teenistuses
politseiametniku ametikohal, st nende isikute hulka ei kuulu inimesed, kes tdootavad
politseiasutuses ametikohal, millel to6tamine on Avaliku teenistuse iildliik. Erandit vahetu sunni
kasutamiseks vOib teha iiksnes seadusega. Vahetut sundi on keelatud kohaldada fitluse,

arvamuse vOi seletuse saamiseks. (Politsei jarelevalve menetlus 2010:76-84)

Uheks digusriigi aluspdhimdtteks loetakse oigust mitte olla piinatud ega muul viisil
vadrkoheldud, see kaitseb isikut mitte liksnes piinamise vastu selle tavatihenduses (nditeks
politseiametniku poolt tilekuulamisel tunnistuse saamiseks kinnipeetud isiku peksmine), vaid on
suunatud laiemalt nii inimese inimvéadrikuse kui ka tema fiitisilise ja psiiiihilise terviklikkuse

kaitsele. (Pohidigused...08.04.2011)
Vahetu sunni rakendamise konteksti arvestades saab haldusaktiks olla enamasti suulises vormis

antud korrakaitseametniku korraldus. Ei ole vélistatud ka olukord, kus vahetu sunni vormis

tdidetakse kirjalik haldusakt, néditeks sundtoomisel on selliseks haldusaktiks kutse.
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2. SUNNI RAKENDAMINE ALAEALISTE OIGUSRIKKUJATE SUHTES VILJANDI
POLITSEIJAOSKONNA TEENINDATAVAL TERRITOORIUMIL

2.1. Kiisitluse valim ja metoodika

Loputdd uurimiskiisimuste lahendamiseks viidi 1dbi ankeetkiisitlus Louna Prefektuuri Viljandi
politseijaoskonna korrakaitsebiiroo politseiametnike ja alaealiste oigusrikkujate seas. Valimi
moodustasid Viljandi politseijaoskonna korrakaitsebiiroo politseiametnikud, keda oli kokku 23,
ning alaealised Gigusrikkujad, keda oli kokku 32. Alaealiste valimi moodustasid 2009.-2010
aastal Viljandi Politseijaoskonda toimetatud noored, kes olid mdne digusrikkumise toime

pannud.

Kiisimustikule vastanud noored on 14-17 aastased tiidrukud ja noormehed, kellel on viimase
kahe aasta jooksul olnud mingi kokkupuude politseiga ning nende endi sdnul on enamasti olnud
tegu monuainete tarbimisega, kuid on ka noori kellel on olnud kokkupuude politseiga kuna nad

on toime pannud kuriteo.

Tabel 1. Vastanud noorte sooline ja vanuseline jaotus.

Vanus aastates Tidrukud Poisid Kokku
14 0 4 4

15 2 8 10

16 3 7 10

17 4 4 8
Kokku 9 23 32

Kisitlusele vastanud alaealistest Gigusrikkujatest koige nooremad olid 14-aastased poisid ja
vanimad 17-aastased poisid ja tiidrukud. Koige suurema grupi vastanutest moodustasid 15-
aastased noormehed. Vastanud tiidrukuid oli oluliselt vidhem kui poisse, samas ka Viljandi
maakonna statistikas on tiidrukute digusrikkumiste osakaal vorreldes poiste siititegudega tildiselt

viiksem.
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Vastanud politseiametnike  vanusevahe on suur, kuna Viljandi politseijaoskonna
korrakaitseosakonda on viimastel aastatel tulnud tddle palju uusi ja noori politseiametnikke,

kuid samas on t601 endiselt ka vanemaid ja staazikamaid politseiametnikke.

Tabel 2. Vastanud politseiametnike vanuseline ning ametialane koosseis.

Vanus 20 — 30aastat 31 — 40aastat 41 — 50aastat
Piirkonnapolitseinik 9 2 3
Patrull/liikluspolitseinik | 3 5 1

Viljandi politseijaoskonna korrakaitseosakonnas to6tab 44 politseiametnikku, kellest 21 on
piirkonnapolitseinikud ja 23 patrull/liikluspolitseinikud. Koige rohkem on kiisimustikule
vastanud piirkonnapolitseinikud, kuna nende t66 hdlmab oma piirkonna tundmist ja seetdttu ka
seal olevate probleemsete isikutega rohkem tegelemist. Patrull-liikluspolitseinikud on t66l ainult
oma vahetuse ajal ja siis annavad oma t66posti iile uuele patrulliekipaazile. Piirkonnapolitseinik

peab lahendama oma piirkonnas toimuvaid inimeste muresid ja probleeme igapéevaselt.

2.2 Koduse olukorra moju alaealise hélbivale kiitumisele

Uurimuse tulemusel selgus, et vaid 22% vastanud alaealiste vanematest tootavad molemad.
Ainult ema t66tab 28% vastanud alaealistest, ainult isa aga 31% vastanutest. Kumbki vanem ei
toota 19% noortest, mis on vidga suur protsent. Tdhtsa osa lapse elust moodustab pere
majanduslik olukord, kas laps saab lubada endale vajalikke riideid, ning ka sdpruskond oleneb
sellest, kuidas noored riietuvad ja milline on nende perede majanduslik olukord. Lapsed sodltuvad

majanduslikult peres elavatest tdiskasvanutest, kuna ise nad t606l ei kii.
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| Molemad todtavad
M Ainultema tédtab
m Ainultisa tootab

®m Kumbkivanem ei toota

Joonis 1. Vanemate hdivatus tooga.

Praegusel majanduslikult raskel ajal, kui tod6kohti on vihe, tekivad peredes pinged. Kui peres on
suhted halvad, siis vOivad alaealised hakata rohkem kodust eemal viibima. Kiisimustikule
vastanud alaealistest 47% ehk 15 noorel on suhted vanematega halvad ja 19% vastanutest ei saa
vanematega iildse ldbi. Noored, kellel on oma vanematega halvad suhted, vastasid kiisimustikes,
et nendest 89% -1 on kodudes vanemate omavahelised suhted halvad, millest voib jareldada, et
need on pohjused, miks noored hakkavad rohkem kodust eemal viibima ja suhtlema
seltskonnaga, kes suurema osa ajast veedab viljas hulkudes ja endale tegevust otsides. Koos
véljaspool kodu leitud uute sopradega hakatakse pidutsema, tarbima erinevaid mdnuained ja
sooritama selle tulemusena liheskoos stiiitegusid, et oleks huvitavam ja pdnevam. Alaealised, kes
soovivad paremini seltskonda sulanduda, hakkavad varastama ning teiste eeskujul erinevaid

stilitegusid toime panema.
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Joonis nr 2. Alaealiste ja vanemate vahelised suhted.

Kiisitletud politseiametnike ankeetide analiiiisimisel selgus, et enamuse, ehk 17 arvates, on iiheks
suuremaks alaealiste probleemkiitumise pohjuseks kodused probleemid ja vabakasvatus, see
tahendab, et alaealistel on liiga palju vaba aega ja nad otsustavad juba varakult selle iile, mis nad
teha soovivad ja mis nende arvates oleks digem. Viga suureks probleemiks politseiametnike
arvates on ka alkoholi tarbimine ja alkoholi liiga lihtne kittesaadavus alaealistele. Kolme
politseiametniku arvates on noortel liiga palju vaba aega, nad ei kii trennides ja veedavad oma
aja kaubanduskeskustes ja tdnavatel. Samuti arvavad politseiametnikud, et probleemkaitumise

tiheks pdhjuseks on ka noorte suhtlusringkond, kuna tdnapaeval on sdbrad noortele vidga téhtsad.

2.3 Alaealised ja monuainete kasutamine

Jooniselt nr 3 selgub, et suur osa kiisitletud alaealistest tarbib monda mdnuainet. Kiisitletud
alaealistest poistest 42% suitsetab, tiidrukutest suitsetab 47%. Sellele, miks nad suitsetavad,
oskasid vastata vaid véhesed. Pohjusteks toodi sopru ja ka seda, et suitsetamine rahustab nérve.

Samas lisati, et lihtsalt meeldib suitsetada, moned poistest tunnistasid, et neil on juba sdltuvus.
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Joonis nr 3. Alaealiste mOnuainete tarbimine.

Ei saa vilistada, et suur osa alaealiste halvast kditumisest on tingitud soprade tegudest. Kahjuks
on meie tdnavapilt selline, et kambavaim on see, mis tekitab pahandusi. On ka selliseid noori,
kes peale esimest kokkupuudet politseiga saavad oma eksimusest aru ja lopetavad suhtlemise
nendega, kellel vaib olla jargmine pdev uus kokkupuude politseiga. Pracguste noorte kohta kaiv

itlus on igati paikapidav: ,,Utle, kes on sinu sdbrad, ja ma iitlen, kes oled sina!*.

Noored vididavad, et kui nad suitsu teevad, siis on nad lahedad ja neid aktsepteeritakse sOprade
hulgas ning nad on popid. Kuid ei mdelda, et sel viisil populaarsust kogudes rikutakse oma

tervist. Samas nad pohjendavad suitsetamist ka sellega, et suitsu saab véga lihtsalt poest kitte.

Kisitletud poistest 55% ja tiidrukutest 53% tarvitavad alkoholi, iildse alkoholi ei tarvita
kiisitletud alaealistest ainult 4%. Noored tarvitavad alkoholi sdpradega koos olles, et oleks
huvitavam, siis pidavat olema vabam suhelda, kaovad motted kohustustest ja on lihtsam

sulanduda seltskonda.

Kiisitlusest selgus, et noored tarvitavad alkoholi palju. Ajapikku kujuneb sellest ka sdltuvus, kuid
see noori ei hirmuta. Vanemaid noored ei kuula, sest vanemad tarvitavad ka ise alkoholi, olles
noortele sellega eeskujuks. Eeskuju alkoholi ja tubakate tarbimiseks saadakse peale vanemate ka

sopradelt.
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Kisitletud 32 alaealisest liks noormees on tarvitanud ka narkootilist ainet kanepit. Antud
alaealine on kanepi tarbimise eest saanud politseilt ka véirteoprotokolli ja sellega kaasneva
trahvisumma. Kuna kiisitletuid oli ainult 32, siis {iks narkootilise aine tarbija vastanutest on suur

protsent.

Peaaegu koik kiisitletud noortest tarvitavad mingit monuainet, enamasti alkoholi. See, miks
noored nii palju alkoholi tarbivad ja muid monuaineid pruugivad, tuleneb sellest, et praegusel
ajal on popp teha suitsu ja juua alkoholi. Noorte arvates on pohjusteks veel vanemate hoolitsuse
puudumine, probleemid koolis ja kodus, palju muresid, tiilid sOpradega, ka iileiildised

probleemid.

2.4 Alaealiste digusrikkujate kokkupuuted politseiga ja sunni kasutamine

Jooniselt ndhtub, et viimase kahe aasta jooksul on politseiga kokkupuuteid olnud iile kaheksa
korra 11 noorel, kdik need noored on poisid. Kokkupuudete pdhjuseks on enamajolt olnud

alkoholi ja tubakatoodete tarbimine.
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Joonis nr 4. Alaealiste kokkupuuted politseiga viimase kahe aasta jooksul.
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Jooniselt saab vilja lugeda ka, et kui alaealine on iihe korra juba politseiga kokkuuutunud
jargneb enamasti sellele teine ja kolmaski kord. Pohjuseid, miks politseile vahele jaadi on noored
vélja toonud erinevaid. Enamasti on kokkupuute pdhjuseks politseiga olnud hilisel ohtul viljas
sopradega alkoholi, monuainete tarbimine, kuid oli ka sellised vastuseid, nagu vargused ja
kaklemised. Samuti vastas {iks noormees, et tal oli kokkupuude politseiga sissemurdmisel.
Alaealistel on olnud kokkupuude politseiga ka peol alaealisena viibimisel seoses alkoholi
tarbimisega. Kiisitletud alaealistest 18 vastasid, et on politsei eest dra jooksnud, kuid politsei on

nad siiski kétte saanud ja seoses sellega on nad toimetatud politseiasutusse.

Teoreetilises osas on selgitatud, et politseiametnik kasutab oma t66s vajadusel sundi, mille
eesmargiks on korraldusele mitte allunud voi vastu hakanud alaealise korralekutsumine. Seadus
annab diguse politseiametnikul kasutada vajadusel sunni vahendina passiivse kaitse vahendeid
ja ka aktiivse kaitse vahendeid, milleks on ka kderauad ja fiitisiline joud. Kiisitlusest selgub, et
sundi kasutatakse alaealiste vastu kuna nad on tarbinud alkoholi ja ei allu politseiametniku

seaduslikule korraldusele.

Vastanud noortest on viimase kahe aasta jooksul politseiasutusse toimetatud 27 isikut. Mdni noor
on toimetatud politseiasutusse mitmel korral. Kaheksateist noort on toimetatud politseiasutusse
seoses politseametniku korralduse eiramisega ehk sellepdrast, et nad jooksid politseiametnike
eest dra, kuid siiski tabati. Samuti on noori toimetatud politseiasutusse varguste pdrast ning
alaealine ei ole andud kohapeal selgitusi. Kuus poissi ja iiks tiidruk on nende sonul toimetatud

politseiasutusse seetottu, et nad kaklesid avalikus kohas.

Kiisitletud noortest 11 tunnistab, et hakkasid politseiametnikele vastu, kui neid taheti toimetada
politseiasutusse. Selgituseks, miks nad vastu hakkasid lisavad noored, et nende tegevust mojutas
eelnevalt tarbitud alkohol. Alaealiste Kkinnipidamisel ja toimetamisel politseiasutusse on

alaealiste endi sonul kasutatud nende suhtes nii fiitisilist joudu kui ka kéderaudu.
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Politsei andmebaasist MIS 2009-2009 statistikat uurides selgus, et Viljandimaal on 523 14-17
aastast alaealist, kes on toime pannud véirteo ja talle on selle eest koostatud vaarteoprotokoll.
Kokku on 2009.-2010. aastal Viljandi maakonnas koostatud alaealistele 868 protokolli. Kdige
rohkem véaarteoprotokolle on koostatud alkoholiseaduse nouete rikkumie eest, kokku 427
vaarteoprotokolli. Tubakaseaduse nouete rikkumise eest alaealiste poolt on aastatel 2009-2010
Viljandimaal koostatud kokku 233 véirteoprotokolli. Liiklusseaduse nduete rikkumise eest on
alaealistele koostatud 118 vairteoprotokolli. NPALS nduete rikkumise eest on alaealistele

koostatud 3 protokolli.

Jooniselt nr 5 on niha, et kdige rohkem on kasutatud fiiiisilist joudu alaealiste noormeeste vastu.
Vaadeldes Louna Prefektuuri Viljandi politseijaoskonna 2009.-2010. aasta statistikat
politseiametnike poolt sunni kasutamise kohta, siis kokku on koostatud 12 protokolli
Karistusseadustiku § 276 jirgi, mis késitleb politseiametniku seadusliku korralduse eiramist.
Kaheteistkiimnest protokollist neli olid koostatud alaealistele. Lugedes protokolle ja
tilekuulamisi, selgub, et neljas tilekuulamises on kirjas ka fiiiisilise jou ja kderaudade kasutamine,

kuna alaealine ei allunud politseiametniku seaduslikule korraldusele ja oli agressiivne.
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Joonis nr 5. Alaealiste suhtes kasutatud sunni meetmed.
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Jooniselt nr 5 néhtub, et kiisitletud 32-st alaealisest 18 noormehe ja kolme tiitarlapse sdonul on
nende suhtes politsei poolt kasutatud fiiiisilist jdudu. Uheksa noormehe ja kolme tiitarlapse
suhtes on kasutatud kderaudu. Vorreldes statistikat ja noorte kiisitluse vastuseid, on ndhtav, et
alati ei fikseerita Kirjalikult sunni ja erivahendite kasutamist politseiametnike poolt ja monikord
see ununeb. Samas ei tunne ka alaealiste vanemad sunni ja erivahendite kasutamise vastu huvi,

ning alaealised digusrikkujad ei tea alati péaris tapselt oma Gigusi.

Vahetu sunni kasutamine toimub enamjaolt vahetute ohtude tojumiseks ja vahetu sunni eesméark
on isiku mdjutamine oma kohustuste tditmisele. Hoiatus tehakse isikule, kelle kaitumist
tahetakse vahetu sunniga mojutada ja kes, eclnevale joustunud haldusaktile, ei reageerinud.
Politseiseaduses on kirjas, et politseil on digus nduda avaliku korra jargimist ja korrarikkumiste
1opetamist ning selle eiramisel rakendada Gigusrikkuja suhtes seaduses ettendhtud vahendeid,
milleks lisaks muule on politsei erivahendid ning fiiiisilise jou kasutamine ehk politseil on digus

kasutada sundi.

Kiisitletud alaealiste sdnul on nende suhtes kasutatud sundi seetdttu, et nad hakkasid
politseiametnikule vastu ega tditnud seaduslikku korraldust, kuna olid tarbinud eelnevalt alkoholi
ja ei tahtnud ,,vahele jadda“. Kaheksateist alaealist vastas, et olles alkoholi tarvitanud ja mérgates
politseiametnikku, hakkasid nad jooksma ning seetdttu pidi politseiametnik nende suhtes
kasutama sundi, kuid seda ei fikseeritud kirjalikult. Kiisimustikust ndhtub, et alaealiste ja
politsei poolt kirja pandud vastused ja tegelik Louna Prefektuuri Viljandi politseijaoskonna
korrakaitsebiiroo statistika ei lahe kokku, kuna statistiliselt on kirjas mitmeid kordi vdhem sunni

kasutamist, kui seda on tegelikkuses politseiametnike poolt praktikas kasutatud.

Politseiametnike kiisitlusest sunni kasutamise kohta viimase kahe aasta jooksul selgub, et 23
kiisitletud politseiametnikust on sundi alaealise vastu kasutanud 14 politseiametnikku, moned ka
mitmel korral, mis vorreldes statistikaga on mitu korda suurem arv, kui ametlikust statistikast
ndhtub.
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Joonis nr 6. Sunni kasutamise pdhjused politseiametnike poolt.

Kisitletud politseiametnikest 14 on kasutanud viimase kahe aasta jooksul sundi alaealise suhtes,
nende sonul on vahetu sunni kasutamine olnud pdhjuslikus seoses alaealise enda kditumisega.
Neli politseiametnikku kasutasid sundi, kuna alaealine ei allunud nende seaduslikule
korraldusele. Seitse politseiametnikku neljateistkiimnest kasutasid sundi, kuna alkoholijoobes
alaealine ei allunud nende seaduslikule korraldusele, jooksid politseiametniku eest édra ja

tabatuna hakkasid politseiametnikele vastu, kasutades selleks fiiiisilist joudu.

Alaealine, kes on tarvitanud alkoholi ja jookseb politseiametniku eest dra eesmérgiga karistusest
padseda, kas siis tema vastu sunni kasutamine on Oigustatud? Sellele voiks ldheneda
loominguliselt: kui patrullis on kaks politseiametnikku, iiks neist juhib sdidukit ja kdrvalistuja
néeb, et alaealine jookseb dra otsustab talle jargneda, siis alaealise tabamisel, kui tegu on isikuga
kes osutab vastupanu, on kéderaudade kasutamine oigustatud. Kui isikuks, kes politseiametniku
eest dra jookseb, on alaealine tiitarlaps, kes meeltesegaduses ja soovist mitte vanematele
pahameelt tekitada. Kui neiut tabanud politseiametniku joud kéib neiu omast iile, siis lihtsalt kéde
alt kinni hoidmine on vahel piisav, vajamata kasutada kderaudu ega muid sunni vahendeid. Juhul
kui politseiametniku eest drajooksjaid on kaks ja nad osutavad ka vastupanu, SiiS nende
tabamisel on kderaudade kasutamise oOigustatud, kuna see tagab selle, et nende uuesti dra

jooksmine on raskendatud ja politseinikul on kontroll nende alaealiste iile.
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Kisides politseiametnikelt, kas nende poolt alaealiste suhtes fiiiisilise jou kasutamine on ka
kirjalikult fikseeritud, vastas 9 politseiametnikku, et ei ole igat jou kasutamist kirjalikult
fikseerinud. Ainult 5 politseiametnikku vastas, et nende poolt kasutatud vahetu sund on
fikseeritud kirjalikult ja selle kohta on koostatud ka ettekanne. Louna Prefektuuri statistikat
vaadeldes selgub, et Viljandi maakonnas oli 2009-2010 aastal kokku 523 alaealist digusrikkujat,
kellest suurema osa moodustasid noormehed. Peamisteks digurikkumisteks alaealiste poolt oli
alkoholiga seotud véirteod, mille eest koostati kokku 427 véarteoprotokolli Viljandi maakonnas
2009.-2010. aastal.

Kiisitlusest selgub, et politseiametnikud tegelikkuses ei fikseeri kirjalikult kdiki sunni kasutamise
juhtumeid alaealiste suhtes, seega ei ole teada tegelikku vahetu sunni kasutamise juhtumite arvu.
Sellise tegevusega on politseiametnik vastuolus seadustega, kuna Politsei-ja piirivalveseaduse §
7" on Kkirjas, et jirelevalve meetme kohaldamine protokollitakse haldusmenetluse seaduses

satestatud alustel ja korras PPVS seaduses sitestatud erisustega.

PPVS jargi, kui jarelevalve meetme kohaldamisel kasutatakse vahetut sundi, méirgitakse meetme
kohaldamise protokollis lisaks haldusmenetluse seaduses sitestatud andmetele kohaldatud
vahetu sunni vahend, sunnivahendit kohaldanud ametiisik ja isik, kelle suhtes on vahetut sundi
kohaldatud. Kui jirelevalve meetme kohaldamisel kasutatakse relva voi erivahendit, on meetme

protokollimine kohustuslik (Politsei-ja piirivalveseadus).
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Joonis nr 7. Sunni kasutamise digsus alaealise vastu nende endi sonul.

Kisitledes alaealisi digurikkujaid, ndhtub, et 18 noorest, kelle suhtes viimase kahe aasta jooksul
on vahetut sundi kasutatud politsei poolt erinevatel pdhjustel, arvab 14 noort, et politseiametniku
kéitumine ja sunni kasutamine oli nende arvates digustatud. Selgitusi miks noored arvavad, et
politseiniku kditumine vahetut sundi kasutades oli dige, on erinevaid. Enamus noori vastab
kiisitluses, et politseiametnikud kiitusid vahetut sundi kasutades digesti, kuna nende t66 on
selline ja nad on selleks kohustatud. Moned noored vastasid, et nad ise tekitasid sellise olukorra,
kuna olid eelnevalt tarbinud alkoholi ega kiitunud adekvaatselt. Kolm alacalist arvas, et
politseiametniku kditumine vahetu sunni kasutamisel nende suhtes ei olnud odige ja politseinik
kiitus ebaviisakalt ning iilbelt. Uks noor ei osanud vastata kas politseiametniku kiitumine oli
Oige vahetu sunni kasutamisel tema enda vastu, kuna ta ei méletanud vahetu sunni kasutamist,

seda oli hiljem temale rddkinud kaasas olnud sdber.

Kisitlusest selgus, et politseiametnikud, kes kasutasid viimase kahe aasta jookul alaealise vastu
sundi, ei oleks saanud seda olukorda lahendada teisiti, kuna alaealine oli alkoholijoobes,
agressiivne ega allunud politseiametnike korraldustele ja ainult vestlusest ei piisanud, et alaealist
maha rahustada. Kaks politseiametnikku vastasid, et oleks saanud olukorra lahendada ka ilma
sundi kasutamata, kuna hiljem jirele mdeldes sunni kasutamine pigem é&rritab alaealist ja
jargmisel korral politseiga kokkupuutel voib alaealine kadituda vdga ettearvamatult, sest eelnev

kokkupuude politseiametnikega ei olnud meeldiv.
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Kiisitletud politseiametnikest 14 vastasid, et on kasutanud alaealise suhtes sundi, kuid
fikseerinud kirjalikult on sunni kasutamine ainult kahel korral. Kiimme politseinikku on viimase
kahe aasta jooksul kasutanud sundi alaealise vastu vdhemalt kahel korral. Sellest jareldub, et
statistilisi andmeid ei saa tdena votta ja nendest ldhtuda, kuna politseiametnikud ei fikseeri
suuremalt jaolt Kirjalikult sunni kasutamist alaealise suhtes. Protsent sunni kasutamise kohta
alaealise suhtes, mida ei fikseerita kirjalikult, on mitu korda suurem, kui tildiselt sundi alaealise

suhtes kasutatakse.

Neliteist politseiametnikku, kes on viimase kahe aasta jooksul kasutanud sundi alaealise vastu
ega ole seda fikseerinud kirjalikult, vastavad ankeetides, et selleks on erinevad pdhjused. Kirja
ei panda sunni kasutamist seetottu, et alaealine rahuneb maha ja saab oma digusvastasest teost
aru. Politseiametnik ja alaealine jouavad kokkuleppele, kuna alati ei pea politseiametnik olema
karistav seadusorgan. Kuigi vastavalt seadusele peaks alati jargnema politsei poolt sunni

kasutamisele kirjalik mérge, et sundi on kasutatud, kunas ja kelle vastu.

Sunni kirjalik fikseerimine on politseiametnikule endale kasulik, sest hiljem, kui mingil pdhjusel
alaealine v0i tema seaduslik esindaja arvab, et alaealisele, kelle vastu vahetut sundi kasutati, tehti
liiga ja rikuti tema pohidigusi, on kirja pandud sunni kasutamise fikseerimisest ndhtav, mida, kus
ja miks kasutati. Kui sunni kasutamist ei ole kirja pandud, siis on politseiametnikul hiljem viga
raske selgitada, miks ta kasutas vahetut sundi, kuid alaealise suhtes sunni kasutamise peaks
fikseerima kirjalikult. Praegustel juhtudel saaks selle fikseerida kas védirteoprotokolli, mille
koopia jddb nii politseile kui ka alaealisele endale ja saab koostada ka vajadusel ettekande vo1

tilekuulamise protokolli, et sunni kasutamise digsus oleks ka kirjalikult fikseeritud

2009. aastal kehtinud politseiseaduses, ei olnud Kkirjas vahetu sunni kasutamise
dokumenteerimise ja aruandluse vajadust. Alates 2010. aasta esimesest jaanuarist kehtima
hakanud Politsei- ja piirivalveseaduse §7'! on kirjas, et kui jirelevalve meetme kohaldamisel
kasutatakse sundi, margitakse meetme kohaldamise protokollis kohaldatud sunni vahend, sunni

vahendit kohaldanud ametiisik ja isik, kelle suhtes on sundi kohaldatud.
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Korrarikkumise toime pannud vdi abi vajavate laste kohtlemise juhendisse on koondatud laste
kohtlemise pShimotted. Juhendis on Kirjas, et igast lapse lilkumisvabadust piiravast tegevusest
peab teatama tema eestkostjale voi seaduslikule esindajale. Politseil on seega kohustus teatada
lapsevanemale, kui tema laps toimetatakse politseasutusse, peab politseiametnik tegema ka
vastava madrke politsei andmekogusse. (Korrarikkumise toime pannud voi abivajavate laste

kohtlemise juhend)

Politseiametnike kiisitlusest selgus ka see, et sunni kasutamisest alacalise vastu on iiheksal korral
neljateistkiimnest teatatud alacalise vanemale voi seaduslikule eestkostjale, et tema lapse suhtes

on kasutatud sundi ja lapse vanem on alaealisele politseiasutusse jérele tulnud.

Antud vastusest ndhtub jillegi, et politseiametnikud on ldinud vastuollu digusaktidega jittes
alaealise seaduslikule esindajale teatamata, kui alaealine on Kkinni peetud ja toimetatud

politseiasutusse.

Ankeetidest selgus, et 23 politseiametnikust, keda kiisitleti, ei ole kellegi suhtes sunni kasutamise
kohta esitatud kaebust viimase kahe aasta jooksul. Hilisemaid pretensioone pole olnud ei
lapsevanematel ega ka alaealistel endil, selle pohjuseks vaib olla seaduste mittetundmine ja ka
see, et alaealised ei ole vanemaid teavitanud nende vastu sunni kasutamisest, kuna selgub et ka

alati ei teavita politseiametnikud sunni kasutamisest alaealise vastu.
Sunni kasutamine on aeg-ajalt teatud juhtumite puhul véltimatu, eriti kui tegu on alkoholi

tarvitanud vastupanu osutava ja seaduslikku korraldust eiranud alaealisega. Sellisel juhul on

pOhiline sunni vahend, mida politseiametnikud kasutavad, kaerauad.
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2.5 Jireldused ja ettepanekud.

Uurimistulemustest selgub, et sundi kasutatakse  alaealiste suhtes seda nii alaealiste
oigusrikkujate kui ka politseinike sonul. Louna Prefektuuri Viljandi politseijaoksonna
korrakaitsebiiroo politseiametnike poolt alaealiste oigusrikkujate suhtes kasutatud sundi ei
fikseerita alati. Sundi alaealiste digusrikkujate suhtes kasutatakse, kuid see jdab kirja panemata
erinevatel pohjustel. Uheks peamiseks pdhjuseks on see, et Lduna Prefektuuri Viljandi
Politseijaoskonna korrakaitsebiiroo politsepraktikas ei ole sellist protokolli vormi, kuhu peaks
vahetu sunni kasutamise alaealise suhtes kirja panema ning ei ole olnud ka juhtumeid Kkus
alacalise eestkostja voi alaealine oleks politseiametniku vastu sunni kasutamise kohta esitanud

kaebuse.

Lahtudes eeltoodust teeb autor ettepanekud:

1. Erivahendi ja sunni kasutamine tuleb fikseerida patrulli puhul kasvéi patrull-lehel,
konstaablite puhul mdnes iilekuulamises voi védrteoprotokollides ja sellel protokollil peab

olema nii alaealise kui ka politseiametniku selgitus koos mdlemapoolsete allkirjadega.

2. Sunni kasutamise fikseerimist peab kontrollima tihedamini ning seda peab tegema
sisekontroll, kes on sdltumatu. Sellega paraneks iilevaade ja ka alaealise seaduslik esindaja

saaks soovi korral antud paberiga tutvuda.
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KOKKUVOTE

Kéesolev uurimus annab tildpildi sunni kasutamisest alaealiste suhtes Louna prefektuuri Viljandi

politseijaoskonna korrakaitsebiiroo politseiametnike poolt 2009-2010 aastal.

Pohiseadusest ldhtudes on igaiihel digus vabadusele ja isikupuutumatusele, seda voib piirata
ainult pohiseaduses loetletud juhtudel ja erijuhtudel mis on seaduses kirjas. Ténapdeval on viga
palju probleeme alaealistega ja nende poolt toime pandud siilitegudega. Politseiseaduses oli
kirjas sunni kasutamise kord ja ka alates 01.01.2010 kehtivas Politsei-ja piirivalveseaduses on
Kirjas vahetu sunni kasutamise kord. Vahetu sunni kasutamine peab olema proportsionaalne ja
eesmargipdarane ning vahetu sunni kasutamisel peab jargima, et antud meede ei kahjustaks

sunniga mdjutatud isikut liiga palju.

Kéesoleva 10put66 eesmargi tditmiseks viis autor l1dbi ankeetkiisitluse ajavahemikul jaanuar-
mirts 2011. aastal. Valimi moodustasid Viljandi politseijaoskonna korrakaitsebiiroo
politseiametnikud, keda oli kokku 23, ning alaealised digusrikkujad, keda oli kokku 32. Uuritava

kontingendi valikul sai méddravaks alaealiste digusrikkumine 2009. ja 2010. aastal.

Loputod eesmdrgiks oli selgitada politsei poolt sunni kasutamise pdhjused ja eesmirgid
alaealiste suhtes Louna Prefektuuri Viljandi politseijaoskonna korrakaitsebiiroo praktika pdhjal

2009-2010. aastal.

Loputoost selgub, et sundi kasutatakse alaealiste suhtes ja vahetu sunni kasutamine on
pOhjuslikus seoses alaealise enda kéitumisega. Alaealiste ning politseiametnike kiisitlustest
selgus, et alaealiste enda kditumine ja korralduste eiramine pohjustas politseiametniku poolt
nende vastu vahetu sunni kasutamise. Enamjaolt kasutati vahetut sundi alkoholijoobes alaealise
vastu, kes ei allunud politseiametniku seaduslikule korraldusele ja jooksis politseiametniku eest
ara, ning kui ta tabati, hakkas politseiametnikele vastu. Sunni vahenditest kasutati alaealiste
vastu fiiiisilist joudu ja kderaudu eesmérgiga alaealise korralekutsumiseks ja agressiivse

kaitumise taandamiseks.
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Statistikast ndhtuvalt on politseiametniku seadusliku korralduse eiramine ja sunni kasutamine
fikseeritud 2009.-2010. aastal vaid neljal korral, kuid kiisitlusest selgub, et 23-st kiisitletud
politseiametnikust on viimase kahe aasta jooksul kasutanud sundi alaealise vastu 14
politseiametnikku, mis on iile kolme korra rohkem kui statistikat vaadates. Kiisitletud 32
alaealisest vastas 18, et viimase kahe aasta jooksul on nende vastu kasutatud politsei poolt sundi.
Lduna Prefektuuri Viljandi politseijaoskonna korrakaitsebiiroo politseiametnike poolt alaealiste
oigusrikkujate suhtes kasutatud sundi ei fikseerita alati. Vahetut sundi alaealiste digusrikkujate
suhtes kasutatakse, kuid see jiidb kirja panemata erinevatel pdhjustel. Uheks peamiseks
pOhjuseks on see, et Louna Prefektuuri Viljandi politseijaoskonna korrakaitsebiiroo
politsepraktikas ei ole sellist protokolli vormi, kuhu peaks vahetu sunni kasutamise alaealise

suhtes kirja panema ja seetdttu seda ka ei fikseerita kirjalikult.
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SUMMARY

Narripd, A. (2011). Applying Coercion by the Police on Minors after the Example of the Practice
in 2009-2010 at the Public Order Bureau of Viljandi Police Department of the South Prefecture
of the Police. Graduation Paper. Manuscript, 47 pp.

The graduation paper provides an overview of how coercion was used in the work of the Public
Order Bureau of Viljandi Police Department of the South Prefecture of the Police in 2009-2010,

and of its justification concerning minors.

The aim of the graduation paper was to find out the reasons and goals for using coercion by the
police on minors after the example of the practice at the Public Order Bureau of Viljandi Police
Department of the South Prefecture of the Police in 2009-2010.

The tasks of the graduation paper are: to prepare a theoretical overview of social norms, of the
deviant behavior of the minor, and of its relatedness to the application of coercion. To research
the application of coercion on minors after the example of the practice at the Public Order
Bureau of Viljandi Police Department of the South Prefecture of the Police in 2009-2010. To
research the opinions of the minors about the reasons and goals of the application of coercion. To
research the statistics of the Public Order Bureau of Viljandi Police Department of applying

coercion on minors in 2009-2010.

The methods of the present graduation paper involve referencing relevant specialized literature,
and interviewing by using a questionnaire. The permission for carrying out the questionnaire was
given by the Public Order Bureau of Viljandi Police Department. The author of the present paper
completed the questionnaires within the period of January-March 2011. The sample was made
up of the 23 police officers at the Public Order Bureau of Viljandi Police Department, and 32
minors who had committed an offence. The offences committed by minors in 2009-2010 became

decisive upon selecting the group to be studied.
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The graduation paper concludes that coercion is used on minors, and the application of coercion
is directly related to the behavior of the minor. The questionnaires of minors and police officers
revealed that the behavior of minors and their ignoring reaction to orders triggered the
application of coercion on minors by police officers. The most common type of coercion was
used with the minors under the influence of alcoholic beverages who did not obey the lawful
orders of the police officer and ran away, upon capturing the minor they resisted and rebelled.
Concerning direct coercion methods, physical force and handcuffs were used on minors in order

to call them to order and calm aggressive behavior.
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LISAD

Lisa 1. Ankeet sunni kasutamisest 2009-2010 alaealise suhtes politseiametnikule.

Lugupeetud politseiametnik!

Antud kisitluse ldbiviijaks on Sisekaitseakadeemia politseikolledzi viimase kursuse kadett Agne
Narripd. Seoses 10putéd — Politsei poolt sunni kasutamine alaealise suhtes Louna prefektuuri
Viljandi politseijaoskonna korrakaitsebiiroo praktika pdhjal 2009-2010. Aastal — Kirjutamisega,
paluksin Teilt abi.

Ankeet on anoniliimne ning tulemusi kasutatakse ainult kokkuvotte tegemiseks!

Ankeedi tiitmiseks tee rist sobivale/sobivatele variantide ette. Vajadusel tehke tdiendusi.

TEIE AIMICE: e
HarTAUS/BIIAIA: ...ttt e et e e e e e
OOStAAZ: ettt e e e et e e e et e e e et e e e et e e e e na e e ena—aaaanans

AU S, et e e et ————

S

.Mis on Teie arvates alaealiste probleemkiitumise aluseks?

8.Kas olete ise kasutanud sundi alaealise suhtes?
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o Jah
o Ei
o Kui jah siis , miks ja mida ?

11.Kas antud olukorda kus kasutasite sundi oleks saanud lahendada ka ilma sundi

kasutamata? Pohjenda
o Jah
o Ei

12. Kas Teie arvates vahetu sunni kasutamine alaealiste suhtes on dJigustatud?

Pohjendage
o Jah
o Ei

13.Kas Teie poolt vahtu sunni kasutamine on ka kusagil fikseeritud kirjalikult?Pohjenda

o Jah
o Ei
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14.Kas peale sunni kasutamist on alaealise vanematele/eestkostjale selgitatud ( mis,
mida ja miks kasutati)?

o Jah

o Ei

15. Kas Teie poolt vahetu sunni kasutamise kohta, on esitatud kaebus?
o Jah
o Ei

o Kui Jah siis mis sellest sai?

Téanan koostoo eest!
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Lisa 2. Ankeet sunni kasutamise kohta alaealistele.

Sunni kasutamine alaealiste vastu.

LP. kiisitletav

Antud kiisitluse labiviijaks on Sisekaitseakadeemia politseikolledzi viimase kursuse kadett Agne
Nirripd. Seoses 16putdo6 — Politsei poolt sunni kasutamine Louna Prefektuuri korrakaitsebiiroo
praktika pohjal — Kirjutamisega, paluksin Sinult abi.

Ankeet on anoniiiimne ning tulemusi kasutatakse ainult kokkuvétte tegemiseks! Ankeedi

tditmiseks tee rist sobivale/ sobivatele variantide ette. Vajadusel tee tdiendusi.

1. Sugu M N

3. Kas Sinu vanemad to6tavad?
o Jah, molemad tootavad
0 Ainult ema to6tab
O Ainult isa tootab
0 Ei, molemad on té6tud
3. Kuidas on sinu ja vanemate vahelised suhted?
0 Head
0 Halvad

o Fi saa uldse 14bi

4.Kuidas on vanemate omavahelised suhted?
o Head
o Halvad

o FEi saa uldse 14bi
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5. Kas sa suitsetad?
o Jah
o Ei
6. Kas Sa tarvitad alkoholi?
O Ei tarvita
O Védga harva
0 Monikord aastas
o Kord kuus
0 Rohkem kui kord kuus
7. Kas Sa oled narkootikume tarvitanud?
o Jah
o Ei
0 Kui JAH, siis miks ja mida.........ccocueeiiiiiiiiiieiiecieeeeieeeeee e
8. Kas sul on politseiga olnud kokkupuuteid?Pdhjenda.
o Uks kord
o Kaks korda
0 Rohkem kui viis korda

Ule kaheksa korra

9.Kas Sind on toimetatud politseiasutusse?
o Jah
o Ei

11.Politseiasutusse toimetamisel kas hakkasid politseiametnikele vastu? Pdhjenda.
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12.Kas sinu vastu kasutati...
O fitisilist joudu
0 kderaudu
O gaasi
O nuia
O relva

O ei kasutatud midagi

13.Kas sinu arvates oli politseiametniku kéitumine dige kasutades sundi? Pohjenda.
o Jah
o Ei

14. Kas sinu tutvusringkonnas kellegi vastu on politseiametniku poolt kasutatud.........
o fudsilist joudu
o kéderaudu
O gaasi
O nuia

o relva

Téanan Sind ankeedile vastamast!
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