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SISSEJUHATUS

Maksustatava vidrtuse maidramine kdibemaksuseaduse tdhenduses on oluline,
kuna tihti antakse kauba soetamisel vOi teenuse osutamisel hinnasoodustusi. Veel
levinum on olukord, kus hinnasoodustusi antakse kauba voi teenuse tegelikust
voorandamise hetkest tunduvalt hiljem. Hiljem antud hinnasoodustuste
tulemusena vdivad esineda aga ettevotete raamatupidamises tehingute véiriti
kajastamised ning deklaratsioonide parandusi. Kidibemaksuseaduses on kiill vilja
toodud voimalus maksustatava vddrtuse korrigeerimiseks, kuid seda juhul kui
nimetatud soodustus on antud vodrandamise hetkel, hiljem antud soodustuse

korral ei ole aga alati voimalik korrigeerimisi teha.

Teema on aktuaalne, sest maksustatav viddrtus ning kédibemaksuarvestuse
perioodiboonuste ning nduete loovutamise teemal on oma seisukohti avaldanud
nii Riigikohus kui ka Euroopa Kohus, mis niitab, et maksustatava védrtuse teema
on problemaatiline ning kohati vastuoluline. Antud teemal on tehtud ettepanekuid
muuta Eesti kdibemaksuseaduse § 12 Ig 8 tdlgendust ning samuti on reguleerimata

ehtsa faktooringu maksustamine Eestis.

Loputod teema on uudne, sest seda teemat ei ole varem Sisekaitseakadeemia
teadustoo raames kisitletud. Antud teema analiiiisimisel tehtud jareldused voivad

olla seadusemuudatuse algatamise aluseks.

Probleemiks on see, et kidibemaksuseadus ei anna piisavalt tipset regulatsiooni,
kuidas erinevates tingimustes maksustatavat vadrtust leida. Kdibemaksuseadus
annab kiill perioodiboonuste korral maksustatava viddrtuse korrigeerimiseks
voimaluse, milleks on kreeditarve koostamine, kuid alati pole kreeditarve
koostamine voOi1 korrigeerimisele viitamine voimalik. NOuete loovutamise puhul
on Riigikohus o6elnud, et ndude loovutamine nimiviirtuses ei ole kdive, kuid
samas on jadnud tdpsustamata, kuidas leitakse maksustatav véartus, kui ndue

loovutatakse kallimalt voi odavamalt kui nimivaartus.



Too eesmdrgiks on analiiiisida maksustatava vadrtuse méidramise regulatsiooni

kdibemaksuseaduse tdhenduses.

Loputoo eesmirgi saavutamiseks piistitatakse jargmised uurimisiilesanded:

1. Antakse ilevaade maksustatava vidrtuse regulatsioonist
kdibemaksuseaduses.

2. Analiiiisitakse omatarbe maksustatavat viirtust.
Analiitisitakse perioodiboonuste maksustatavat vadrtust.

4. Analiisitakse nduete loovutamise maksustatavat vairtust.

Loputods kasutatakse analiiiitilist meetodit, vordlevat meetodit ja vordlevat
ajaloolist meetodit. Andmekogumise meetodina kasutatakse kirjanduse ja

kohtulahendite analiisi.

Loputod koosneb kahest peatiikist, mis on omakorda jagatud kahte alapeatiikki.
Esimese peatiiki esimeses alapeatiikis antakse iilevaade kédibemaksu iildistest
pohimdotetest ning maksustatava vidrtuse olemusest sh ka sihtotstarbeliste toetuste
maksustatava viadrtuse leidmisest ja turuviirtusest. Esimese peatiiki teises
alapeatiikis ~ analiilisitakse =~ omatarbe =~ maksustatavat ~ védrtust  Eesti
kidibemaksuseaduse tidhenduses. Antakse iilevaade nii kauba kui ka teenuse
omatarbe maksustatavast viirtusest ning tuuakse ka erinevaid teemakohaseid

néiteid.

Teise peatiiki esimeses alapeatiikis analiiiisitakse perioodiboonuste maksustatavat
vidrtust ja teise peatiiki teises alapeatiikis nduete loovutamise maksustatavat
vadrtust. Perioodiboonuste puhul keskendutakse peamiselt hinnaboonustele, mida
antakse teatud perioodi moodudes, mitte kauba soetamise hetkel. Nouete
loovutamise analiiiisil ldhtutakse kidibemaksuseaduse erisittest ning ehtsa ja
mitteehtsa faktooringu maksustamise erisusest. Samtui antakse iilevaade nii ehtsa

kui ka mitteehtsa faktooringu erisustest.



Loputdds kasutatakse nii eesti- kui ka inglisekeelset erialakirjandust, sh
teadusartikleid, Eesti Vabariigi seadusi ja Euroopa Liidu direktiive, samuti

asjakohaseid Riigikohtu ja Euroopa Kohtu lahendeid.



1. KAIBEMAKSU MAKSUSTATAV VAARTUS

1.1 Maksustatava véirtuse regulatsioon kidibemaksuseaduses

Maksustava viirtuse regulatsioon kdibemaksuseaduse tahenduses on vajalik, kuna
lisaks iildreeglile, mis on maksustatav viirtus, on seadusesse kirja pandud ka
palju erisitteid, mida tuleb maksustatava vaartuse leidmisel jdlgida. Lihtne vastus
kiisimusele, mis on maksustatav viairtus, on kauba voi teenuse hind, mida me
kauba voi teenuse soetamisel maksame. Alati aga pole maksustatavaks véartuseks
miiiigihind. Niiteks omatarbe, perioodiboonuste voi nduete loovutamise korral on
maksustatava viirtuse leidmine palju keerulisem. Selleks, et analiiiisida omatarbe,
perioodiboonuste ja nduete loovutamise maksustatavat viirtust, tuleks esmalt
anda iilevaade nii kdibemaksu kohta iuldiselt, kui ka maksustatavat viirtust

reguleeriva kdibemaksuseaduse paragrahvi kohta.

Kédibemaks on kauba vOi teenuse lisandunud véirtuse maks. Kiibemaksu
kisitletakse Eestis lisandunud véartuse maksuna eesmérgiga vabastada ettevotjaid
kdibemaksukohustusest. Alates 1968. aastast kehtib lisandunud védrtuse pShimdte
koikides Euroopa Liidu liikmesriikides. Lisandunud véértuse maks on tarbija
suhtes neutraalne. Kuna lisandunud véértuse maks toimib mitmefaasilisena, jaotub
maksusumma paljude ettevotjate vahel. Kaup 1dbib enne Iopptarbijani joudmist
pika miiligiahela ning iga miiiigiahela liili maksab kdibemaksu tema poolt lisatud

viirtuselt.'

Lisandunud véirtuse pohimodte on arusaadavam, kui vaadata seda ldbi niite.
Niiteks ettevotja ostis puidutookojast 1000 euro viidrtuses materjali ning kuna
puidutookoda oli kdibemaksukohustuslane, siis ta véljastas arve, millele lisas
kdibemaksu 20%, seega oli arvel summa 1200 eurot. Puidutookoda deklareeris

saadud kdibemaksu summas 200 eurot ja tasus selle riigile. Ettevotja, kes

!'Lehis, L., Maksuoigus (Tallinn: Juura 2009), 1k 350



materjali ostis ehitas sellest nukumaja ning maja hinnaks kujunes 2500 eurot. Ka
nukumaja valmistanud ettevotja oli kdibemaksukohustuslane ning arve viljastati
koos kdibemaksuga. Arvel margitud summa oli seega 3000 eurot, sh kdibemaksu
500 eurot. Eelnevalt oli ta materjali eest aga tasunud kidibemaksu 200 euro
vddrtuses ning seda ta enam uuesti tasuma ei pea. Seega esitas ettevotja
deklaratsiooni, millel deklareeris makstud kdibemaksuna 200 eurot ning tasuda
jaab tal veel 300 eurot, st ettevotja tasub kdibemaksu vaid enda poolt lisatud

vadrtuse ulatuses.

Kéibemaks on oma olemuselt universaalne tarbimismaks, millega maksustatakse
koiki tarbitavaid kaupu ja teenuseid. Kdibemaksu suurus soltub kauba voi teenuse
liigist, mitte maksumaksja isikust ehk kdibemaksu suurus ei soltu sellest, kas
kaupa voi teenust tarbib noor vdi vana, mees vOi naine ning seega on kidibemaks
objektiivne maks. Lisaks objektiivsusele ja universaalsusele on kdibemaks ka
perioodiline ja kaudne. Eestis on maksustamisperioodiks miiratud kalendrikuu,
kuid Euroopa Liidus on lubatud selleks perioodiks kuni iiks aasta. Iga perioodi
Iopus tuleb Maksu- ja Tolliametile esitada kidibemaksudeklaratsioon, isegi
olukorras, kus ettevottel pole midagi deklaratsioonile kanda. Kuigi maksusumma
deklareerib ja tasub ettevote, siis maksukoormuse kandjaks on siiski 10pptarbija.
Selleks, et maksu paremini administreerida, on maksu kogujaks ja tasujaks

~ )
médratud kauba vOi teenuse miiiija.

Riigile laekuv kidibemaksu summa oleneb sellest, kuidas leitakse kauba voi
teenuse maksustatavat vadrtust. Eristada on vdimalik nii objektiivset kui ka
subjektiivset maksustatavat viddrtust. Objektiivse maksustatava vddrtuse korral
ldhtutakse turuhinnast, soetusmaksumusest vOi muudest samalaadsetest
kriteeriumitest. Subjektiivne maksustatav viddrtus tdhendab kauba ostja voi
teenuse saaja poolt kauba voi teenuse eest makstavaid summasid. Direktiiv 1dhtub

reeglina sellest summast, mida klient tasub kauba vOi teenuse eest ehk

2 L ehis, L., Maksuoigus (Tallinn: Juura 2009), 1k 349-350



subjektiivsest vddrtused. Eesti kidibemaksuseadus eelistab tihiti aga objektiivset

v'ai'airtust.3

Maksustatava viidrtuse leidmine pole aga alati lihtne. Kidibemaksuseaduse
tdhenduses kuulub maksustatava védrtuse hulka kauba voi teenuse miiiigihind ja
kodik muu tasuna kisitletav, mille kauba vodrandaja on kauba voi teenuse eest
saanud v3i saab.! Maksustatava viirtuse hulka arvatakse ka muud summad peale
miiiigihinna, sh korvalkulud ning 16ivud ja maksud, va Eestis vodi vélisriigis
makstav kdibemaks, mida kauba voorandaja voi teenuse osutaja kauba soetajalt
vOi teenuse saajalt tehinguga seoses nduab.” Samad tingimused sitestab ka

Euroopa Noukogu kuuenda direktiivi artikkel 73.°

Maksustatava viirtuse leidmise juures pole oluline, kas ostja maksab kogu
ostuhinna vahetult miiiijale voi makstakse osa raha miiiija korraldusel kolmandale
isikule, nditeks miiiija kulude voi volgade katteks. Samuti ei mdjuta maksustatava
vidrtuse leidmist asjaolu, et osa ostuhinnast kompenseerib kolmas isik ostjale voi
ostja eest. Selline on nditeks olukord, kus haigekassa tasub ostja eest osaliselt
ravimite hinna voi linnavalitsus kompenseerib iilidpilasele bussipiletid. Tavaliselt
tasutakse kauba voi teenuse eest rahalises vormis, kuid vilistatud ei ole ka kauba

v3i teenuse vahetamine teise kauba voi teenuse vastu.’

Rahalises vormis tasumine voib toimuda nii sularahas kui ka iilekandega. Rahalise
tasumise korral saab rddkida ka tasaarvestuse vOi véirtpaberi voi muu rahaliselt
hinnatava diguse iileandmise korral ehk ndudediguse loovutamisel ja miiiija vola
iilevotmisel ostja poolt. Mitterahalises vormis tasumiseks on olukord, kus kauba
vastu antakse kaup, kauba vastu osutatakse teenus voi teenuse vastu antakse kaup.
Sellistes olukordades peavad mdlemad pooled arvestama iileantud kauba hinnalt

kdibemaksu ning maksustatav vaartus on mdlemal osapoolel sama. Kui eelnevates

3 Lind, K., ,,Maksustatav viirtus. Probleemid kehtivas kdibemaksuseaduses* , Juridica (2007), nr
9, 639-650, 1k 639-640.
* Kidibemaksuseadus, 10.12.2003, joustunud 01.06.2004 — RT 12004, 41, 278 - RT I, 25.10.2012,
1§121g1.
3 Kidibemaksuseadus, 10.12.2003, joustunud 01.06.2004 — RT 12004, 41, 278 - RT I, 25.10.2012,
1§121g6".

Euroopa Noukogu direktiiv 2006/1 12/EU, 28. november 2006, mis Kkisitleb iihist
kidibemaksusiisteemi, ELT 2006 nr L 347/1, 11.12.2006.
" Lehis, L., Maksuoigus (Tallinn: Juura 2009), 1k 388.



olukordades on tegemist vahetuslepinguga, siis olukorras, kus osa kauba voi
teenuse hinnast tasutakse rahalises vormis ja osa mitterahalises, maksustab raha
maksnud pool kdibemaksuga ainult vahetatud kauba voi teenuse véirtuse ja raha

saanud pool maksustab kogu tehingu maksumuse.®

Maksustatava vidrtuse iildregulatsioon tundub esmapilgul lihtne ning arusaadav,
kuid seaduses on sitestatud ka mitmeid erandeid, mis muudavad maksustatava
vidrtuse regulatsiooni keeruliseks. KMS § 12 on vilja toodud erandid, mida ei
loeta kauba vdi teenuse maksustatava vadrtuseks ning lisaks ka erandid, mida
késitletakse kui maksustatavat vdirtust. Néiteks arvestatakse KMS § 12 1g 2
kohaselt maksustatava védrtuse hulka ka maksukohustuslasele kauba vdi teenuse
harilikust viirtusest madalama hinnaga vodrandamiseks antav sihtotstarbeline
toetus. Sihtotstarbeline toetus arvatakse maksustatava védrtuse hulka juhul, kui
toetus antakse konkreetsele isikule konkreetse kauba vOi teenuse miiligihinna
alandamiseks. Siinkohal on oluline, et toetuse ja kauba voi teenuse hinna vahel

oleks otsene seos ehk toote hinna vihenemine peab olema reaalselt mdddetav.’

Sihtotstabeliste toetuste maksustatava vddrtuse hulka arvamise ja maksustamise
kord on kehtestatud rahandusministri 30.03.2004 miirusega nr 41. Miidruse § 2 1g
1 kohaselt, arvutatakse kidibemaksu eraldi nii kauba vdi teenuse tegelikult
kiiibemaksuta miiiigihinnalt kui ka sihtotstarbelise toetusena lackunud summalt."
Raamatupidamuslikult vaadatakse sihtotstarbelise toetuse maksjat nagu eraldi
isikut, kes kauba vOi teenuse eest tasu maksaks. Rahandusministri poolt
kehtestatud méadruse § 2 lg 2 tdpsustab, et toetusena saadud summa sisaldab
kiibemaksu.'"' Ehk siis, kuna miiiigihinna ja toetuse kohta peetakse

kidibemaksuarvestust eraldi, siis on toetuse kidibemaksuga maksustatavaks

8 Lehis, L. ja Lind, K., Kdibemaksuseadus kommenteeritud viljaanne (Tartu: OU Casus 2003), Ik
277.

9 Lind, K., ,,Maksustatav vairtus. Probleemid kehtivas kdibemaksuseaduses* , Juridica (2007), nr
9, 639-650, 1k 641.

" Kauba voi teenuse harilikust viirtusest madalama hinnaga  vodrandamiseks
maksukohustuslasele antava sihtotstarbelise toetuse maksustatava védrtuse hulka arvamise ja
maksustamise korda, vastu vdetud Rahandusministri médarusega 30.03.2004, joustunud 01.05.2004
— RTL 2004, 39,656... 2009, 50, 745, § 2 1g 1.

""" Kauba vOi teenuse harilikust viirtusest madalama hinnaga  vodrandamiseks
maksukohustuslasele antava sihtotstarbelise toetuse maksustatava védrtuse hulka arvamise ja
maksustamise korda, vastu voetud Rahandusministri médidrusega 30.03.2004, joustunud 01.05.2004
—RTL 2004, 39,656... 2009, 50, 745, § 2 1g 2.



vadrtuseks summa, mis saadaks toetuse suuruse jagamisel 1.20-ga. Niiteks, kui
toetust saadakse summas 1200 eurot, siis selle maksustatav vairtus on 1000 eurot

(1200/1,20).

Eelnimetatud médruse § 2 Ig 3 kohaselt kuulub sihtotstarbeliselt toetuselt
laekunud rahasummalt kdibemaks tasumisele koos kauba vOi teenuse tegelikult
kdibemaksuta miitigihinnalt arvutatud kidibemaksuga vastavalt
kiibemaksuseaduses sitestatud kiibemaksu tasumise ajale.'” Kiibemaksuseaduse
§ 11 lg 3 kohaselt ei késitleta kauba vOi teenuse harilikust véartusest madalama
hinnaga vOodrandamiseks sihtotstarbelise toetuse saamist kauba voi teenuse eest
makse lackumisena.'® Eelnevatest siitetest tulenevalt, et teki kdibemaksu tasumise
kohustus toetuse saamise hatkest, vaid vastavalt sellel hetkel, mil tekib konkreetse
kauba voi teenuse kidive. Toetuse eest makstav kidibemaksukohustus tekib

proportsionaalselt vastavalt sellele, kuidas tekib ettevotja kaive.

Niiteks, kui kohalik omavalitsus saab veebruari kuus 20 000 eurot sihtotstarbelist
toetust, et alandada bussipiletite hindasid koikidele selle omavalitsuse
kooliealistele lastele, siis sellel hetkel pole veel transpordiettevottel tekkinud
kdibemaksukohustust. Jargneval kuul miiiib ettevote 50 sooduspiletit, mille hind
on 2 eurot, tdishinnaga pilet maksab 5 eurot. Hinnaalandus oli 3 eurot ning
maksustatav vadrtus seega 2,50 eurot (3/1,2). Seega kui miiiidi 50 soodushinnaga
piletit, siis sihtotstarbelist toetust maksustatakse 50 sooduspileti ulatuses ehk siis
50 x 2,5 = 125 eurot. Vastav summa tuleb ka kiibemaksudeklaratsioonil

deklareerida.

Kuna kidibemaksuga maksustatakse tarbimist, siis moodustavad maksustatava
vadrtuse koik kulutused, mida tarbija peab tegema, et soovitud kaupa voi teenust
tarbida. Maksustatavat viirtust suurendavad koik preemiad, tulemustasud,

jootrahad jne ning maksustatavat viidrtust vihendavad hinnasoodustused,

2" Kauba vOi teenuse harilikust viirtusest madalama hinnaga  vodrandamiseks
maksukohustuslasele antava sihtotstarbelise toetuse maksustatava védrtuse hulka arvamise ja
maksustamise korda, vastu vdetud Rahandusministri médarusega 30.03.2004, joustunud 01.05.2004
— RTL 2004, 39,656... 2009, 50, 745, § 2 1g 3.

13 Kiibemaksuseadus, 10.12.2003, joustunud 01.06.2004 — RT 12004, 41, 278 - RT I, 25.10.2012,
1§111g3.
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soodustused jms.14 Hinnasoodustuseks peetakse kauba vo0i teenuse hinna
alandamist vorreldes sama kauba teenuse vOi kauba tavapidrase hinnaga.
Hinnasoodustus voib viéljenduda niiteks selles, kui ostja tdidab teatud tingimused,
mille tulemusena vdimaldatakse talle soodsamat hinda vOi tagastatakse osa
ostuhinnast. Niiteks kiituseettevote vOib soodustuse tingimuseks seada, et koik,
kes ostavad aasta jooksul 200 liitrit kiitust, saavad aasta 10pus ostuhinnast 5%

tagasi.

Mitte iga hinnaalandus ei ole hinnasoodustus. Olukorras, kus toote hinda
alandatakse nditeks seepirast, et kauba realiseerimistdhtaeg on iiletatud, kaup on
defektne, ebakvaliteetne vms, on tegemist kauba turuhinna vihendamisega, mitte
hinnasoodustusega. Hinnasoodustuse saamise tingimused peavad olema koigile
iihtsed. See ei tihenda, et kdikidele ostjatele peab rakenduma hinnasoodustust,
vaid hinnasoodustus vOib sodltuda ostu tingimuste tditmisest ning peab olema
voimaldatud irilisel eesmirgil." Arilisel eesmirgil tihendab antud olukorras seda,
et soodustuse eesmirk peab olema kas ettevotte dritegevuse elavdamine, teatud

kaubaartikli labimiiiigi suurendamine, reklaam, piisiklientide sidumine vms.

Lisaks hinnasoodustustele ei arvestata maksustatava véirtuse hulka ka kauba
ostjalt vOi teenuse saajalt tema nimel ja arvel tehtud kulude katteks tagasimaksena
saadud summasid, mis on raamatupidamises kajastatud vahekontol ning
korduspakendi maksumust.'® Sellised tehingud, mis kajastatakse vahekontodel on
vahendatud maksed — niiteks voib advokaat maksta kliendi eest riigildivu ning
klient hiivitab selle hiljem. Vastav site on kirjas ka kdibemaksudirektiivi artiklis
79 punktis c. Korduspakendi ehk rahvakeeles taara maksumust ei arvestata
maksustatava vidrtuse hulka juhul, kui korduspakendile on médratud tagatisraha

ja see reaalselt ettevottele korduskasutuseks tagastatakse.'”

14 Lehis, L. ja Lind, K., Kdibemaksuseadus kommenteeritud viiljaanne (Tartu: OU Casus 2003), 1k
278.

15 Lehis, L. ja Lind, K., Kdibemaksuseadus kommenteeritud viiljaanne (Tartu: OU Casus 2003), 1k
314.

16 Kdibemaksuseadus, 10.12.2003, joustunud 01.06.2004 — RT 12004, 41, 278 - RT 1, 25.10.2012,
1§121g9jalg1l.

"7 Eesti Maksu- ja Tolliamet ,,Maksustatav viirtus* < http://www.emta.ee/index.php?id=28459>
(09.12.2012).
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Kui kaup voorandatakse drilisel eesmérgil tavahinnast madalama hinnaga, siis on
tildreegli kohaselt kauba maksustatavaks viirtuseks miitigihind. Erandlikuks on
nditeks olukord kus kaup voorandatakse tulumaksuseaduse moistes seotud isikule
turuvaartusest madalama hinnaga ja kauba soetamisel vOi teenuse saajal ei ole
sisendkdibemaksu mahaarvamise Oigust voi kui kauba vOorandajal voi teenuse
osutajal puudub sisendkdibemaksu tdieliku mahaarvamise digus ning see tehing
on maksuvaba kiive. Lisaks on maksustatavaks viartuseks turuhind ka olukorras,
kus seotud isikute vaheline tehing on turuhinnast suurem ning kauba vodrandajal

vOi teenuse osutajal puudub sisendkidibemaksu tdieliku mahaarvamise digus.

Turuvidirtus on kdibemaksuseaduse § 12 lg 16 kohaselt kogusumma, mis kauba
soetajal vdi teenuse saajal tuleks vaba konkurentsi tingimustes tasuda sellise
kauba soetamiseks ja teenuse osutamiseks samal turustusetapil, kui kaupa
voorandataks voOi teenust osutatakse, sOltumatule kauba voorandajale voi teenuse
osutajale liikmesriigis, kus kauba vdOrandamist vOi teenuse osutamist
maksustatakse.'® Tuleb rohutada asjaolu, et turuhinda rakendatakse vaid maksude
korvalhoidmise vdi maksustamise véltimise tokestamiseks. Vastav seadusesite
tuleneb kidibemaksuseaduse § 12 16ikest 15" Ehk siis, kui naiteks ehitusettevotte
juhatuse liikme 6de soovib driiihingult, kellel pole sisendkdibemaksu tidikeliku
mahaarvamise Oigust, osta ehitusmaterjali ning tasub selle eest suurema summa,
kui on iildine turuviirtus, siis vOetakse maksustatavaks vadrtuseks turuhind.
Niteks turuhind on konkreetsel kaubal 100 eurot, kuid juhatuse liikme dde tasub
materjali eest 120 eurot. Sellisel juhul maksustatakse saadud tulu kdibemaksuga

vaid 100 euro ulatuses.

Esmapilgul voib tunduda, et kui kaupa vodrandatakse vOi teenust osutatakse
turuhinnast korgema hinnaga, siis ei seisne selles maksupettuse riski, kuna
igapdevaselt tdhendab suurem tasu suuremat tulu. Tegelikult on ka sellises
olukorras reaalne oht maksupettusele. Néiteks olukord, kus iihele ja samal isikul

on ettevotte A hiilte koguarvust 50% ning ettevotte B hiilte koguarvust samuti

' Kiibemaksuseadus, 10.12.2003, joustunud 01.06.2004 — RT 12004, 41, 278 - RT 1, 25.10.2012,
1§21g6.

' Rahandusministeerium , Rahandusministeeriumi kommentaaridega kiibemaksuseadus (seisuga
01.01.2013)%, <http://www.fin.ee/doc.php?103683> (09.03.2013).
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50%. Kaks dritihingut teevad omavahel tehingu, mille eest B maksab A’le
suurema summa, kui on antud hetkel tehingu turuvéirtus ning A’l puudub tiielik
sisendkdibemaksu mahaarvamise digus, siis sellisel juhul saab driiihing A maha
arvata proportsionaalselt suurema summa sisendkdibemaksu, kui ta oleks seda

saanud teha siis, kui tehingu viértus oleks olnud vordne turuhinnaga.

Tulumaksuseaduse § 8 lIg 1 kohaselt on isikud omavahel seotud, kui neil on iihine
majanduslik huvi voi kui iihel isikul on teise iile valitsev mgju. Naiteks on isikud
seotud kui isikud on abikaasad, elukaaslased, otse- vdi kiilgjoones sugulased,
isikud kellel on seaduses kindlaksmératud suuruse ulatuses osalus driithingus ning
seega omavad nad ka 6igus kasumile ja hidledigus.”’ Mbistest tulenevalt voivad
omavahel olla seotud fiiiisilised isikud kui ka fiiiisiline isik ja juriidiline isik.*'
Niiteks on seotud isikud juriidilised isikud, kelle aktsia- vOi osakapitalist, hédlte
koguarvust voi kasumi saamise Oigusest iile 50% kuulub iihele ja samale isikule

voi seotud isikutele.?

Kokkuvdtvalt anti antud peatiikis iilevaade kdibemaksu iildistest pdhimotetest,
mis on abiks teemast arusaamisel. Lisaks kdibemaksu pohimdtetele selgitati ka
maksustatava viidrtuse olemust ning anti iilevaade kidibemaksuseaduse § 12
maksustatava viddrtuse erisdtetes. Samuti selgitati rahandusministri midrusega
kehtestatud sihtotstarbeliste toetuste maksustatava véirtuse leidmise korda.
Maksustatav viidrtus on enamasti miiiigihind, st et ka koik lisatasud lisatakse
maksustatava viddrtuse hulka ning seega suurendavad igasugused lisatasud
maksustavat vddrtust ning igasugused hinnaalandused ja boonused alandavad

kidibemaksuga maksustatavat védrtust.

2 Tylumaksuseadus, 15.12.199, joustunud 01.01.2000 — RT I 2000, 58, 377 — RT 1, 25.10.2012, 1
§8l1g1.

2l Rahandusministeerium ,Rahandusministeeriumi kommentaaridega kidibemaksuseadus (seisuga
01.04.2012)* <http://www.fin.ee/doc.php?103683> (09.12.2012).

2 Tulumaksuseadus, 15.12.199, joustunud 01.01.2000 — RT 12000, 58, 377 — RT I, 25.10.2012, 1

§8lglps.
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1.2 Omatarbe maksustatav vaartus

Iga ettevote vajab oma dritegevuseks teatud kaupu, teenuseid, ruume jne.
Aritegevuseks vajalikke kaupasid ja teenuseid vdivad ettevotted no éri rahade eest
soetada ning seejuures on neil digus maha arvata ostul tasutud kdibemaksusumma.
Ariﬁhingu vara, mille soetamisel on 100% maha arvatud sisendkiibemaks, voib
kasutada ainult idritegevusega seotud eesmirgil, kuid niiteks olukorras, kus
ettevottel on auto ning todtaja kasutab autot ka erasditudeks, tuleb seda kisitleda
omatarbena. Omatarve on ka nditeks ettevottele kuuluvate ehitusmaterjalide
andmine ettevotte tootajale tema eluruumide remondiks. Kui ettevote annab oma
vara tootajatele kasutada, siis on see vorreldav justkui teenuse osutamisega, mida

tuleb kdibemaksuga maksustada.

Siinkohal tuleks seletada omatarbe mdistet, mis tuleneb KMS § 2 Idikest 6.
Omatarve on maksukohustuslase poolt tema ettevotte vara hulka kuuluva kauba
tasuta vOOrandamine ja teenuse osutamine, kauba tasuta kasutamine
maksukohustuslase enda, tema tootaja, teenistuja voi juhtimis- voi kontrollorgani
liikme poolt isiklikuks tarbeks voi ettevotlusega mitteseotud eesmargil.
Omatarbena saab sellist kauba vodrandamist voi kasutamist kisitleda juhul, kui
maksukohustuslane on sellelt kaubalt sisendkidibemaksu kas osaliselt voi tdielikult
maha arvestanud.”® Sisendkiiibemaksu mahaarvamine on tdestuseks sellele, et
kaupa kasutatakse ettevotluse tarbeks. Kui kauba soetamisel on driiihing teadlik,
et kaupa kasutatakse ainult drilisel eesmirgil, siis arvab ta maha
sisendkdibemaksu ja kui ta hiljem soovib seda kaupa anda tottajale kasutamiseks,

siis peab ta sellelt kaubalt maksma omatarbelt tekkivat kdibemaksu.

Omatarvet kisitletakse samuti kiibena. Eeltoodud mdistes on vilja toodud, et
kauba omatarbe puhul on eelduseks sisendkdibemaksu mahaarvamine, kuid
teenuste puhul see tingimus puudub. Oluline aspekt omatarbe kiibe juures on ka

see, et kaupa voorandatakse vOi teenust osutatakse isiklikuks otstarbeks ja tasuta.

2 Kiibemaksuseadus, 10.12.2003, jéustunud 01.06.2004 — RT 12004, 41, 278 - RT I, 25.10.2012,
1§21g6.
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Kauba omatarbe maksustatavaks véirtuseks on  kidibemaksudirektiivi
2006/112/EU artikkel 75 kohaselt maksukohustuslase teenuste osutamisega
seotud kogukulu.?* Eesti kiibemaksuseaduses § 12 15ige 6 sitestab ,et omatarbe
maksustatav vddrtus on vordne kauba soetusmaksumusega voi selle puudumisel

. . . 25
omahinna voi teenuse omahinnaga.

Toote soetusmaksumus koosneb ostukuludest, tootmiskuludest ja muudest
kuludest, mis tehakse toote soetamisel.”® Niiteks kui ettevdte ostab endale arvuti,
mis maksis 100 eurot ning sellele hinnale lisandus transpordikulu 20 eurot, siis
tootajale eraotstarbeks arvuti kasutada andmisel on omatarbe maksustatavaks

vaartuseks 120 eurot.

Juhul kui tootel puudub soetusmaksumus, siis on omatarbe maksustatavaks
vddrtuseks ~ omahind.  Omahinna  moodustavad  toote  vdi  teenuse
ettevalmistamisega, tootmisega ja miitigiga seotud kulud.”’ Ehk siis omahind
koosneb koikidest kulutustest, mis tooteithiku kohta tehakse. Niiteks kui ettevote
tegeleb vormirdivast Omblemisega ning tema oma todtajad kasutavad oma riiete
Omblemiseks dritihingu materjali, siis tekib sellest omatarve ning maksustatava
vadrtuse moodustavad koik nende rdivaste tootmiseks tehtud kulutused. Kauba
omatarvet késitletakse kui olukorda, kus todtaja saab ettevottest tasuta kaupa,

mida ta muidu peaks ostma ja mida teistel klientidel on voimalik tasu eest soetada.

Viga oluline omatarbe kui kidibe tekkimise faktina on see, et &riithingu poolt
tootajale pakutavat kaupa voOi teenust antakse tasuta. Seega omatarbega pole
tegemist juhul, kui nditeks tootaja kasutab tooandja sdiduautot erasditudeks ning
maksab selle eest kokkulepitud tasu. Sellisel juhul on tegemist renditeenusega,
mis on samuti maksustatav kdive. Sdiduauto puhul pole oluline, et auto oleks

aritthingu poolt tidielikult vélja ostetud. Omatarbeks loetakse ka kasutusrendil

Euroopa Noukogu direktiiv 2006/1 12/EU, 28. november 2006, mis Kkisitleb iihist
kdibemaksusiisteemi, ELT 2006 nr L 347/1, 11.12.2006.
* Kiibemaksuseadus, 10.12.2003, joustunud 01.06.2004-RT I 2004, 41, 278- RT I, 25.10.2012, 1.
*Raamatupidamise toimkonna juhendid alates 01.01.2013. RTJ4 <
http://www.rmp.ee/raamatupidamine/rtj/> (3. aprill 2013).
7 ,Omahind* (2007), < www.tarkinvestor.ee/wiki/index.php/Omahind vilja otsitud>
(15.03.2013).
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oleva sdiduauto kasutamist eraotstarbeks. Seda seepirast, et auto kasutusrendi

puhul on tegemist ettevotluse jaoks soetatud teenusega.™

Euroopa kohus asus kohtuasjas nr C-258/95 seisukohale, et kdibeks ei loeta seda,
kui todandja sdidutab tootajaid nende kodust tookohale ning selle eest tasu ei vota
vOi kohustab oma tdotajat tema isikliku sdiduautoga teisi tootajaid sdidutama,
kuna muu transpordiga on see keeruline.” Antud kaasuses polnud ettevdte auto
soetamisel maha arvanud sisendkdibemaksu ning seega puudus alust ka omatarbe

kéivet sellises olukorras maksustata.

Eelnimetatud kohtulahendist tulenevalt on Euroopa Kohus kinnitanud, et
omatarbe tekkimiseks peab ettevote olema maha arvestanud soetamisel tasutud
kdibemaksu.  Euroopa Kohus kohtuasjas nr C-193/91°° tolgendas
kaibemaksudirektiivi nii, et sdiduauto kasutamine ettevotluses ei ole maksustatav
omatarbena, kui selle sdiduauto hooldamise ja kasutamisega seotud teenuste
sisendkdibemaksu pole maha arvatud. Jadrelikult, kui sellise sdiduauto
sisendkdibemaks on auto ostul maha arvatud, kuid niiteks remonditoode
sisendkdibemaksu pole maha arvatud, siis ei saa seda sOiduauto kasutamist
eraotstarbel kidibemaksuga maksustada, kuna vastasel korral tekiks olukord, kus

toimub kidibemaksu kdibemaksuga maksustamine.

Kui todandja sdiduautot kasutatakse erasditudeks, siis arvestatakse omatarbe
maksustatavaks viidrtuseks tulumaksuseaduses § 48 10ikes 8 sitestatud
erisoodustuse hind, mis on 256 eurot. Kuna see summa sisaldab juba kédibemaksu,
siis tuleb eelnimetatud summa jagada 1,2°ga (256/1,2) ehk maksimaalne
maksustatav védrtus oleks 213,33 eurot ning sellelt tuleks tasuda kdibemaksu
42.67 eurot (213,33)(0,20).31 Selline on maksustatav viirtus juhul kui sditude

kohta ei peeta sdidupdevikut.

28 Rahandusministeerium ,Rahandusministeeriumi kommentaaridega kidibemaksuseadus (seisuga
01.01.2013)%, <http://www.fin.ee/doc.php?103683> (09.02.2013).

2 Julius Fillibeck S6hne GmbH&Co. KG v Finanzamt Neutadt, Case No 258/95, ECJ, Judgement,
16.10.1997.

30 Finanzamt Miinchen Il v Gerhard Mohsche, Case No 193/91, ECJ, Judgement, 25.05.1993.

3! Rahandusministeerium ,,Rahandusministeeriumi kommentaaridega kiibemaksuseadus (seisuga
01.01.2013)* <http://www.fin.ee/doc.php?103683> (28.03.2013).
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Kauba soetamise on ettevotjal voimalik otsustada, kas arvata sisendkdibemaks
maha tdies ulatuses vOi proportsionaalselt maksustatava ja maksuvaba kiibe osas.
Kui sisendkdibemaks on maha arvatud proportsionaalselt, siis ei ole alust
maksustada omatarbel tekkivat kdivet, sest soetamisel on ettevOte arvestanud

sellega, et soetatud vara kasutatakse nii eraeesmérgil kui ka drieesmargil.

Soéidupdeviku pidamise korral on maksustamiseks kolm vdimalust. Kui sdiduauto
on ettevotluse tarbeks kasutusel 100% ja sellega ei teha erasdite, siis ei ole
tegemist omatarbega ning kidibemaksuga maksustamist ei toimu. Kui autot
kasutatakse osaliselt erasditudeks ning osaliselt drilistel eesmérkidel ning tootaja
ei hiivita ettevotlusega mitteseotud sditude osa, siis maksustatakse omatarve
vordselt tulumaksuseadusest tuleneva erisoodustuse hinnaga. Kolmas olukord on
selline, kus sditude iile peetakse sdidupdevikut ning vastavalt sdidupédevikusse

mirgitud sditude ulatuses hiivitab to6taja driithingule kokkulepitud summa.>

Kéaibemaksuseadus reguleerib selgelt sdiduauto omatarbe maksustatava véartuse
leidmise, kuid muude soiduvahendite nagu veoautode, liinibusside voi
pOllutdomasinate omatarbe maksustatava védrtuse mdédramise kohta puudvad
regulatsioonid. Tulumaksuseaduses sitestatud erisoodustuse hinda siinkohal
rakendada ei saa, vaid maksustatava vaiartuse méadramise aluseks voOetakse
kidibemaksuseaduse § 12 Ig 6 erisdte, mille kohaselt moodustab omatarbe
maksustatava vidrtuse teenuse omahind.”> Teenuse omahind on teenuse
osutamiseks tehtud kulude kogusumma. Tehtud kulude kogusumma moodustab
kiitusekulu, mida tootaja sdidukit eroatstarbel kasutades kulutuas. Juhul kui
eelpool nimetatud sdiduvahendite puhul pole édriithing sisendkdibemaksu maha
arvanud, siis ei teki nii nagu ka kaupade voi sdiduautode puhul, omatarvet ega ka

kaivet.

Kui tootaja maksab ettevottele tehtud sditude eest, siis osutab iriiihing tasu eest
teenust ning see on maksustatav kdive. Juhul kui maksuhaldur leiab, et

maksupettuse eesmérgil on rakendatud turuviirtusest erinevat hinda, siis tuleks

32 Ulmre, A., et al, Kdibemaks I (Sisekaitseakadeemia, 2006), 1k 79-81.
3 Kiibemaksuseadus, 10.12.2003, justunud 01.06.2004 — RT 12004, 41, 278 - RT 1, 25.10.2012,
1§121g6.
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maksustamise aluseks votta antud teenuse turuhind. Selleks, et teha kindlaks, kas
makstav tasu soOiduki kasutamise eest on turuvairtusest erinev, tuleks vorrelda
sarnase transpordivahendi rendile andmise hinda mitteseotud isikute vahel
toimunud tehingutes. Juhul kui puudub vorreldav tehing, siis on maksustatavaks

e . 34
vadrtuseks teenuse omahind.

Kuna omatarve on samuti k#ive, siis rakenduvad omatarbe suhtes koik
kidibemaksuseaduses sisalduvad soodustused ja maksuvabastused nii nagu ka
tavakiibe korral.®> Niiteks on raamatu voi perioodika viljaande tasuta
voorandamine tOdtajale on omatarve ning see maksustatakse alandatud
kdibemaksumiiraga ehk 9%-lise kidibemaksumaiiraga vOi annab ettevite tootajale
itirile mingi ruumi ettevotte tegevuskohas, siis rakendatakse {iliritehingule

maksuvabastus.

Kokkuvatvalt voib delda, et omatarvet vaadeldakse kdibena, kuna omatarbe puhul
osutab ettevdtja tootajale teenust voi voorandab kaupa. Kui kauba vodrandamise
vOi teenuse osutamise eest hiivitab tootaja ettevotjale teatud summa, siis ei saa
tehingut maksustada n6 omatarbe kéibena. Kodige keerulisem on eraotstarbel
soiduauto kasutamise omatarbe maksustatava vidirtuse leidmine. EttevGte voib
maksustatava viidrtuse leidmise aluseks votta tulumaksuseadusest tuleneva
soiduauto erisoodustuse piirmddra voi arvestada maksustatavat viirtust vastavalt
soidupdevikule. Et maksustada omatarvet, peab olema selle kauba voi teenuse eest
tasutud kdibemaks ettevotte kdibemaksukohustusest maha arvatud ning tooandja

peab ettevotluse tarbeks soetatud vara kasutama eraotstarbel.

3* Kiibemaksuseadus, 10.12.2003, joustunud 01.06.2004 — RT 12004, 41, 278 - RT 1, 25.10.2012,
1§121g17. )

35 Lehis, L., Lind, K., Kdibemaksuseaduse kommenteeritud viljaanne (Tartu: OU Casus, 2003), 1k
55.
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2. MAKSUSTATAV VAARTUS PERIOODIBOONUSTE JA
NOUETE LOOVUTAMISE KORRAL

2.1 Perioodiboonuste maksustatav vaartus

Jaemiilijate, tootjate ja hulgimiitijate iiheks miiiigi elavdamise viisiks on
kujunenud hinnasoodustuste andmine. Hinnasoodustused ning teatud perioodi eest
antavad perioodiboonused meelitavad tarbijaid ostma ning suurenenud miiiik
elavdab ettevotete majandustegevust, mojub reklaamina ning vd&ib siduda
ettevottega piisikliente. Hinnasoodustusi on mitmeid — soodustusi on vdimalik
anda kauba vOOrandamise voi teenuse osutamise hetkel kui ka peale kauba
voorandamist voi teenuse osutamist, kui miiiija seatud tingimused saavad tdidetud.
Kéaibemaksuseaduses on reguleeritud hinnasoodustuse andmine ja maksustatava
vidrtuse méidramine tehingu toimumise hetkel. Probleemid tekivad siis, kui

soodustusi antakse peale teatud perioodi moodumist voi tingimuse saabumist.

KMS § 12 lg 8 kohaselt ei sisalda maksustatav vddrtus ostjale vdimaldatavat
hinnasoodustust, kui soodustust kohaldatakse kauba miiliimise vOi teenuse
osutamise ajal ning drilisel eesm'airgil.36 Hinnasoodustuse vOrra maksustatava
vddrtuse korrigeerimise vodimaldamise tehingu toimumise hetkel sdtestab ka
Euroopa Noukogu kuuenda direktiivi artikkel 79.>" Sittest tulenevalt peab
soodustus olema antud hetkel, mil kaup reaalselt iile anti, et oleks vOimalik
soodustuse vorra alandada kauba vOi teenuse maksustatavat vidrtust.
Maksustatava vadartuse alandamiseks soodustuse vorra, peab soodustus olema
antud lisaks tehingu toimumise hetkele ka érilisel eesmérgil ning seostatav

konkreetse arvega.

% Kiiibemaksuseadus, 10.12.2003, joustunud 01.06.2004 — RT 12004, 41, 278 - RT I, 25.10.2012,
1§121g8.

7 Euroopa N&ukogu direktiiv 2006/112/EU, 28. november 2006, mis kisitleb iihist
kidibemaksusiisteemi, ELT 2006 nr L 347/1, 11.12.2006.
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Selleks et voita piisikliente on ettevotted jédrjest enam hakanud kasutama
soodustusi, mida antakse mingi perioodi moodudes vOi tingimuste tditmisel.
Kahjuks Eesti seadus otseselt sellist voimalust, et hiljem maksustatavat véartust
vihendada, ette ei nde. Samas kdibemaksudirektiivi artikkel 90 16ige 1 sitestab, et
juhul kui hinda alandatakse pérast tarne toimumist, vihendatakse maksustatavat
véddrtust sellele vastavalt ning litkmesriikide poolt kindlaks méératud

tingimustel.*®

Jarelikult puudub kidibemaksuseaduses alus maksustatava vidrtuse alandamiseks
hinnasoodustuse vorra peale seda, kui teenus on osutatud voi kaup soetatud, kuid
direktiivist ldhtudes on maksustatava vdirtuse muutmine ka hiljem lubatud ning
tulenevalt Euroopa Liidu iihtsest kdibemaksusiisteemist, tuleks vastav site iile

votta ka Eesti kdibemaksuseadusesse.

Kuigi konkreetne seadusesite, mis kehtiks selgesonaliselt maksustatava véértuse
alandamise osas peale tehingu toimumist puudub, on siiski kdibemaksuseaduses
kirjas kaks sdtet, mille alusel on korrigeerimine siiski voimalik. Need kaks
paragrahvi ei loo konkreetset korrigeerimise alust, kuid lubavad teatud perioodi
mooddudes teha arvetele parandusi ning iihtlasi kohustavad maksukohustuslast
muutma ka vastavaid kéibedeklaratsioone. Hinnasoodustuse andmisel peale
perioodi moddumist ongi tegelikult tegemist esialgse védrtuse alandamisega ehk
siis kui alandatakse maksustatavat védrtust, siis tuleb vastavalt muuta ka tehingu
aluseks olevat algdokumenti. Niisiis voib hilisema korrigeerimise korral votta

aluseks kidibemaksuseaduse §29 16ike 7 voi § 37 16ige 5.

Kiibemaksudirektiivi artiklile 90 16ikele 1 vastab kaudselt kdibemaksuseaduse §
29 1g 7, mis kohustab maksukohustuslast esitama kreeditarve, kui esialgne arve
tithistatakse voi muudetakse. Kreeditarve voib esitada juhul, kui sellel on

.. . . . . 3
konkreetne viide arvele, mida korrigeerida soovitakse. ’

38 Euroopa Noukogu direktiiv 2006/1 12/EU, 28. november 2006, mis Kkisitleb iihist
kdibemaksusiisteemi, ELT 2006 nr L 347/1, 11.12.2006, artikkel 90 1g 1.

% Kiibemaksuseadus, 10.12.2003, joustunud 01.06.2004 — RT 12004, 41, 278 - RT I, 25.10.2012,
1,§291g7.
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Kui viiartuse muutmiseks esitatakse kreeditarve, siis tuleb vastavalt muudatustele
teha  parandused ka  kidibedeklaratsioonis.  Juhul  kui ostja on
kdibemaksukohustuslane, siis on tema kohustus korrigeerida maha arvamisele
kuulunud sisendkdibemaksu, kuna ostu hetkel on ostja arvanud maha
sisendkdibemaksu suuremas summas, kui ta kokkuvotteks tasub. Kreeditarve

esitamise kohustus on miiiijal.

Esineb olukordi, kui soodustus antakse néiteks kvartali pohiselt ning seega tuleks
maksustatava viirtuse korrigeerimiseks esitada iga sellel perioodil viljastatud
arve kohta kreeditarve. See on aga keeruline ning tihti on peaaegu et vdimatu
tuvastada, millise konkreetse arve kohta tagantjdrele soodustust kohaldatakse.
Niiteks hulgimiiiijate puhul on kreeditarve viljastamine iga korrigeeritava arve
kohta iileméddra kulukas ja ajamahukas. Kédibemaksuseaduse kommentaarides on
selgitatud, et maksukohustuslasel on Gigus viljastada ka iiks kreeditarve mitme
arve kohta.*" Sellisel juhul tuleb kreeditarvele mirkida koikide sellel perioodil

viljastatud arvete numbrid.

Tallinna Ringkonnakohtu kaasuses number 3-08-1863 oli driiihingul sdlmitud
tarnelepingud  erinevate kauplustega ning tarnelepingutes olid kirjas
hinnakokkulepped kauba hinna ja hinda mdjutavate asjaolude suhtes. Kauplused
olid kohustatud dritihingule maksma kvartali jooksul ostuboonuseid ostetud kauba
maksumusest. Maksuhalduri seisukoht oli, et boonuste maksmisel puudub seos
kauba voorandamisega ning boonuseid ei saa siduda konkreetse arvega.
Ringkonnakohtu seisukoht {iihtis driithingu seisukohaga, et ostjale voimaldatud
ostuboonuste nédol on tegemist kauba hinna alandamisega, mis vihendab kauba
maksustatavat védrtust ning lisas, et ostuboonus on siiski seostatav konkreetse
tehinguga, kui seda boonust antakse kvartalis korra teatud protsendina kaupade

summeeritud ostusummalt. Sellisel juhul on boonuse vorra antud hinnaalandust

40 Lehis, L., Lind, K., Kdibemaksuseaduse kommenteeritud viljaanne (Tartu: OU Casus, 2003), 1k
268-269.

21



koikidele selles kvartalis toimunud tehingutele ning boonust saab siduda koikide

kvartalis esitatud arvetega. 4

Kéaibemaksudirektiivis on kirjas, mis on maksustatav védartus ning mida peab iga
liikkmesriik selle méidramisel ja korrigeerimisel arvestama. See kuidas iga
liikkmesriik maksustatava véddrtuse méddramist ja korrigeerimist reguleerib, on iga
liikkmesriigi enda otsustada, kuid siiski peavad vastavad toimingud olema
kooskolas  kdibemaksudirektiiviga.  Eestis on  maksustatava  viirtuse
korrigeerimiseks nagu eelpool mainitud kaks alternatiivset meetodit: kreeditarved

ja tarne soetaja poolt esitatud arve. 42

Kreeditarve, mille esitab miiiija, esitamiseks tuleneb seaduslik alus
kidibemaksuseaduse § 29 loikest 7 ning ostjale annab arve esitamise Oiguse
kidibemaksuseaduse § 37 1dige 5. Kauba soetaja vOib esitada kauba miiiijale arve
juhul, kui selles on eelnevalt kokku lepitud ning maksukohustuslane seda
kokkulepet aktsepteerib. Sellise arve esitamisega saavutatud tulemus on sama, mis
kreeditarvega. Miilija eest arve esitamisel tekib ostjal riigi ees kohutus arvel
ndidatud kdibemaksusumma ulatuses ja ning miiiijjal tekib sisendkdibemaksu
mahaarvamuse digus. Kreeditarve korral on olukord vastupidine, kuid summad

jizdvad tipselt samaks.*

Enamasti ndutakse arvete korrigeerimiseks kreeditarveid, kui kreeditarvega
samavaidrne arvete korrigeerimise viis on ka ostja poolt esitatavad boonusarved.

Kuna mélema arve puhul on tulemus sama, siis on ka halduskolleegium asjas nr

1 AS AbeStock kaebus Maksu- ja Tolliamti Pohja maksu- ja tollikeskuse 11. juuni 2008. a
maksuotsuse nr 12-5/555 tiihistamiseks, haldusasi nr 3-08-1863, Tallinna Halduskohus, kohtuotsus
07.10.2009.

2 Huberg, M., ,,Kidibemaksuga maksustatava védrtuse vihendamine. Uus kohtupraktika.”, EML
ajakiri MaksuMaksja, 2010.

< http://www.maksumaksjad.ee/modules/smartsection/item.php?itemid=859> (06.01.2013).

*# Kiibemaksuseadus, 10.12.2003, jdustunud 01.06.2004 — RT 12004, 41, 278 - RT 1, 25.10.2012,
1.
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3-3-1-22-07 mirkinud, et kreeditarve asemel voib kasutada ostja poolse arve

. )
esitamist.

Kui Eestis kédibemaksuseaduses on maksustatava véadartuse Kkorrigeerimine
kitsendatud, siis Euroopa Liidu oigusaktide kohaselt ei ole oluline, kas
hinnasoodustust vdimaldati tehingu toimumisel vOi hiljem ning samuti pole
midrav, mil viisil soodusutust anti. Maksumaksjal on kohustus tehingu
maksustatavat viirtust korrigeerida, olenemata sellest, kas see suurendab voi
vihendab tema maksukohustust. Euroopa Kohtus on seisukohal, et maksustatava
védrtuse korrigeerimist tuleb voimaldada ka juhul, kui hinnasoodustust ei anta
otse ostjale vaid nt tootja vdimaldab edasimiiiijal kohaldada hinnasoodustust ning

maksab talle hinnasoodustusest tuleneva kauba viairtuse vahe.

Euroopa Kohtu lahendis C-317/94% vaimaldas tualettarvete tootja edasimiiiijale
hinnasoodustuse kohaldamist tingimusel, et ostja tagastab edasimiiiijale kolm
toote pakendit ning saab selle tulemusena osa ostuhinnast tagasi. Kampaania
kestis teatud perioodi viltel. Antud kaasuses toimis skeem selliselt, et toodet miiiis
edasimiiiija ning tagastas ka ostjale tithjade karpide esitamise eest raha. Eelnevalt
oli tootja selle tagastatava summa edasimdiiiijale hiivitanud. Euroopa Kohus lubas
edasimiiiija miitigihinnast maha arvata tootja poolt tasutud tagastamisele kuuluva

summa ning seeldbi vahendada edasimiiiija maksustatavat viértust.

Selles Euroopa Kohtu lahendist tdlgendati kuuendat direktiivi artiklit 79 punkti a
ja artiklit 90 1diget 1 selliselt, et see lubab korrigeerida maksustatavat viirtust ka
pikema perioodi viltel tagasiulatuvalt ning korrigeerimisel ei oma téhtsust arve
olemasolu, vaid piisab soodustust vdimaldava kupongi, toote karbi vms
tagastamisest miiiijale.*® Tootepakendi tagastamise puhul ongi maksustatava
vidrtuse korrigeerimise aluseks see sama pakend, mitte Eesti kdibemaksuseaduses

maksustatava viirtuse korrigeerimiseks noutav kreeditarve.

* 0oU Niiter kaebus Maksu- ja Tolliameti Léuna maksu- ja tollikeskuse 15. mai 2006. a
maksuotsuse nr 12-5/169 tiihistamiseks, haldusasi nr 3-3-1-22-07, Riigikohtu Halduskolleegium,
kohtuotsus 30.05.2007.

% Gibbs v Commissioners of costoms and excise, Case No C-317/94, ECJ, Judgement, 24.10,1996.
46 Huberg, M., ,,Kdibemaksuga maksustatava védrtuse vihendamine. Uus kohtupraktika.”, EML
ajakiri MaksuMaksja, 2010,

< http://www.maksumaksjad.ee/modules/smartsection/item.php?itemid=859> (06.01.2013).
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Eelpool mainitud ringkonnakohtu lahendis nr 3-08-1863 tdlgendati aga kuuenda
direktiivi artikli 90, kdibemaksuseaduse § 12 10iget 8, § 29 Idiget 7 selliselt, et
need sitted kehtivad konkreetse tehingu kohta ning korrigeeriv arve peab olema

esitatud konkreetse arve kohta ning sisaldama viidet korrigeeritavale arvele.

Kokkuvotvalt voib oOelda, et Eesti kidibemaksuseadusest tulenevalt on
maksumaksjal kaks vodimalust tehingu maksustatava véartuse korrigeerimiseks
peale tehingu toimumist — kreeditarve ja no ostja poolt viljastatud boonusarve,
kuid konkreetne alus vddrtuse muutmiseks kdibemaksuseaduses puudub. Selline
olukord, kus seaduses on kirjas vaid site, mis lubab véirtust korrigeerida tehingu
toimumisel, voib tekitada maksumaksjates segadust ning arusaamatusi, kuna
direktiiv annab hilisemaks korrigeerimiseks diguse. Kidibemaksuseaduses leiab
maksustatava véirtuse paragrahvi alt vaid kitsenduse, mis vilistavad hilisemaid

parandusi, mis on kuuenda direktiivi ja Euroopa Kohtu praktika niitel lubatud.

Lisaks n#htub eelnevast analiilisist, et FEesti 0igusloomes kisitletakse
kdibemaksudirektiivi tunduvalt kitsamalt, kui seda teeb Euroopa Kohus ning juhul
kui kreeditarvet pole vOimalik siduda konkreetse arvega, siis pole ka
maksustatava vidrtuse korrigeerimine voimalik. Selline olukord on vastuolus
Euroopa Liidu digusaktidega ning puudused kédibemaksuseadusest tuleks
korvaldada. Kédibemaksuga maksustatavaks viirtuseks on siiski tegelik viirtus,
mida 10pptarbija kauba eest maksab ning sellises ulatuses tuleb tehingut ka
maksustada. Eelnevast analiilisist ldhtudes teeb autor ettepaneku muuta
kidibemaksuseaduse § 12 1dike 8 esimest lauset jargmiselt: maksustatav vadrtus ei
sisalda ostjale vdoimaldatavat hinnasoodustust kui soodustust kohaldatakse édrilisel
eesmirgil. Fakt, et soodustus tuleks kohaldada kauba miilimise vOi teenuse
osutamise hetkel on liialt kitsendav ning vastuolus iildreegliga, mille kohaselt

moodustab maksustatava vadrtuse summa, mis reaalselt tehingu eest saadi.

2.2 Maksustatav vairtus nouete loovutamise korral

Kui ettevottel tekib palju ndudeid, siis vOivad need nduded muutuda ettevotte

jaoks koormavaks ning nduete vorra on ettevottel ka vihem rahalisi vahendeid
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aritegevuseks. Sellises olukorras on lihtne lahendus loovutada oma ndue
kolmandale isikule, kes tegeleb vola sissendudmisega ning maksab isikule, kes
ndude loovutas enne ndude lackumist kokkulepitud summa. Antud olukorras on
maksustatava véartuse leidmiseks kdibemaksuseaduses kirjas erisdte, kuidas

maksustada ndude loovutamist ehk faktooringut.

Faktooring ehk ndude loovutamine on finantstehing, mille kdigus iiks ettevote
miilib oma laekumata arve kolmandale isikule. Laekumata arve vdib edasi miilia
tema nimivddrtuses kui ka nimivédrtusest korgema voi madalama hinnaga.
Voladigusseadusest tulenevalt eristatakse kahte liiki faktooringuid — ehtsad ehk
regressidiguseta ja mitteehtsad ehk regressidigusega faktooringud. Eesti
kidibemaksuseaduses kirja pandud erisite aga loob maksustamise aluse vaid
mitteehtsale faktooringule.”’ Eesti igusloomes tuleb lihtuda mitte ainult
siseriiklikest digusaktidest, vaid ka Euroopa digusaktidest ning kohtupraktikast,
kuid siinkohal paraku Eesti siseriiklik digusakt on vastuolus Euroopa digusaktide

ja kohtupraktika rakendamisega.

Kiibemaksuseadus § 12 Ig 10 kohaselt on faktooringuteenuse maksustatav viirtus
lepingutasu ja arvete kditlemise tasu. Faktooringuteenus on ndude loovutamine
kolmandale isikule, mille kdigus sdlmitakse faktooringuleping. Faktooringuleping
on oma olemuselt finantseerimistehing, mille kédigus faktoor ehk ndude omandaja
tasub ndude eest esmasele ndude omanikule juba enne ndude tditmist volgniku
poolt.*® Sittest tulenevalt osutab faktoor kliendile ndude iile votmisega teenust
ning nduet tema nimivadrtuses ei maksustata, vaid maksustatakse ndude

tileandmisega osutatud teenuseid.

Faktooringulepingu modiste leiame voladigusseaduses § 256 1oige 1.
Faktooringulepinguga kohustub {iks isik ehk faktooringu klient loovutama teisele
isikule ehk faktoorile rahalise ndude kolmanda isiku ehk faktooringuvolgniku
vastu. Rahaline ndue tuleneb lepingust, mille alusel ndude omaja miiiib

faktooringuvolgnikule oma majandus- vOi kutsetegevuses eseme vOi osutab

47 Varul, P., et al Voladigusseadus Il kommenteeritud viljaanne (Tallinn, Juura,_2007), Ik 116-
48 Lehis, L., Lind, K., Kdibemaksuseaduse kommenteeritud viljaanne (Tartu: OU Casus, 2003), 1k
293.
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teenuse, faktoor aga kohustub tasuma ndude eest ja kandma ndude tditamata
jatmise riisikot voi teisel juhul andma faktooringu kliendile ndude tditmise arvel
krediiti, nduet faktooringu kliendi jaoks valitsema ja teostama sellest tulenevaid
Oigusi, sh korraldama ndudest tulenevalt raamatupidamist ja ndude sisse
ndudma.* Valadigusseadus kirjeldab kiill tipselt, mis on faktooringuleping, kuid
lepingutasu ja arvete kiitlemise tasu moisteid ei kasuta. Arvete kiitlemise tasu
loetakse korduvaks tasuks, mida tasutakse iga kord kui noue iile antakse.
Lepingutasu on no iihekordne tasu, mis makstakse ainult lepingu sOlmimise
hetkel. *° Kahe seaduses nimetatud tasu peamine erinevus on selle esinemise

sageduses.

Tulenevalt VOS jagame faktooringu liigid peamiselt kaheks. Esimene pool, mis
viitab tditmata jdtmise riisiko lilevotmisele, kehtib ehtsale faktooringule ning teine
pool vdladigusseaduse §256’st mitteehtsale faktooringule. Kahte liiki saab
omavahel eristada nende digusliku olemuse poolest, millest tulenevalt on erinevad
ka faktooringulepingu poolte digused ja kohustused. Ehtsa faktooringu puhul saab
faktoor ehk ndude uus omanik ndude omanikuks ning votab endale iile ka kogu
riski, mis tekib sellest, kui ndue jddtakse tditmata. Lisaks Odigustele kaasnevad ka
kohustused ning sellest tulenevalt ehtsa faktooringu faktoor kohustub tasuma
faktooringu kliendile ndude eest teatud summa. Enamasti ei ole see summa
nimiviirtuses vaid sellest on maha arvatud faktoori tasu. Ehtsal faktooringul on

miiiigilepingu tunnused.”’

Ehtsa faktooringu loovutamisel ei osuta faktoor kliendile teenust, vaid ostab
temalt ndude nimiviirtusest odavamalt ning ndude tditmata jitmise risk langeb
samuti temale. Faktoor saab kasu hinnavahest ning seetdttu ei osuta faktoor tasu
eest teenust, kuna ta ei pea nouet kliendi huvides valitsema. Kédibemaksuga saab

aga maksustada vaid teenust, mida on osutatud tasu eest ehk teenuse osutaja peab

4 Voladigusseadus 26.09.2001, joustunud 01.07.2002 — RT 12002, 53, 336 — RT I, 08.07.2011, 6.
0 Lehis, L., Lind, K., Kdibemaksuseaduse kommenteeritud véljaanne (Tartu: OU Casus, 2003), 1k
294.

31 Varul, P., et al Voladigusseadus Il kommenteeritud viljaanne (Tallinn, Juura, 2007), 1k 117.
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sama selgelt eristatavat rahaliselt hinnatavat hiive teenuse osutamise eest, kui seda

tasu ei saada, siis ei ole tegemist teenusega, mis oleks kidibemaksu objektiks.52

Mitteehtsa faktooringu puhul ei omanda faktoor nduet, vaid omandab diguse
kliendile kuuluvat nduet tema huvides valitseda.” Kuna faktoor nduet ei omanda,
vaid omandab ainult valitsemise diguse, siis erinevalt ehtsast faktooringust, ei ldhe
talle iile ka noude tditmata jatmise riisiko. Ebaehtsat faktooringut voib kisitleda
ka kui lepingut, millega faktoor kohustub andma kliendile ndude arvelt krediiti
ning seda nduet tema huvides valitsema ja sisse ndudma, lisaks korraldama
kliendi ndudega seotud raamatupidamist.”* Noude valitsemine tihendab seda, et
faktoor tegutseb kellegi teise majandustegevuse huvides. Noude omandamisel
annab faktoor kliendile krediiti ning ndue ise on justkui selle krediidi tagatiseks,
sellised tunnused on omased ka laenulepingule. Kuna faktoor pole iile votnud
ndude tditmata jdtmise riski, siis on tal Oigus see ndue teatud aja jooksul

faktooringu kliendile tagastada.

Praktikas on kasutusel veel mitmeid erinevaid faktooringu liike, mille nimetused
soltuvad juba nende spetsiifilisest eesmérgist vOi poolte diguste ja kohustuste
eripirast.”” Faktooringute maksustamise eesmirgil tuleb erinevat liiki
faktooringuid eristada, sest kidibemaksuseaduse alusel maksustatakse ainult

faktooringuteenuseid ehk mitteehtsa faktooringut.

Riigikohtu lahendist nr 3-3-1-47-10 tuleneb oluline seisukoht ndude loovutamise
maksustamise osas. Kaasusest ndhtuvalt soetas iiks é&riiihing teiselt kinnisasja.
Kinnisasja soetamisel vottis soetaja iile ka teise drilthingu laenulepingu, mis oli
s0lmitud kolmanda isikuga ning iilevoetud laenulepingu summa oli vordne tasuga,
mida kinnisasja endisele omanikule maksti. Kokkuvotvalt ostis isik kinnisasja
hinnaga, mis oli vordne eelmise omaniku poolt laenuks voetud summaga. Noude
tditamata jdtmise riisiko langes ostjale. Maksuhaldur joudis seisukohale, et

kinnisasja soetaja on osutanud laenulepingu iilevotmisega miiiijale teenust ning

2 Varul, P., et al Voladigusseadus 11 kommenteeritud viljaanne (Tallinn, Juura, 2007), 1k 117.
3 sama
4 sama
53 Varul, P., et al Voladigusseadus Il kommenteeritud viljaanne (Tallinn, Juura, 2007), 1k 116.
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maksustas selle tehingu kdibemaksuga. Riigikohus leidis aga, et ndude
loovutamisel voi vola iilekandmise korral toimub isikute asendamine volasuhtes,
mille puhul vdlasuhte iseloom ja sisu ei muutu ning vdlasuhte poolte vahetamine
ei ole ettevdtluse kiigu hiive osutamine.’® Kui kinnisasja uus omanik oleks ostnud
kinnisasja korgema v6i madalama hinnaga, kui oli laenusumma, siis oleks saanud
iks osapooltest tehingust kasu ning tegemist oleks olnud teenuse osutamisega tasu
eest ning seda tehingut oleks saanud maksustada kdibemaksuga. Rahaline noue

iseenesest pole iseseisvalt tarbitav hiive.

Riigikohus ldhtub oma seisukohas faktist, et laenukohustust ei voetud ole
konkreetselt kindlaks maéadratud tasu eest. Ehtsale faktooringule omaselt ei
makstud noude iile vOtmisel lisatasusuid, vaid kohustus vOeti ile tema
nimividirtuses ning ndude tditmata jitmise risk langes ostjale. Eelnimetatud
riigikohtu lahend nr 3-3-1-47-10 votab selgelt iile Euroopa Liidu Kohtu lahendi nr

C-305/01, mille kohaselt vordsustatakse nii ehtne kui ka mitteehtne faktooring.

Noude loovutamise maksustatav viirtuse leidmise probleem muutus aktuaalseks
Riigikohtu lahendi 3-3-1-47-10 ilmumisel. Nimelt on selles kaasuses Riigikohus
otsuse langetamisel tuginenud Euroopa Liidu Kohtu praktikale ning
kdibemaksudirektiivile, kuid kdibemaksuseaduse § 12 1dige 10 ning Euroopa
oigusaktid pole omavahel kooskdlas. Kdibemaksuseadus eristab faktooringu litke
tulenevalt voladigusseadusest ning tuginedes voladigusseaduses sitestatud
liigitusele, on kédibemaksuseadusesse kirja pandud faktooringuteenuse
maksustatava viirtuse leidmise erisdte. Voladigusseaduse liigitus pohineb riski
tilemineku faktil, kuid Riigikohtu lahendis nr 3-3-1-47-10 viidatud Euroopa Liidu
Kohtu lahend C-305/01 jitab riski tilemineku asjaolu korvale ning peab oluliseks

kokkulepet eraldi tasu maksmises.

Euroopa Liidu Kohtu kaasuses C-305/01 importis osapool A sdidukeid ning miiiis
neid ldbi oma poolt loodud turustusvorgu. Osapool B vottis faktooringulepinguga

osapoole A ees kohustuse omandada A sdidukite tarnetest edasimiiiijate vastu

% OU Jirvevarad kaebus Maksu- ja Tolliameti Louna Maksu- ja tollikeskuse 3. september 2009. a
maksuotsuse nr  12.2-3/5837-13  tiihistamiseks, haldusasi nr 3-3-1-47-10, Riigikohtu
Halduskolleegium, kohtuotsus 12.08.2010.
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tekkivad regressidiguseta noudeid koos tditmata jdtmise riskiga. Kokkuleppe
kohaselt rakendus tagatise maksmise kohustus, kui teatud perioodi moddudes ei
suutnud B tasumata nduet sisse nduda. Lisaks oli B’ 1 kohustus sisse nduda ka
muid regressidigusega ndudeid. B kohustus A’ le tasuma omandatud nduete
nimividirtuse, millest arvati maha osapoolte pool kokku lepitud tasud —
faktooringutasu ning delkreedere tasu nduete nimiviirtusest, mida pidi maksma

vaid juhul, kui volgnik nduet tihtaegselt ei tasunud.’’

Eelpool kirjeldatud kaasus oli keeruline ning ei sarnanenud traditsioonilisele
ndude loovutamisele. Euroopa Kohtus voOrdsustas mitteehtsa ning ehtsa
faktooringu, mis senini on olnud teoorias kaks eraldiseisvat tehinguliiki, mille
maksustamine toimus samuti erinevalt. Kohus leidis, et oluline pole mitte riski
tileminemise fakt, vaid tasu maksmises kokkuleppimise kiisimus. Nimetatud
kaasuses esinesid kindlaks miiratud tasud, mis olid ndudega seotud ning sellest
tulenevalt ei pea faktooringuteenusega seotud tasu olema traditsiooniline
lepingutasu voi arvete kiitlemise tasu, vaid tegemist vdib olla mistahes
kokkulepitud tasuga ning selline tasu ei pea olema makstud mitteehtsa faktooringu
tileminekul, vaid seda voib maksta ka ehtsa faktooringu korral.”® Kohus selgitas,
et nii ehtsa kui ka mitteehtsa faktooringu puhul on tegemist teenusega, mis tegeleb

volgade sissendudmisega.

Jitkuks eelnimetatud kohtulahendile ilmus 2011. aastal n6 tdiendav Euroopa Liidu
Kohtu otsus C-93/10.” Antud kohtuasjas oli tegemist olukorraga, kus iriiihing A
omandas endale pangalt maksetédhtaja iiletanud ning laenulepingu iilesiitlemisest
tekkinud nduded. Miiiigilepingu alusel miiiis &driithing A nimetatud nduded
dritthingule B. Miiligilepinguga lidksid drilihingule B iile ka nduete tasumata
jatmisega kaasnev risk ning digus saada endale kdik nduetega kaasnevad maksed.
Miiiija vabanes koikidest nduetega seotud Oigustest ja kohustustest. Nouded

miitidi nimivéértusest madalama hinnaga.

7 Finanzamt Gros-Gerau v  MKG-Kraftfahrzeuge-Factoring GmbH, Case No C-305/01, ECJ,
Judgement, 26.06.2003.

%% sama

% Finanzamt Essen-NordOst v GFKL Financial Services AG, Case No C-93/010, ECJ, Judgement,
27.10.2011.
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Euroopa Liidu Kohus leidis, et maksustatava kiibe tekkimiseks oleks pooled
pidanud kokku leppima eraldi rahalises tasus vOi muu vastutasu osas. Antud
kaasuses ei teostanud ndude loovutaja majandustegevust, kuna ta ei saanud selle
tehingu eest eraldi kokkulepitud tasu. Nouded kiill vodrandati nimivadrtusest
madalamalt, kui kuna puudus kokkulepe eraldi tasu maksmise osas, siis ei saa
seda vaadata, kui teenust, mille eest oleks saadud kasu. Kui ettevote, kes nouded
omandab, teeb seda omal riisikol ja nimivididrtusest madalama hinnaga, siis ta ei

paku voorandajale teenust ning selline tehing pole kidibemaksuga maksustatav.

Eelnevast analiilisist ldhtuvalt tugineb kidibemaksuseaduse § 12 Ig 10 osas
voladigusseaduse § 256’le, mille kohaselt eristatakse peamiselt kaht liiki
faktooringuid — ehtsad ja mitteehtsad. Kdibemaksuseadus sitestab § 12 16ikes 1, et
maksustatava véidrtuse moodustavad miiligihind ja kdik muu tasuna késitletav
ning samas l0ikes lisab ka mérkuse, et sitet ei kohaldata § 12 16ikes 10. Loige 10
on faktooringuteenuse maksustatava vidrtuse midramise erisdte, mille kohaselt
moodustavad faktooringuteenuse maksustatava vaartuse lepingutasud ning arvete
kiitlemise tasud, mis vdivad olla ka muud tasud, milles osapooled on omavahel
kokku leppinud. Erisittes on aga sitestatud tingimused, mis on omased ainult
mitteehtsale faktooringule ning seega ei kuulu ehtne faktooring Eesti

kaibemaksuseaduse kohaselt maksustamisele.

Lidhtudes Euroopa Liidu Kohtu otsustest, mis on arvesse votnud ka
kdibemaksudirektiivi, saab ehtsa ja ebaehtsa faktooringu omavahel vordsustada
ning seega olenemata, mis liiki vastav faktooring on, saab seda kédibemaksuga

maksustada.

Kuna Eesti kuulub Euroopa Liitu, siis peab siinne seadus- ja digusloome ldhtuma
ka Euroopa Liidu o&igusaktidest ning arvesse votma Euroopa Liidu Kohtu
praktikat. Analiitisist ldhtuvalt tuleks Eesti kdibemaksuseaduses sétestatud erisite
§ 12 lg 10 kohandada timber nii, et see ei looks kitsendavaid tingimusi

faktooringu maksustatava vddruse madramiseks.

Kokkuvatvalt eristab Eesti kdibemaksuseadus kahte tiitipi faktooringuid —ehtsad ja

mitteehtsad. Ehtsat ja mitteehtsat faktooringut eristatakse riski iilemise fakti
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pohjal. Kui ndude tditamata jdtmise risk ldheb tdielikult iile uuele ndude
omanikule, siis on tegemist ehtsa faktooringuga ning kui tditmata jatmise risk jaib
faktooringu kliendi kanda ning uus ndude omanik ainult valitseb loovutatud nduet
kliendi huvides, siis on tegemist mitteehtsa faktooringuga. Direktiivis sitestatud
faktooringu kohta kehtiv artikkel ei erista Euroopa Liidu Kohtu praktikast
tulenevalt, ehtsat voi mitteehtsat faktooringut ldhtuvalt riski tileminekust. Oluline
on fakt, kas ndude iileminemisel on kokku lepitud eraldi tasude maksmises voi
mitte. Kuna Eesti kdibemaksuseadus peab oluliseks riski iile minemist, siis saab

maksustada Eestis ldhtuvalt kidiibemaksuseadusest ainult mitteehtsat faktooringut.
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KOKKUVOTE

Loputod teemaks oli maksustatava viadrtuse leidmine kédibemaksuseaduse
tadhenduses. Maksustatava véddrtuse maidramine kidibemaksuseaduse tihenduses on
oluline, kuna tihti tuleb maksustatavat viddrtust korrigeerida peale tehingu
toimumist v0i moodustavad maksustatava védrtuse muud korvaltasud, mida
teenuse osutamise eest saadakse. Sellistes olukordades on oluline jirgida seadust,
kuid on olukordi, mil seadus ei ole kooskdlas teiste Oigusaktidega. To60
kirjutamisel ldhtus autor Eestis kehtivast kéiberegulatsioonist ning selle
vordlemisest kidibemaksudirektiivi, Euroopa Liidu Kohtu ning Riigikohtu

lahenditega.

Teema on aktuaalne, kuna antud teemal on seisukohti avaldanud nii Euroopa
Kohus kui ka Riigikohus, mis viitab sellele, et antud teema on problemaatiline

ning kohati ka vastuoluline.

Probleemiks on see, et kdibemaksuseadus ei anna piisavat tidpset regulatsiooni
sellele, kuidas leida erinevates olukordades maksustatavat védrtust. Nimelt
perioodiboonuste maksustatava viirtuse ja faktooringuteenuse maksustatava

vidrtuse madramise erisitted on kitsendavad ning liiga iildised.

Loput6d eesmirgiks oli analiiisida maksustatava védrtuse madramise
regulatsiooni kidibemaksuseaduse tdhenduses. Eesmirgi saavutamiseks piistitati

neli uurimisiilesannet.

Esimeseks wuurimisiilesandeks oli anda iilevaade maksustatava viirtuse
regulatsioonist ~ kdibemaksuseaduses. = Maksustatava  véddrtuse = moodustab
miiiigihind ja lisaks kdik muu tasuna kisitletav, mida kauba vddrandaja voi
teenuse osutaja kauba voOOrandamisel vOi teenuse osutamisel ostjalt saab.
Hinnasoodustuste korral alandatakse maksustatavat viirtust hinnasoodustuse

vOrra kauba voOrandamise hetkel. Tulumaksuseaduse moistes seotud isikute
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vahelised tehingud maksustatakse turuviirtuses, maandamaks maksupettuse riski.
Faktooringuteenuse maksustatavaks viirtuseks on lepingutasud ning arvete
kditlemise tasud. Omatarbe maksustatava viaidrtuse leidmisel arvestatakse

soetusmaksumust ning selle puudumisel omahinda.

Teiseks uurimisiilesandeks oli analiiiisida omatarbe maksustatavat véértust.
Omatarve on ettevotte kauba voi teenuse tootajale eratarbeks kasutada andmine.
Omatarvet késitletakse ettevotte kédibena ning sellest tulenevat tasutakse
omatarbelt ka kdibemaksu. Kui iildreegli kohaselt on kdibemaksuseaduses kauba
maksustatavaks viirtuseks soetusmaksumus voi omahind, siis sdiduautode puhul
on olukord keerulisem, sest sdoiduautode maksustatava viirtuse leidmisel on
aluseks tulumaksuseaduse moistes erisoodustuse hind. Omatarbe maksustamise
aluseks on faktid, et toOtaja kasutab ettevOtte vara tasuta eraotstarbel ning

ettevotte on selle vara soetamisel maha arvanud sisendkdibemaksu.

Kolmandaks uurimisiilesandeks oli analiilisida perioodiboonuste maksustatavat
vadrtust. Kdibemaksuseadus lubab kidibemaksuga maksustatavat viirtust alandada
hinnasoodustuse vorra, kui hinnasoodustus vodimaldatakse ostjale kauba
voorandamise voi teenuse osutamise hetkel. Hilisemaks maksustatava vidirtuse
alandamiseks puudub kédibemaksuseaduses alus, kuid kui tdlgendada
kidibemaksuseaduse § 29 16iget 7 ja § 37 10iget 5 laiemalt, siis on arvete muutmine
ehk siis ka maksustatava viirtuse alandamine peale tehingu toimumist voimalik.
Euroopa Liidu kuues direktiiv sitestab, et kdibemaksuga maksustatavat véartust
peab olema vdimalik vihendada ka peale tehingu toimumist. Seega on

kidibemaksuseadus ja Euroopa Liidu digusakt omavahel vastuolus.

Neljandaks uurimisiilesandeks oli analiiiisida nduete loovutamise maksustatavat
vadrtust. Eesti  kdibemaksuseadus eristab tuginedes  voladigusseaduse
kommentaaridele kahte faktooringute tiiipi — ehtsad ja mitteehtsad. Peamiseks
erinevuseks on riski iileminemise fakt. Nimelt kas ndude loovutamisega ldheb
ndude tditmata jdtmise risk iile faktoorile voi jddb faktooringu kliendile. Eesti
kdibemaksuseadus nideb ette vaid mitteehtsa faktooringu maksustamise ehk

erisitte kohasel on faktooringuteenuse maksustatavaks védrtuseks lepingutasud ja
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arvete kéitlemise tasud, mis on omased ainult mitteehtsale faktooringule. Direktiiv
ei liigita faktooringuid selle pdhjal, kas tditmata jatmise risk langeb uuele
omanikule voi mitte. Direktiivi kohaselt on oluline, kas ndudel loovutamisel on
eraldi kokku lepitud tasude maksmises. Seega saab direktiivi mdistes
faktooringuid maksustada, olenemata faktooringu liigist. Siinkohal on ka

kidibemaksuseadus ja Euroopa Liida digusaktid taaskord vastuolus.

Loputod eesmirk tdideti. Autor analiiiisis maksustatava viddrtuse leidmist
kidibemaksuseaduse tdhenduses. Analiiisi tulemusena leidis autor, et
kidibemaksuseaduse § 12 1diget 8 tuleks muuta nii, et see ei seaks kitsendusi
maksustatava véirtuse alandamiseks peale tehingu toimumist. Autor muudaks
kidibemaksuseaduse § 12 1dike 8 esimest lauset jargmiselt: maksustatav vadrtus ei
sisalda ostjale voimaldatavat hinnasoodustust, kui soodustust kohaldatakse &rilisel

eesmargil.

Lisaks eelnimetatud sittele tuleks tdiendada ka § 12 16iget 10 nii, et see oleks
kooskolas Euroopa Liidu oigusaktide ja kohtupraktikaga. Kuna volgade
sissendudmise teenus on maksuvaba, siis on autoripoolne seadusesitte muudatus
jargmine: ndude loovutamise maksustatava vadrtuse moodustavad koik tehingu
toimumisel kokku lepitud tasud. Analiiisi tulemusel on autor joudnud
seisukohale, et praeguse kidibemaksuseaduse § 12 on vastuolus Euroopa Liidu

Oigusaktiga.

Edaspidi vajab pohjalikumat analiiiisi erinevate ettevotlust toetavate toetuste

maksustamine ja nende toetuse maksustamise regulatsioon.
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SUMMARY

Diploma thesis is written on a title “Calculating the taxable value in terms of the
Value-Added Tax Act”. Thesis is written in Estonian and consists of 37 pages.
Author has used 25 referred sources, including theoretical literature, legislation

and court decisions.

The purpose of the diploma thesis is to analyze determining taxable value in terms

of Value-Added Tax Act. To achieve the aim the author:

Gives an overview of taxable value in terms of the Value- Added Tax Act.
Analyzes taxable amount of self-supply.

Analyzes taxable amount of periodic bonuses.

b=

Analyzes taxable amount of assignment of claim.

Topic is actual, because Supreme Court of Estonia and Court of Justice of the
European Union had expressed views about taxable value of assignment of claim
and periodic bonuses. It shows that the topic is problematic and sometimes
contradictory. On this topic has made proposals to amend the Estonian Value-

Added Tax Act and regulate the taxation of ,,true* factoring.

The objective of the thesis was achieved. As the result of the thesis the author has
made the following proposal to clause 12 (8) and 12 (10) of the Value Added Tac
Act. The first sentence in this clause should be: taxable value shall not include
price discounts allowed to the customer if such discounts are applied for
commercial purposes. Also there should be amendment in clause 12 (10): taxable

value of assignment of claim forms all agreed payments.
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