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TERMINITE JA LUHENDITE LOETELU

PiA - Pidasteamet

EVS 812-4:2018 - EVS 812-4:2018 Ehitiste tuleohutus. Osa 4: To0stus- ja laohoonete

ning garaazide tuleohutus

LoKS - Loomakaitseseadus

EhS - Ehitusseadustik

TuOS - Tuleohutuse seadus

CFPA - Euroopa Tulekaitsetihingute Keskliit

CTIF - Rahvusvaheline Tule- ja Péésteteenistuste Liit

SiM méérus nr 17 - Siseministri madrus nr 17 , Ehitisele esitatavad tuleohutusnéuded

SiM méérus nr 39 - Siseministri maérus nr 39 ,,Nouded tulekustutitele ja
voolikusiisteemidele, nende valikule, paigaldamisele, tdihistamisele

ja korrashoiule*
NWL - Nordrhein-Westfalen Liidumaa

NWL norm nr 20 - Saksamaa Nordrhein-Westfalen Liidumaa loomakasvatusettevotete

ehitusjérelevalve nouete juhend

KKM - Keskkonnaminister
Lii - Loomiihik
SAK - Sigade Aafrika katk



SISSEJUHATUS

Kéesolevas 10putdds ,,Loomakasvatushoonete evakuatsioon Louna-Eesti nditel” uurib autor,
kuidas on Eesti Vabariigis reguleeritud loomakasvatushoonete evakuatsioon ning vordleb
ndudeid Soome Vabariigis ja Saksamaa Liitvabariigis kehtestatud lahendustega, et vajadusel

teha ettepanekuid koduriigis kehtestatud nouete kaasajastamiseks.

To0 on aktuaalne ja vajalik seetdttu, et aasta-aastalt muutub pdllumajanduses t66jou
osakaal. Pollumajandusvaldkonda mojutab tehnoloogia areng, mis vdtab iile inimeste t60
ning voimaldab vdhemate tOotajatega hooldada suuremat hulka loomi. Statistikaameti
andmetest lahtudes on niiteks veiseid pidavate pdllumajanduslike majapidamiste arv 2020.
aastal, vorreldes 2010. aastaga, vihenenud lausa 38 %, kuid loomade arv on tdusnud 8 %
vorra (Statistikaamet, 2021a). Inimtd6joudu on pdllumajandusvaldkonnas vdhem kui
varasemalt ning see toob kaasa puudujddgid evakuatsiooni korraldamises
loomakasvatushoonetes. Naiteks 2010. aastal oli toohodive residendist (alaline elanik)
tootmisiiksustes 16 300 hdivatut, kuid 2020. aastal vaid 12 400 hoivatut (Statistikaamet,
2021b). Eelnevatest jareldub, et loomade hulk ettevotetes on mérgatavalt suurenenud kuid
viahenenud loomapidamishoonete arvukus, mis tostab vajadust evakuatsiooni tohusamaks

muuta.

Loputdd aktuaalsust rohutab ka Péddsteameti (edaspidi P4A) strateegia aastani 2025, mis
sOnastab viga selgelt plaanid ja eesmirgid iihiskonna turvalisemaks muutmisele 1dbi
padstevaldkonna. PAA on seadnud missiooniks ennetada Onnetusi, pdista elusid, vara ja
keskkonda. P4A peadirektor on delnud, et strateegia elluviimiseks on vaja igaiiht — nii
eraisikuid, ettevotteid, kohalikke omavalitsusi, riigiasutusi, vabatahtlikke kui ka P4A enda
tootajaid (Padsteamet, 2016). Siseministeeriumi uue Siseturvalisuse arengukava, eesmérk on
kujundada ohutut elukeskkonda. Siseturvalisuse arengukava 2020-2030 eesmérk néeb ette
sama, mis P4A strateegia, kus oluline on igaiihe kaasatus ja panus iseenda ning kogukonna
turvalisusesse, vihendades ohtu elule, tervisele, keskkonnale ja varale (Siseministeerium,
2020). Seega on turvalisuse tostmiseks vajalik tdhelepanu podrata ka loomakasvatushoonete

ohutusele kahju ennetamiseks.

Loputdd teema on uudne, kuna autorile teadaolevalt varasemad riigisisesed uuringud sel

teemal puuduvad. Eestis on 14bi viidud evakuatsiooni késitlevaid uuringud niiteks kirikute



(Sarapuu, 2004), koolide (Aosaar, 2010) ja kaubanduskeskuste (Laumets, 2015) kohta.
Kirjutatud on 10put6d loomapiéste teenuste optimaalse vajaduse kohta Lduna
Pééstekeskustes (Piirisild, 2012), kuid loomakasvatushoonete evakuatsiooni puudutavaid
toid ei ole. Vilismaailmast, nditeks Soomest, on nditeks tuua Soome pdllumajanduskooli
16putdo sigala paédsteplaani koha (Takala, 2014). Hetkel puuduvad Eestis piiritletud ja tihiselt
mdistetavad nduded loomakasvatushoonete evakuatsiooni kohta. Olemasolevaid viheseid
noudeid reguleerivad standardid, seadused ja médérused, néditeks EVS 812-4:2018 Ehitiste
tuleohutus. Osa 4: To0stus- ja laohoonete ning garaazide tuleohutus (Eesti Standardikeskus,
2018) ja Siseministri mddrus nr 17 ,Ehitisele esitatavad tuleohutusnduded* (Siseminister,

2021).

Kéesoleva 10putoé uurimisprobleem on kiisimus: Millised on loomakasvatushoonete

evakuatsiooni kaasajastamise voimalused?
Uurimisprobleemist ldhtudes on t66 autor piistitanud jdrgmised uurimiskiisimused:

1. Millised on evakuatsiooninduded loomakasvatushoonetele Eesti Vabariigis, Soome
Vabariigis ja Saksamaa Liitvabariigis?

2. Kuidas on korraldatud loomakasvatushoonete evakuatsioon Louna-Eesti nditel?

3. Milliseid loomakasvatushoonete evakuatsioonindudeid ja lahendusi on vaja

kaasajastada?

Uurimisprobleemist ldhtudes on I6put6d eesmirk méératleda loomakasvatushoonetele

esitatavad evakuatsiooninduded, et vélja selgitada nende kaasajastamise vajadus Eestis.
Eesmaérgi saavutamiseks piistitatakse jairgmised uurimisiilesanded:

1. Teoreetiliste allikate alusel anda iilevaade loomakasvatushoonetest tulekahju
olukorras.

2. Analiiisida vordlevalt Eesti Vabariigi, Soome Vabariigi ja Saksamaa Liitvabariigi
loomakasvatushoonete evakuatsiooni noudeid.

3. Analiitisida Eesti Vabariigis toimivat praktikat Louna-Eesti loomakasvatushoonete
pohjal.

4. Teha teooria, Kkiisitluse ja vaatluse pdhjal jéareldused ning ettepanekud

loomakasvatushoonete evakuatsiooni nduete kaasajastamise kohta.



Loputdo kirjutamise raames viidi 14dbi kvalitatiivne empiiriline uuring, sest Hirsjirvi, et al.,
(2004) ja Saldana (2011) jargi on kvalitatiivse uurimuse ldhtekohaks tegeliku elu
kirjeldamine ja uurimuses piiiitakse objekti uurida voimalikult tervikuna. Andmekogumise
meetodina kasutatakse dokumendianaliiiisi ja vaatlust (paikvaatlus). Dokumendianaliiiisis
viidi ldbi kvalitatiivne sisuanaliiiis (Laherand, 2008). Paikvaatluse eesmérgiks on uurida
paikvaatluse pohjal Louna-Eesti, vihemalt viie erineva loomakasvatushoone kasutatavaid
evakuatsioonilahendusi. Valimiks on klastervalim (cluster sampling), mille puhul jagatakse
loomakasvatushooned gruppideks (looma liikide kaupa) (Neuman, 2014). Igast grupist
tehakse valik sihipdrase valimi (purposive voi judmental sampling) alusel, piiiides leida

loomariihma kdige tiilipilisemad esinedajad) (Babbie, 2010).

Loputod koosneb kahest peatiikist. Uurimistod teoreetilises osas kirjeldatakse
loomakasvatushoonet mdistena, selle ajalugu ning loomade kéitumist iildisemalt ja
ohuolukorras; tulekahju mdistet ja selle tekkimise pdhjuseid ning vdimalusi dnnetuste dra
hoidmiseks. Teine peatiikk on empiiriline wuurig. Teises peatiikis kirjeldatakse
uurimismetoodikat, andmeanaliilisi tulemusi Soome Vabariigis, Eesti Vabariigis ja
Saksamaa Liitvabriigis kehtestatud evakuatsiooni ndudeid loomakasvatushoonetele ja

paikvaatluse tulemusi ning esitatakse uuringu jireldused ja ettepanekud.



1. LOOMAKASVATUSHOONETE TULEOHUTUS

Esimeses peatiikis, loomakasvatushoonete tuleohutus, kirjeldab t66 autor loomakasvatust,
loomakasvatushoonet, tulekahjut ja ennetust mdistena. Toob vilja loomakasvatushoonete
iilevaate ajaloost ja nende jaotusest, kirjeldab loomade kditumist tildisemalt ja ohuolukorras,

tulekahju tekkepohjuseid ning voimalusi dnnetuste dra hoidmiseks.

1.1 Loomakasvatus ja loomakasvatushoone moiste ja ajalugu

Eesti Maaelu Entsiiklopeedia (Aasmée, et al., 2009, lk 226-227) ja National Geographic
(Rutledge, et al., 2011) kirjeldab pollumajandust kui teadusharu, kus toodetakse maad
harides ja koduloomi kasvatades toiduaineid, loomasddta ning todstustoorainet.

Téhtsamateks pdllumajandus harudeks peetakse taime- ja loomakasvatust.

Eesti Maaelu Entsiiklopeedia (Aasmée, et al, 2009, lk 56-57) kirjeldab
loomakasvatusteadust kui teadusharu, mille uurimisobjektiks on pollumajandusloomad ja
—linnud, st loomakasvatus tegeleb loomade ja lindude kasvatamisega. Loomade tunnetuse ja
kditumise entsiiklopeedia defineerib algselt loomakasvatust kui terminit, mida kasutati
kariloomade kasvatamiseks pdlumajanduse miiratlemiseks, tinapdeval hdlmab see palju
enamat kui ainult kasvatamist, sh hooldamist, nduetekohast majandamist, aretust jne
(Copeland, 2018, pp 1-7). Lengerken, et al., (2012, 1k 17), kohaselt holmab loomakasvatus

koduloomade aretust, toitmist ja pidamist.

Eraldi defineeritakse ka loomapidamishoonet, mis on ehitis, kus peetakse koduloomi, mis

mahu ja plaaniehituse poolest sdltub loomaliigist (Aasmae, et al., 2009, lk 57).

Maailmas on palju erinevaid loomaliike. Loomi on vdimalik klassifitseerida erinevalt ning
nii on voimalik ka pdllumajanduslikke loomi klassifitseerida mitmel viisil. Koduloomade
puhul ei tohi dra unustada, et kuna nad on esialgselt kodustatud metsaloomadest, siis

kuuluvad nad kogu maailma loomade populatsiooni hulka. (Herren, 2012, 1k 20)

Kodu- ja karjakasvatusloomad on alguse saanud kodustamisest, mis on protsess, mil piiiiti
mestikuid loomi ja hakati kodustama. Eelkdige oli eesmérgiks toidu ja sooja saamine, kuid

ka transport. Kodustamise kdigus kohanesid loomad kodumajapidamise tingimustega,



mistdttu  ei  sarnane  podllumajandusloomade  pidamistingimused  ulukieellaste
elutingimustega. ,,Bioloogiliselt ei ole koduloomad eraldi liik, vaid neid késitletakse metsiku
liigi vormina (forma) (Lengerken, et al., 2012, p 121). Kodustamise tdttu on kodustatud
loomade tunnused vorreldes metsloomadega oluliselt muutunud. Tanu inimtegevusele on
loomapidamine laialdaselt levinud. Seetdttu on moned loomaliigid levinud laialdaselt iile
maailma (nditeks lammas, kits, veis, siga), kuid on ka liigid, kes on paiksemad ja konkreetses
piirkonnas vdga olulised (nditeks kodupohjapdder, jakk, laama, alpaka). Algselt oli
prioriteetsem pollundus, kuid uute toovahendite (ader, vanker) leiutamine oli eelduseks juba
karjakasvatamisele. Loomapidamine oli levinud lautades. Kuigi loomakasvatus on
inimkonnaga kaasa kdinud 14bi aegade, siis see-eest linnukasvatus hakkas arenema alles
1870. aastast. Pdrast Teist maailmasdda arenes loomkasvatus joudsalt ning loomade
pidamisviisid muutusid (piirkonniti). Talus pidamise ehk peretiiiipi ettevotte korvale olid
tekkinud suured riiklikud ja thistulised ettevotted, et saada maksimaalset toodangut.

(Lengerken, et al., 2012, 1k 17-20)

Sojajargsetel aastatel arenes Lédne-Euroopas loomakasvatus joudsalt edasi. Peamiselt
iseloomustab seda karjade suurenemine, spetsialiseerumine iihele loomaliigile ja
tootmissuunale, loomade joudluse suurenemine ning turu kiillastumine. Vahepealsetel
aastatel on toimunud aga suured muutused ning tdna iseloomustab loomakasvatust nditeks
loomade arvu vdhenemine joudluse suurenemise tottu ning looma- ja keskkonnakaitse

nduete pidev jargmine. (Lengerken, et al., 2012, 1k 20-21)

1.2 Loomade Kiitumine ja pidamise alused

Loomade kiitumist, nii nagu ka inimeste kiditumist, saab mdista ja véljendada viga
erinevatel viisidel. Eelnevalt on juba mainitud, et ei tohi dra unustada koduloomade tekke
tagamaad. Koduloomad pirinevad metsadest, st koduloomade eellased elavad metsas.
Koduloomade puhul on kdige suurem moju kéitumise muutumise juures just nende
kodustamise protsessil, selle aja jooksul metsloomadele omane pdgenemisinstinkt ja
negatiivsed reaktsioonid inimese suhtes jirk-jargult taanduvad ja kaovad. Niimoodi on
saavutatud looma taltsas seisund ehk loom on kodustatud, kui pdgenemisinstinkt ei avaldu
ning on tekkinud positiivne suhe inimesega. Sealjuures pole oluline kas suhe on tekkinud

ithe vOi mitme inimesega. Selline positiivse suhte loomine inimesega vdoimaldab vahetut



suhtlemist loomadega, nt liipsmisel, ratsutamisel vdi looma kasutamisel veo- ja
kandeloomana. Kodustatud loomaliikidele on omased mitmesugused tunnused, sh kéitumise
muutumine. Kodustamisega toimunud muutused loomade kéditumises on nt piiratud
litkumine, kohanemisvdime, intuitiivne s6dda otsimise vihenemine jne. (Lengerken, et al.,

2012, 1k 121)

Eestis peetakse keskmiselt 200 tuhandet veist (sh piimalehmad), 290 tuhandet siga, 84
tuhandet lammast ja kitse ning 6 tuhandet hobust (vt joonis 1) (Statistikaamet, 2019;
Statistikaamet, 2020). Tartu Ulikooli ldbiviidud uuringu - hobumajanduse kaardistamine -
kohaselt oli 2015. aastal Eestis registreeritud hobuslaste koguarv 10 376 isendit (Kaunismaa,
et al., 2016, lk 15). Hobuslaste andmeid 2019. aasta kohta pole Statistikaametis
avalikustatud.

Loomade arv Eesti pdllumajanduslikes majapidamistes 2015-2019
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Joonis 1. Loomade arv Eesti pollumajanduslikes majapidamistes 2015-2019 (Statistikaamet,

2020; autori koostatud)

Reeglina esitatakse ettevotete majandusandmeid ja karja suurust regulaarselt statistitika
koostamiseks, kuid vaatamata sellele puuduvad loomaliikide pidamisviiside kohta
usaldusvdiarsed andmed. Lengerken, ef al., (2012, 1k 133) kohaselt on ainult lindude
pidamisel tootmistingimuste standardiseerimise tottu olemas tpris tdpsed andmed just
pidamisviiside ja jaotuse kohta. Eestis edastatakse statistilisi andmed loomade ja lindude
kohta Pdllumajanduse Registrite ja Informatsiooni Ameti e PRIA loomade registrile. Nagu

loomade, nii ka lindude puhul rddgime tuhandetest (vt joonis 2). Nditeks munakanade arv
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aasta-aastalt viheneb. Kui 2017. aastal oli Eesti pdllumajanduslikes majapidamistes 819,4

tuhat munakana, siis 2019. aastal oli see number 562,8 tuhat (Statistikaamet, 2021c).

Munakanade arv Eesti pollumajanduslikes majapidamistes 2015-2019
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Joonis 2. Munakanade arv Eesti pdllumajanduslikes majapidamistes. (Statistikaamet, 2021c,

autori koostatud)

Lahtuvalt 12.05.2021 saadud e-kirjast selgub, et mitteeluhoonete tulekahjude statistika
kasutusviisiga ,,Loomakasvatushoone, sh karuslooma- vdi linnukasvatus VI, mis néitab
Eestis loomakasvatushoonete tulekahjude iildarv on madal (vt joonis 3). Lisaks selgub

samast e-kirjast, et hukkunud loomade arvu eraldi vélja ei tooda. (Jiirna, 2021)

Loomakasvatushoonete tulekahjude statistika aastatel 2016-2020
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Joonis 3. Loomakasvatushoonete tulekahjude statistika aastatel 2016-2020 (Jiirna, 2021,

autori koostatud)
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Loomakasvatuses ja loomadega tegelemise juures on oluline teada ning tunda loomade
kditumist. Nagu juba eelnevalt mainitud, siis kodustatud loomad tulenevad nende eelastest
ning kodustatud loomade taltsas seisund on saavutatud ldbi kontakti inimestega, mis tottu
peab loomaga tegeledes teadma ja arvesse votma nende erinevaid kditumisviise. (Lengerken,

etal. 2012, 1k 122)

Uuritud on ka erinevaid loomade kiitumisviise tulekahjude korral. Tulekahju voib pidada
ka katastroofiks ja kaoseks ning praktikute kogemus iitleb, et tulekahju olukorras 1dhevad
loomad kiirest paanikasse. Mérz (2019, pp 38-39) kohaselt on teada arvukalt juhtumeid, kus
loomade pééstmine ei dnnestunud mitte tehnoloogilistest puudustest tulenevalt, vaid hoopis
loomade kéitumise tottu (paanikas loomad). Teada on, et inimese jaoks on sdltumatu aeg
eemaldumiseks ca 10 minutit, siis loomade puhul arvatakse, et 60 minuti jooksul peale
tulekahju algust peaks nad olema evakueeritud turvalisse ja ohutusse kaugusesse (CFPA,

2015).

Tulekahju korral mdjub loomadele lahtise tule soojuskiirgus, kdrge temperatuur, miirgised
pOlemisgaasid, suits jm. Loomade kriitiline taluvus piirtemperatuur on 60-70 kraadi.
Polemise kaigus tekkiv suits halvendab nédhtavust ning seetdttu on loomadel
evakuatsiooniteedel raske orienteeruda. Loomade iilitundlikkuse tottu hukuvad loomad
hoonetulekahjus just hapnikusisalduse véhenemise tottu Ohus. Loomakasvatushoonete
ehituses kasutatakse reeglina betooni, kivimit, kuid ka puitu. Lisaks leidub ka plastikut, mille
pOlemisgaasid on miirgised nii inimestele kui ka loomadele. (Talvari & Valge, 2008, 1k 105;

CFPA, 2015)

Loomakasvatuskompleksid jagunevad jargmiste loomade vahel (Maton, ef al., 1985):
e lehmad ja veised;
e hobused ja ponid;
e secad;
e kodulinnud;
e lambad ja kitsed,
e jdnesed ja

e muud karvkattega loomad (mink, tSintSilja).
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1.3 Tuleohutusnouded loomakasvatushoonetes

1.3.1 Tulekahju loomakasvatushoonetes ja nende tekkepohjused

Cambridge Ulikooli sdnaraamat (Cambridge University Press, 2021) defineerib tulekahju
kui materjali pdlengut, mis tekitab leeki, annab soojust ja valgust ning tekitab suitsu. Eesti
Standardikeskus defineerib pdlemist kui aine ja okslidandi vahelist soojust eraldavat
reaktsiooni, millega tavaliselt kaasneb leegitsemine ja/vdoi hodgumine ja/vdi suitsu

eemaldumine (Eesti Standardikeskus, 2017).

Tulekahjude tekkepdhjused loomakasvatuhoonetes vdivad olla erinevaid. Esmasteks
tulekahjude tekkepohjusteks loomakasvatushoonetes peetakse hoone pikselddgist siittimist,
lahtise tulega hooletut timberkdimist ja kuritahtlikku siiiitamist kolmandate isikute poolt.
Eelnimetatule jargnevad defektsed voi iilekoormatud elektrijuhtmed, sisepdlemismootoriga
seadmete rikked, kiitteslisteemide rikked ja tuleohtlikud ained ning plahvatused (nt
tolmuplahvatus).  Lisaks peetakse loomakasvatushoones sagedaseks tulekahju
tekkepOhjuseks isestittimist (Talvari & Valge, 2008, 1k 105). Margentino & Malinowski
(1992) kohaselt voib tulekahju alguse saada ka suitsetamise tagajirjel, erinevate masinate
sddemetest (keevitusseadmed, traktorid, niidukid), elektrikarjuste vooluallikatest ja
klaasikildudest. Niiteks seadme rikke tagajdrjel puhkenud suurtulekahju juhtum périneb
Ameerika Uhendriikidest, Maricopa maakonnast, kus 6. mirtsil 2021 hukkus Hickman's
perekonnale kuuluvas talus iile 166 tuhande kana (Moshtaghian & Elassar, 2021).

Euroopa iihtse juhendi CFPA, (2015) jargi on loomakasvatushoonetes probleemiks ka
kariloomade kuivsoot, nende allapanu, teravili ja muud suure pdlemiskoormusega
materjalid, mis voivad pdhjustada véga kiiret tulekahju arengut. Ohtlikuks saab erinevate
pollumajandushoonete ldhestikku asetsemine, niiteks iihtses kompleksis on koos nii

kuivatid, katlaruumid, loomakasvatushooned, kiiiinid kui ka so6daruumid.

Kirjanduses leiab mitmeid juhtumiuuringuid, mis pohinevad vulkaani pursete tagajérjel
toimunud loomakasvatushoonete evakuatsioonist, nditeks 1991 aastal pursanud vulkaan
Tsiilis (Wilson, ef al., 2012). Texases on laialdaselt levinud maastikupdlengud, mis
ohustavad farme ning ei anna farmeritele vdimalust ettevalmistamiseks, kuna need juhtuvad

ootamatult (Ledbetter, 2016, pp 52-53).
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Tavaliselt on tulekahju areng kiire ja kahjud suured, kuna péédstemeeskond ei pruugi
digeaegselt kohale jouda ning kui jouab kohale, siis vOib juba hilja olla. Néiteks kevad-siigis
perioodil, kui teeolud on kehvad (st rasketehnika ligipddsetavus on raskendatud pehme ja
porise pinnase tottu), voib rasketehnika dra uppuda voi on lausa pééstjad ise polvini mudas.
Oluline roll hoone piisimise ja kustutustodde juures on piisav kustutusvee olemasolu, paraku
sageli on piisava kustutusvee tagamine raskendatud (st piisava kustutusvee puudumine).

(Talvari & Valge, 2008; Shepherd, 2020)

1.3.2 Ennetustegevused loomakasvatushoonete tuleohutuses

Pédsteseaduse § 2 kohaselt on péésteasutuse eesmérk turvalise elukeskkonna kujundamine
ja hoidmine ning ohtude ennetamine (Péésteseadus, 2020). Turvalisuse tagamise eesmérgil
tuleb hoonete projekteerimisel ja rajamisel jargida teatud kriteeriume, et oleks tagatud
tuleohutus kogu ehitise kasutusaja véltel. Talvari & Valge (2008, 1k 19), kohaselt tuleb uue
voi rekonstrueeritava hoone projekteerimisel jérgida jargmisi ehitisele esitatud olulisi
tuleohutusndudeid, et voimaliku tulekahju puhkemise korral:

e sdilib ettendhtud aja jooksul ehitise kandevdime;

e on chitises tule tekkimine ja levik takistatud;

e on chitises suitsu tekkimine ja levik takistatud;

e on tule levik ehitisest naaberehitisele takistatud;

e on inimestel voimalik ehitisest evakueeruda;

e on voimalik inimesi ehitisest evakueerida;

e on arvestatud pddstemeeskondade ohutuse ja nende tegutsemisvoimalustega.

Eelnevale tuginedes saame teada, et hoonete iiheks oluliseks tuleohutusndudeks on
evakuatsiooni tagamine. Ehitusseadustik (edaspidi EhS) §11 esitab ehitistele nduded, kus
ehitis peab kogu kasutamisaja olema ohutu ning sama seaduse § 11 lg 2 {iheks asjakohaseks
ndudeks ongi just tuleohutuse tagamine (Ehitusseadustik, 2021). Jarje votab tile Tuleohutuse
seadus (edaspidi TuOS), kus § 3 séitestab nouded isikutele tuleohutuse tagamisel ning paljude
teiste nduete korval, iitleb TuOS § 3 1g 1 p 6, et isiku kohustus tuleohutuse tagamisel on
tagada ohutu evakuatsioon. TuOS § 6 sidtestab {ildsonalised evakuatsiooninduded
(Tuleohutuse seadus, 2021). Kdige olulisem on aga jiargida Siseministri méérust nr 17, mis

kehtestatakse EhS § 11 1lg 4 alusel, kus sitestatakse tulekahju ja selle ohu véltimiseks
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esitatavad tuleohutusnduded (Siseminister, 2021). Eestis peetavatel loomadel ja
loomakasvatushoonetel tuleb jérgida ka loomakaitseseadust (edaspidi LoKS), mis reguleerib
loomade kaitset inimese sellise tegevuse vOi tegevusetuse eest, mis ohustab voi voib
ohustada loomade tervist vOi heaolu ning sétestab loomapidamise nouded
(Loomakaitseseadus, 2021). Lisaks kehtestab pollumajandusminister tulenevalt loomakaitse
seadusest erinevad médrused loomade (nditeks lamba ja kitse, veiste, kanade ja muude

loomade) pidamise- ja selleks ettendhtud ruumide ndueteks.

Euroopa Tulekaitseiihingute Keskliit (edaspidi CFPA) on vélja to6tanud Euroopa riikides
tihiseid lahendusi ja kontseptsioone tuleohutuse tagamiseks ka loomakasvatushoonetes.
CFPA sonul on tdnapdevases konkurentsis ellujdédmiseks suur osakaal tuleohutuse tagamisel,
sinna alla kuulub ka loomakasvatushoonetes evakuatsiooni tagamine. Euroopa iihtse juhendi
koostamisel on koost6dd tehtud ka asjatundjatega Rootsist. Ténapdevased tootmishooned
suurenevad ning seetdttu on suurenenud ka tulekahju risk ja varade vdirtused ettevotetes on
suured. Antud juhendi jdrgi on hoonete omanikel kohustus tagada siisteemne tulekahjude
ennetamine, sh ka evakuatsioon — hea tulekaitse ei pea olema kallis, kui see on histi
kavandatud. CFPA kohaselt tuleb tagada suitsu mitte levimine loomakasvatushoones, sest
enamikel juhtudel just suits tapab loomi ning raskendab nende evakuatsiooni. Oluline on
tagada erinevate objektide jilgimine, mis vdivad siittida (masinad, seadmed). Loomi on
voimalik padsta ldbimdeldud evakuatsioonimeetmete abil. Pogenemisteed peavad olema
planeeritud nii, et loomi oleks voimalik kiiresti vilja viia. Samas on oluline, et hoonetes
oleks tagatud ka vdimalus loomadel hoonesse jdédmine juhul, kui véljaspool hoonet on pdleng

(CFPA, 2015).

The Texsas A&M Agrilife annab farmeritele soovitusi, kuidas valmistuda ja kahju
minimaliseerida voi dra hoida. Soovitatakse vilja todtada evakuatsiooniplaan, mis voiks
vajadusel sisaldada ohustatud- ja kariloomade transporti. Téhelepanu pdoratakse, et oleks
piisavalt tookorras ja kontrollitud (lautades, sdidukites) tulekustuteid ja olemas oleks piisav
veevarustus (niisutus kraav, tiik). Oluline on hoida korda ja puhtust nii sees kui viljas
(stttivad materjalid hoida eemal, muru hoida madalana ja umbrohi eemal). S6idukid ja
masinad hoida eemal kergesti siittivatest materjalidest (hein, pohk) ning maapealsed

kiitusepaagid hoida hoonetest 40 jala (ca 12 m) kaugusel. (Ledbetter, 2016, pp 52-53)
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Labimdeldud evakuatsiooni tagamisel on oluline ka 1dbi moelda, millist evakuatsiooni
strateegiat on mdistlik evakuatsiooniks kasutada. Pahhutsi (2011, 1k 14-15) toob oma
magistritoos vilja kolm evakuatsiooni strateegiat:
e massiline evakuatsioon — eeldab kdikide hoones viibijate samaaegset valjumist;
e ctapiline evakuatsioon —,,/ .../ evakuatsioon tule eest tulest mittehaaratud sektsiooni
vOi ruumi samal korrusel* (Pahhutsi , 2011, 1k 15);

e passiivne evakuatsioon — hoones viibijad peavad jddma ohutusse kohta.

Rahvusvahelise Tule- ja Pédstetodde Liit (edaspidi CTIF) eristab samamoodi eelnevaid
strateegiaid ning nende sonul pole oluline milline on evakuatsiooni strateegia, sest erinevates
olukordades on vdimalik erinevaid evakuatsiooni strateegiaid kombineerida. Evakuatsioon

peab olema kiire ja planeeritud. (CTIF, 2010)

Loomakasvatuskomplekside projekteerimisel on oluline arvestada erinevate hoonete
funktsioonidega, hoonete vastastikuse paigutusega ja tuleohutusvahemikega. Oluline on
arvestada pinnareljeefi, valdavate tuulte suunda, juurdepdidsuteede ja evakuatsiooniteede
korrasolekut (nt talvel tuleb need hoida lumevabana). Eriti tuleb tdhelepanu pddrata
evakuatsiooniteede ning uste ja viravate modtmetest kinnipidamisele. Evakuatsiooni
planeerimisel on vajalik ette ndha mehaanilisi tdste-transpordiseadmeid, eriti suurloomade
puhul. Evakuatsiooni probleem tekib aga loomade-lindudega, keda peetakse puuris. Oluline
on mirkida, et loomakasvatushoonetes ei ole lubatud hoida tehnikat ega sisustada

remonttdode- voi laoruume. (Talvari & Valge, 2008, 1k 106)

Euroopa {ihtse juhendi jargi on suureks riskifaktoriks ka pollumajandushoonete asukoht.
Sageli on need péaidsteteenistusest eemal, mis tottu muutub efektiivne pédstetegevus
keerukaks. Juba seetdttu on vajalik kavandada ja tagada maksimaalne omategevuslik

padstetegevus nii loomadele kui ka inimestele, et véltida suuremat hdvingut. (CFPA, 2015)

Evakuatsioon on iiks osa elanikkonna iildisel turvalisuse tagamisel, siinkohal méangib suurt
rolli ka loomade evakueerimine. Tekkiva riski vdhendamisel méngib olulist osa
evakuatsiooniplaani koostamine ja selle olemasolu. Evakuatsiooniplaani eesmérk on tagada
hoonest ohutu véljapdéds. Evakuatsiooniplaani juures on oluline kirjeldada ja méairatleda
eesmargid, koolitada personali nii evakuatsiooni ldbiviimise kohalt kui ka esmaste

tulekustutusvahendite kasutamise mdistes. Oluline on evakuatsioonidppuste korraldamine ja
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libiviimine, mille osas on soovituslik ndu pidada kohaliku Piisteameti iiksusega. MTU
Riskijuhtimise keskuse soovitusel vOiks igas hoones ning isegi ka iga hoone korrusel olla
konkreetne evakuatsioonikaart, mis sisaldab véljapédédsuteid, esmaste tulekustutusvahendite

asukohta jne. (NRMC, 2021)
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2. EMPIIRILINE UURING

Loputdo teise peatiiki uurimislikus osas kirjeldab t66 autor uurimistdd metoodikat, kus
tuuakse vilja andmete kogumise ja analiiiisi meetodid. Vordlevalt tuuakse vilja Eesti
Vabariigis, Soome Vabariigis ja Saksamaa Liitvabariigis kehtivad loomakasvatushoonete
tuleohutusnduded evakuatsiooni korraldamise eesmaérgil ning esitatakse uurimistulemused
paikvaatluste kohta Louna-Eesti loomakasvatushoonete nditel. Lisaks tehakse jareldused

ning esitatakse ettepanekud ja kokkuvote.

2.1 Uurimismetoodika ja valim

Loputods kasutatakse kvalitatiivset uurimismeetodit, kuna kvalitatiivse uurimuse
lahtekohaks on tegeliku elu kirjeldamine ja uurimuses piilitakse objekti uurida vdimalikult
tervikuna (Saldana, 2011, p 3). Kvalitatiivset uurimismeetodit iseloomustavad intervjuud ja
vaatlused, ent ka erinevad uuringud ja analiiiisid (Ounapuu, 2014, 1k 52). Kvalitatiivset
uurimistédd iseloomustab mitmete meetodite kasutamine ja uuringu lébiviimine loomulikus
keskkonnas. Raamatus “Kvalitatiivne uurimisviis” iitleb Laherand (2008, 1k 17-18), et
traditsioonilistele andmekogumisemeetoditele, milleks on avatud vaatlused ja intervjuud
ning dokumentide analiiiis, on praecguseks lisandunud pikk loetelu muid meetodeid, néiteks

helisalvestiste, meilide ja ajalehevéljaldigete kasutamine.

Uurimuse ldbiviimiseks kasutab autor erinevaid andmekogumisemeetodeid. Andmete

kogumise meetodina viiakse 1dbi dokumendianaliiiis ja vaatlus.

Dokumendianaliilisis kasutatakse kvalitatiivset sisuanaliilis (content analysis). Titccher, et
al., (2000, p 278), toob vilja, et peamine eesmirk seisneb tervikliku iilevaate saamises
uuritavast objektist. Dokumendianaliiiisis vOrreldakse Eesti Vabariigis, Soome Vabariigis ja

Saksamaa Liitvabariigis kehtivaid evakuatsioonindudeid loomakasvatushoonetele.

Vaatluse ldbiviimise eesmérgiks on uurida Louna-Eesti maakondade praktikat
loomakasvatushoonetes korraldatud evakuatsiooni suhtes, mille tarbeks koostas t66 autor
16putdd valmimist toetava paikvaatluslehe. Loomakasvatushoonete valimi moodustamiseks
kasutatakse erinevaid valmimi moodustamise voimalus, et kujuneks t66 koostamist toetav

loomakasvatushoonete kogum. Esmalt kasutatakse klastervalim (cluster sampling), mille
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puhul jagatakse loomakasvatushooned gruppideks (looma liikide kaupa) (Neuman, 2014, pp
263-265). Igast grupist tehakse omakorda valik sihipdrase valimi (purposive voi judgmental
sampling) alusel, kus t66 autor valib vilja uuritavad loomakasvatushooned, piitides leida
loomariihma koige tiilipilisemaid esindajaid (Babbie, 2010, p 193). Lisavdirtuse annab toole

autori koostatud ja labiviidud paikvaatlus.

2.2 Uuringu tulemused ja analiiiis

2.2.1 Dokumendianaliiiis: Eesti, Soome ja Saksamaa loomakasvatushoonetele

esitavad nouded

Eesti Vabariigi analiilisitavateks dokumentideks on:

e Siseministri midrus nr 17 ,Ehitisele esitatavad tuleohutusnéuded* (edaspidi
SiM maéérus nr 17)

e Siseministri miirus nr 39 ,,Nouded tulekustutitele ja voolikusiisteemidele,
nende valikule, paigaldamisele, tiihistamisele ja korrashoiule* (edaspidi SiM
madrus nr 39)

e EVS 812-4:2018 Ehitiste tuleohutus. Osa 4: Toostus- ja laohoonete ning
garaazide tuleohutus (edaspidi EVS 812-4:2018)

Esmalt voetakse vaatluse alla SiM méidrus nr 17, mis sdtestab tulekahju ja selle ohu
véltimiseks ehitisele esitatavad tuleohutusnduded (Siseminister, 2021). Loputdd raames ei
analiiiisita méérust tervikuna, vaid vaatluse alla on voetud jargmised peatiikid:

1. 3. peatiikk ,, Tulekahju ja selle ohu viltimine* § 9, 11, 12;

2. 5. peatiikk ,,Tuleohutuspaigaldised®, § 31, 32, 39;

3. 6. peatiikk ,,Evakuatsiooni tagamine®, § 41-49.

Teine analtiisitav dokument on SiM maéirus nr 39, mis sétestab esmastele
tulekustutusvahendite vajaduse ja nende nduded (Siseminister, 2016) ning 16putd6 raames
analiilisitakse méérust tervikuna. Kolmas analiitisitav dokument on EVS 812-4:2018 (Eesti
Standardikeskus, 2018) ning standardit ei analiiiisita tervikuna, vaid vaatluse alla voetakse

peatiiki nr 14 ,,Nouded pdllumajandushoonetele®, alapunktid 14.2, 14.3.
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Soome Vabariigi nduded sarnanevad suuresti Eesti nduetega, sest Eesti on oma normide
loomisel votnud eeskuju just Soomes kehtestatud nduetest. Vaatluse alla on vdetud Soome
Finantsteenuste Keskliidu koostatud ohutusjuhend. Voodrkeelse allika tottu analiiiisitakse

dokumenti tervikuna. (Finanssialan Keskusliiton Vakuutuslainsdddanto, 2007)

Saksamaa Liitvabariigis puuduvad sellekohased riiklikud normid, st et Saksamaa
Liitvabariigis erinevad need liidumaati. Loputdds on vaatluse alla voetud PShja-Saksamaal
asuva Nordrhein-Westfaleni Liidumaa (edaspidi NWL) normid. Saksamaa NWL
loomakasvatusettevotete ehitusjirelevalve nduete juhend (edaspidi NWL norm nr 20) on
kooskolas riikliku ehitusméédrusega. Voorkeelse allika tottu analiilisitakse dokumenti

tervikuna. (Ministerialblatt, 2020)
2.2.1.1 Esmased tulekustutusvahendid

Koigi kolme riigi normid ndevad ette esmaste tulekustutusvahendite olemasolu ning nduded
tulekustutite arvule ja paigaldamisele on sarnased (vt tabel 1). Kdikide riikide nduded ndevad
ette, et iga sisse- ja/vdi véljapddsu juures peab olema vihemalt {iks tulekustuti. Erinevus on
aga Saksa NWL normil, kus tulekustutid ei méérata tiikiarvuliselt hoone kohta vaid paika on
pandud tulekustutusaine iihikud tuletokkesektsiooni kohta. NWL norm nr 20 kohaselt peab
igas tuletdkkesektsioonis olema vdhemalt 48 iihikut tulekustutusainet. Tulekustuti saksa

keeles on feuerloscher ja esmane tulekustutusvahend soome keeles on alkusammutuskalusto.

Tabel 1. Eesti, Saksamaa ja Soome nduete vordlus esmaste tulekustutusvahendite kohta
(Siseminister, 2016; Ministerialblatt, 2020; Finanssialan Keskusliiton

Vakuutuslainsdadantd, 2007; autori koostatud)

Eesti Saksamaa Soome
Tulekustuti pdrandapinnast | Uks tulekustuti iga Uks tulekustuti iga
korgemal kui 1,5 m. sissepddsu juures. valjapddsu juures.
Lihtsasti kéttesaadav. Lihtsasti kittesaadav.

Evakuatsiooniteel asuv Igas tuletokkesektsioonis
tulekustuti — seina 48 tihikut tulekustutusainet,
siivistatud kapis. kusjuures kaasaskantaval
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tulekustutil peab olema

* [Ituleohuklass: vihemalt 6 ihikut

! tulekustuti =200 tulekustutusainet.
m? igal korrusel;
e II tuleohuklass:
1 tulekustuti = 150
m?, kuid vihemalt 2
igal korrusel,;
e III tuleohuklass:
1 tulekustuti = 100
m?, kuid vahemalt 2
igal korrusel.
Ruum, mis on varustatud
AKS seadmega voib
tulekustutite hulka

vahendad 50%.

2.2.1.2 Tuletokkesektsioon

Evakuatsiooni tagamisel on oluline mérkida tuletokkesektsioonide osatdhtsust. Kdigi kolme
riigi normid nduavad ehitiste jaotamist tuletdkkesektsioonideks tule ja suitsu leviku
takistamiseks, evakuatsiooni tagamiseks, pddstetoode kergendamiseks ning varakahjude
piiramiseks. Tuletokkesektsioon saksa keeles on brandabschnitten ja soome keeles on see

palo-osastot.

Eesti ja Soome nduded tuletokkesektsioonidele on iildjoones sarnased. Erinevus tuleb sisse
Saksamaal NWL-is kehtestatud nouetega tuletokkesektsioonide moodustamisel. Nimelt
radgitakse Saksamaal tuletGkkesektsioonist ruumala, mitte pindala pShiselt nagu Eestis ja

Soomes (vt tabel 2).
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Tabel 2. Eesti, Saksamaa ja Soome tuletdkkesektsiooni nduete vordlus (Siseminister, 2016;
Ministerialblatt, 2020; Finanssialan Keskusliiton Vakuutuslainsdddanto, 2007; autori

koostatud)

Eesti Saksamaa Soome

Avatud loomakasvatusrajatised
2000 m? P3 tulekategooria 1000 m?.

kogumahuga tile 10 000 m’.
Suletud loomakasvatusrajatised P2 ja PI tulekategooria 2000

m>.

kogumahuga tile 12 000 m’.

2.2.1.3 Evakuatsioon

Evakuatsiooni tagamisel on mitmeid niiansse, kuid t60s vOetakse vaatluse alla peamised
punktid (vt tabel 3). Evakuatsiooni tagamisel on riikide nduetes erinevusi. Néiteks Saksamaa
ja Soome nouete kohaselt on ndutud kaks teineteisest soltumatut evakuatsiooniteed, Eesti

nouete puhul sdltub evakuatsiooniteede arv kasutusviisist ja hoone suurusest.

Huvitav on see, et kodigi kolme riigi nduded evakuatsioonitee pikkuse osas on aga erinevad.
Kdige pikem evakuatsioonitee ndue on Eestis (45 m), kodige lithem evakuatsioonitee on
Soomes (30 m). Vorreldes aga Eesti ja Saksamaa ndudeid evakuatsioonitee laiusele, siis
Saksamaa nouded on koige rangemad (vdhemalt 2000 mm), seevastu Eestis on
evakuatsioonitee laius ainult 1200 mm. Evakuatsiooni uste nduded on enamvéahem sarnased,
ainuke erinevus on see, et Saksamaa on ecvakuatsiooniuste laiuse méddranud soltuvalt

loomaliigist (vt tabel 3).

Evakuatsiooni valgustust puudutav on Eestis jaotatud kaheks: véljapddsutee- ja
paanikavastane valgustus. Saksamaal ja Soomes kindlad nduded puuduvad voi ei ole

avalikult kéttesaadavad.
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Tabel 3. Eesti, Saksamaa ja Soome evakuatsiooni nduete vordlus (Siseminister, 2016;

Ministerialblatt, 2020; Finanssialan Keskusliiton Vakuutuslainsdddanto, 2007; autori

koostatud)

Eesti

Saksamaa

Soome

Evakuatsiooniteede

arv

Uks evakuatsioonitee
VI kasutusviisiga
hoones, mille
netopind on kuni 500

m>.

Vihemalt kaks
hajutatult paigutatud

evakuatsioonipdésu.

Uks
evakuatsioonipdds VI
kasutusviisiga
hoones, mille
netopind on kuni 500
m? ning vihemalt {iks

hédaviljapais.

Evakuatsioonipéis

ohutusse kohta

Kaks teineteisest
sOltumatut

evakuatsiooniteed.

Kaks teineteisest
sOltumatut

evakuatsiooniteed.

Evakuatsiooni

paidsude mootmed

Evakuatsioonitee
laius vahemalt 1200
mm ja vabakdrgus

2100 mm.

Evakuatsioonitee,
valjumistee
maksimaalne pikkus

45 m.

Evakuatsioonitee
laius vahemalt 2000

mm.

Evakuatsioonitee,
véljumistee
maksimaalne pikkus

35m.

Evakuatsioonitee
maksimaalne pikkus

30 m.
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Hédaviljapaisu
valgusava korgus —
600 mm, laius — 500
mm ning laiuse ja

kdrguse summa

ohu korral

automaatselt.

Hoone siseukse ning
sissepédsu- ja

ithendustee ukse

Laius sOltub looma

liigist:

e veised — 2000

1500 mm.
Evakuatsiooniteel | Evakuatsiooniteel Avanevad Piisavalt laiad ja
asuvad uksed asuv tavakasutuses evakuatsiooni korged.

avatud tuletokkeuks Suunas.

varustada seadmega,

mis sulgeb ukse Lubatud on

tulekahju voi selle liuguksed.

valgustus;
e paanikavastane
valgustus.
Evakuatsioonitee

igas punktis.

mm;
valgusava laius 850 | e sead — 1200
mm. mm;
e linnud — 1000
Pealmaakorrustel
. . mm;
evakuatsiooni ukse
) e hobused —
valgusava min
N 1800 mm.
korgus 2000 mm.
Evakuatsiooni Jaguneb:
valgustus e viljapédsutee
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2.2.1.4 Piksekaitse

Piksekaitse nouded on kdigi kolme riigi puhul iildjuhul sarnased, koikidel juhtudel peab
olema viline piksekaitse. Erinevus tuleb sisse Eestis ja Saksamaal kehtivate ndudega, kus
Saksamaal pole ettendhtud loomade arvu. Kui tegu on loomakasvatushoonega, siis ndude
kohaselt peab sel olema piksekaitse. Eesti SiM méarus nr 17 § 39 Ig 2 kohaselt on piksekaitse
noutud loomapidamishoonetel, kus on rohkem kui 100 looma ning lg 3 p 3 kohaselt peab

sellisel loomakasvatushoonel olema III kaitseklassi piksekaitse (vt tabel 4).

Siinkohal tekib SiM maédrust nr 14 lugedes arusaamatu kiisimus loomade arvu kohta. Kas
100 kana on vorreldav 100 sea voi veisega? Vastava miiruse seletuskirjast lugedes tuleb
vidlja, et tegu on hoopis loomiihikutega ning loomiihiku koefitsient (vt lisa 1) tuleneb

Euroopa Komisjoni maaruse nr 1200/2009 lisa 1-st (Tikan, et al., 2016).

Tabel 4. Piksekaitse ndue loomakasvatushoonetele loomade arvust tulenevalt Eestis

(Euroopa tihenduste komisjon, 2009; autori koostatud)

Loomaliik Loomiihik Koefitsient Loomade arv (tk)
Piimalehm 100 1,000 100 tk
Nuumsiga 100 0,300 333 tk
Lammas 100 0,100 1000 tk

Loomade arvu leidmiseks tuleb kasutada valemit:
LA=1li/Q
kus LA on loomade arv, lii on loomiihik ja Q on koefitsient.

2.2.2 Evakuatsiooni praktika Louna-Eesti loomakasvatushoonete niitel

Loomakasvatushoonete vaatluse objektide valimise eelduseks oli mitmeid meetodeid ja

viise. Esmalt voetakse kasutusele klastervalim (cluster sampling), mille puhul jagatakse
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loomakasvatushooned gruppideks ning igast grupist tehakse valik sihipdrase valiku alusel.

Objektide valimise alused on véljatoodud tabelis (vt tabel 5).

Loomakasvatushoonete valikul on kasutuatud Pollumajanduse Registrite ja Informatsiooni
Ameti veebikaarti, kasutades loomakasvatushoonete ja looma liigi otsnigut

(Pdllumajanduse Registrite ja Informatsiooni Amet, 2021).

Louna-Eesti on loomakasvatushooned on valitud seetdttu, et t66 autor on Louna Eestiga
seotud ning sealses piirkonnas on tegu hajaasustusega ja paistjate kohalejoudmise aeg sdltub
paljuski tee- ja ilmastikuoludest. Pdédsteameti interaktiivselt ajatsoonide kaardilt on néha, et

valdavalt on reageerimise aeg ca 30 minutit (Pdisteamet, 2014).

Tabel 5. Valimi moodustumine (autori koostatud)

Looma liigid

Lehmad (piimalehm)

Sead (nuumsiga)

Klastervalim

Valimi moodustamise alused

a) vastavalt SiM médrus nr 17 mis sitestab nduded piksekaitse

Sihipi li
filparane valli olemasolu nduded loomakasvatuhoonetele (vt tabel 4)

b) looma pidajad, kel peab vastavalt Veeseaduse § 164 olema

keskkonnaluba sonnikuhoidlale (vt tabel 6)

Vastavalt Veeseadusele peab olema keskkonnaluba sonnikuhoidlale voi sonniku- ja
virtsahoidlale (vt tabel 6). Veeseadus § 164 kohaselt peab kdikidel loomapidamishoonetel,
kus peetakse iile kiimne loomiihiku (edaspidi li) loomi, olema ldhtuvalt sdnnikutiiiibist
sonnikuhoidla voi sdnniku- ja virtsahoidla (Veeseadus, 2018). Alates 2023 aastast eelolev

noue muutub ning 10 lii asendatakse 5 1ii (Veeseadus, 2020).
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Tabel 6. Keskkonna loa piirmdirad loomakasvatushoonetes sonnikuhoidla voi sdonniku- ja

virtsahoidlale loomade arvu jargi Eestis (Veeseadus, 2020; autori koostatud).

Sl
(jOust. 01.01.2025)

Koefitsient 10 lii

Uuringu ldbiviimiseks valiti jargmised loomagrupid: lehmad (piimalehmad), sead
(nuumsead), kanad (munakanad), lambad ja hobused. Objektide valikul on reeglina lahtuti
suurima ndudest, kuid on ka erandeid. Vaadeldavate objektide mdddud (meetrites) ja
tulemused on viljatoodud tabelis (vt tabel 7), kus:

e hoone A — lehmalaut;

e hoone B — sealaut;

e hoone C — kanala;

e hoone D — lambalaut ja

e hoone E — hobuse tall.

Lehmalauda valikul ldhtuti sellest, et laudas peab olema minimaalselt 100 looma (vt tabel
4), valituks osutunud laudas on 424 pealine kari, kelledest piimalehmasid on 212. Seafarmi
valikul 14htuti sellest, et laudas on minimaalselt 333 looma (vt tabel 4 ja 6), valituks osutunud
laudas on loomi 3500. Kanala valikul 14htuti sellest, et kanalas on minimaalselt 7143 looma
(vt tabel 4), valituks osutunud laudas on 22 000 looma. Lambalauda valikul 14htuti sellest,
et laudas peab olema minimaalselt 47 looma (vt tabel 6) ning valituks osutunud laudas on
450 looma. Hobusetalli valikul ldhtuti sellest, et tallis peab olema minimaalselt 27 looma (vt

tabel 6) ning valituks osutunud tallis ongi loomi just niipalju.
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Joonis 4. Loomakasvatushoonetes elavad loomad. Lehm (A), siga (B), lammas (D), hobune

(D) (autori fotod) ja kana (C) (foto autor: Kaire Roosalk).

Tanapievase ehitustehnoloogia arengu ja uuslahenduste tdttu on vdimalik luua eripdraseid
lahendusi, nditeks 10put6d vaatlusobjektiks valitud lehmalaut on suvisel ajal avatud ning
talvisel ajal suletud st, et dhuga tdidetavate seinte tottu on neid voimalik holpsasti iiles ja alla
liigutada (vt lisa 3). Loomad on laudas paigutatud grupiviisiliselt ning grupid moodustuvad
keskmiselt 100 loomast. Loomakasvatajaga t60joust radkides, nentis ka tema, et aasta-aastalt
on t66joud vdhenenud ning tehnoloogiaareng votab inimeste t66d iile. Praegu on
lehmalaudas t6061 seitse inimest, kelledest kaks on paikselt kohapeal. T66 autor juhib
tahelepanu asjaolule, et vaadeldaval objektil puuduvad tuletdkkesektsioonid. Laudaga iihes
hoones on liipsiruum, kontor, piimakogumise- ning tehnosiisteemide ruum. Selgus, et
tekkiva ohu korral puudub ettevottes toimiv evakuatsiooniplaan, vaid pigem lahendatakse
olukord soltuvalt situatsioonist loovalt. Seetdottu ei ole tootajatele ldbi viidud ka
evakuatsiooni alast koolitust, kiilla aga teavad tootajad, kus asuvad esmased
tulekustutusvahendid (tulekustutid) ja kuidas neid kasutada ning teatakse kust ja kuidas
vajadusel vélja liilitada elektrivool. Evakuatsiooni korraldamisele vdhese tdhelepanu

pOoramise tottu ei ole madratud ka ohutuskohta kuhu evakueeruda, kiill aga objekti vaatluse

28



ajal sellest rddikides kaaluti variandina karjamaad, kuna see on piisavalt suur ja sinna oleks

koige lihtsam loomi suunata.

Sellist tiiiipi, pooleldi avatud - pooleldi suletud, lauda puhul on tuletdkkesektsioonide
loomine laudas raskendatud, kiill aga saaks ja tasuks eraldada kontor, tehnosiisteemide- ja
piimaruum muust hoonest tuletdkkesektsioonide nédol. Kindlasti tasub kaaluda ka varianti,
et koostada evakuatsiooni korraldamise plaan ohu olukorraks ning plaanis tuua vélja
potentsiaalsed vdimalused loomade evakuatsiooniks. T autor soovitab evakuatsioonil
kasutada etapilist evakuatsiooni (vt lk 16 ), kuna loomad on juba niikuinii jaotatud

grupiviisiliselt.

Kéesoleva t66 tarbeks dnnestus to60 autoril kiilastada kahte seafarmi, kuid t66 kirjutamisel
lahtutakse siiski tihest. Tegu on suletud loomakasvatushoonega, mis ehituslikult on betoonist
ning loomad on paigutatud grupiviisiliselt. Grupid moodustuvad loomade kasvuetappidest
javastavalt sellele jaotatakse nad arvuliselt enam véhem iihtlasteks ja vOrdseteks rithmadeks.
Hoones asuvad kontoriblokk ja kokku 12 lauta, mis ei moodusta eraldi tuletokkesektsioone,
kiill aga on hoones tuletokkesektsioone kokku viis. Tuletokkesektsioonid moodustuvad
kasutuse alusel, milledeks on kontor (1) ja tootmine(2), kus on eraldi sektsioneeritud
s66daveski ruum (3), kilbiruum (4) ja katlaruum (5). T66 autor toob esile, et ka sealaudas ei
ole tddtajaid palju - 3500 looma kohta ainult 9 to6tajat. Odpiev libi kedagi statsionaarselt
kohapeal ei ole, vaid ainult pidevasel ajal. Hoones on ka ATS siisteem, andurid koos
juhtpuldiga asuvad kontoriblokis, kuid hiirekellad on suunatud ka lauda poolele. Tundes
sealauda keskkonda, siis t60 autor tddeb, et lauda poolele andureid paigaldada on keeruline
ja kulukas kuna tegu on agressiivse keskkonnaga (niiskus, soojus, jahedus jne). Olulise
aspektina toob to6 autor vilja, et lautadesse on paigaldatud valvekaamerad, kuid 66péev lébi

kaameraid ei monitoorita.

Sigalate puhul muudab evakuatsiooni keeruliseks véliskeskkonnas ohtlik Sigade Aafrika
katk (edaspidi SAK), mis Veterinaar- ja Toidulaboratooriumi (VTL, 2016) sonul on véga
nakkav ja dge haigus, eriti sigadele. Seafarmidega on 10putdds kisitleva evakuatsiooni
korraldamine ko&ige keerulisem, seal ldhtutakse pigem printsiibist, et vajadusel
evakueeritakse inimesed. Kirjandusele tuginedes on tegu kdige ohtlikuma viirusega sigadele
ning seetdttu peavad loomad asuma siseruumides ning viliskeskkonnaga kokkupuutel on

suur oht nakatumisele ning véliskeskkonnaga kokku puutunud loomad suunatakse
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hiadatapule (FAO, 2000). Sellest tulenevalt on koige tdendolisem kasutada passiivset
evakuatsiooni (vt lk 16) voi etapilist evakuatsiooni (vt lk 16), mis eeldab kiill lautade

eraldamist tuletokkesektsioonideks.

Loput6o raames kiilastatud kanafarmi nditel on tegemist suure kompleksiga, kus on palju
kanalaid ja lisaks tibula. Tegu on suletud loomakasvatushoonega ning kanu peetakse kahel
eri viisil: puurikanad (puurides) ja drre ehk vabapidamise kanad (liiguvad vabalt ringi lauda
porandal ja puurides). Autor on t60s vilja toonud kaks erinevat kanalatiiiipi ja markinud
need tabelis erivarvidega (vt tabel 7), kus 6rn kollane on puurikanala ja kollakas-roheline on
orre e vabapidamis kanala. Vabapidamisega peetavate kanade hoone on paar aastat tagasi
restaureeritud ja ohu varajase avastamise vOimalustele on modeldud rohkem. Vorreldes
vanemat hoonet uuema hoonega, siis uue hoone eeliseks on ATS siisteem (teises kanalas
seda ei ole), mis peaks hiiret andma varases staadiumis ning lisaks on uues hoones
planeeritud tuletdkkesektsioonid. Vanemas kanalas tuletokkesektsioonid puuduvad, kiill aga
uues hoones on kokku kuus tuletdkkesektsiooni: eesruum (1), kus eraldi on jaotatud veel
puhkeruum (2), kilbi- ja generaatoriruum (3) ning WC (5) ja lindla (6), kus on 22 000 kana.
Vanemas kanalas tuletokkesektsioonid puuduvad. Lindla jaotamine sektsioonideks on
keeruline, kus raskendavaks asjaoluks on véljaheidete- ja munalintide vajadus hoones. Viga
hea lahendusena lindlas oli védlja toodud termokaabel ehk kaabel, mis reageerib etteantud

temperatuuri muutusele.

To6 autor peab kiilastatud objekti néitel tddema, et ka lindlas on evakuatsiooni korraldamine
raskendatud ning paslik oleks rakendada passiivset voi etapilist evakuatsiooni (vt 1k 16).
Lindla &rijuhi sdnul, ei ole varasemalt mdeldud evakuatsiooni korraldamise voimalustele.
Tanu 10putds autori kiilastusele ja teema tostatamisel suundusid ka drijuhi motted antud
teemale. Varasemalt kokkupuute puudumise tottu ei ole ka lindlates koostatud
evakuatsiooniplaani. Kiilastuskdigu ajal td1 é&rijuht vélja kaks voimalikku versiooni

evakuatsiooni korraldamiseks:

1. Loomade suunamine due, mis on aga raskendatud eelkdige puurikanade puhul.
Vabapidamis-kanade puhul oleks see voimalik, kuid viga palju aega ndudev ja
riskantne. Arijuhi sdnul ronivad paanikas kanad teineteise kukile, mistdttu alumised
linnud hukuvad hapniku puuduse tottu. Lisaks muudab lindude viljaajamise lindlast

keeruliseks ka linnugripi oht ning hiljem on véljas olevaid linde raske kétte saada.
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2. Teise variandina, aga kdige tdendolisema, kuid ka pikaajalisema protsessina, toi
arijuht vdlja loomade paigutamise transpordikasti. Kuna aga kdik loomad tuleb
transpordikasti timber tOsta késitsi, siis vOtab see véga palju aega ning sellises
olukorras tekib to6joupuudus. Lihtsa arvutuse teel jadb transpordikastidest puudu,
sest ettevottel on kokku 150 kasti ning igasse kasti mahub keskmiselt 15 lindu.

Sellisel moel on aga vdimalik evakueerida ainult 2250 lindu.

Loputoos késitletava lambalauda puhul on tegemist viga vana hoonega, mis on varasemalt
olnud lehmalaut. Téna on lihes hoones koos nii lambalaut, té6kojaruum, kui ka eluruum.
Hoones ei ole iihtegi tuletokkesektsiooni. Tootajaid loomade kohta on kaks. Huvitavaks
muudab olukorra see, et nad on tulekahju hoones 1dbi kogenud ning ka selle tagajérjel ei ole
moodustatud tuletokkesektsioone. Tegu on suletud loomakasvatuhoonega ning loomadel on
vOoimalus vabalt ringi litkkuda, ainult poegimise perioodil on loomad eraldatud
grupiviisiliselt. Lammaste puhul saab rakendada massilist vdi etapilist evakuatsioon (vt lk

16).

Viimasena késitleb t66 autor hobuse talli, mille néol on tegu suletud loomakasvatushoonega.
Hobused on tallis eraldatult st, et on latrid ja igas latris on iiks loom. Vdttes arvesse
loomakasvataja viidet, et talli ja olmeruumide vahel on tulemiiiir, siis oleks hoones nagu
kaks tuletdkkesektsiooni, kuid hoonet vaadeldes peab aga tddema, et nii see ei ole. Tallist
olmeruumidesse viivad uksed ei ole tuletokkeuksed ning saab viita, et tulelevik on osaliselt
nagu takistatud, kiill aga mitte tervikuna. Oluline on vilja tuua, et loomakasvatajal on
vastused kdikidele kiisimustele, kuid paljude teemade vajalikkusele ei néde ta téhtsust.
Niiteks oli ettevotte loomise algus aastatel koostatud evakuatsiooni plaan, kuid enam ei
ndhta vajadust selle uuendamisel; lisaks on ta koolitanud ja dpetanu tallis to6tavat personali
ohuolukorras toime tulemiseks, kuid ei ndhta vajadust nende edaspidisel koolitamisel (nii
evakuatsiooni, kui ka tulekustuti kasutamise seisukohalt) ning lisaks teatakse, et tulekahju
varasele avastamisele annab suure panuse andurite (suitsuandurite, temperatuuriandurite)
olemasolu, kuid nende paigaldamisel ei néhta vajadust, sest kiilastavava objekti kontaktisiku
arvamuse kohaselt on looma péésta pea voimatu. Hobuse evakueerimiseks toodi vélja vaid
jargnevad voimalused: ukse lahti ja kui ldheb, siis 1dheb; suunata isendid valguse poole voi
panna hobustele kott pdhe ja siis vélja talutada. Evakueerimiseks on olemas kaks
evakuatsioonivéljapddsu ja evakuatsiooniteid on samuti kaks - need on 2,20 m laiad.

Evakuatsiooniteed on tinglikult valgustatud evakuatsioonividljapddsu valgustusega, kuid
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margised ja tihistused suuna osas puuduvad. Valgustus peab elektrienergia kao puhul vastu
ca kaheksa tundi ja seejirel minnakse iile generaatorile, mida tootab kiitusega. Kuna
evakuatsiooni ei peeta tdhtsaks, siis ldhenetakse olukorrale loominguliselt. Kiire
evakuatsiooni puhul loodetakse vaid sellele, et koik latri uksed tehakse lihtsalt lahti ja loom
laheb ise vélja. Juhul, kui on rohkem aega, siis suunatakse nad koplisse, vastasel juhul jadvad
vabalt lihtsalt vilja. Hobuste puhul saab evakuatsioon olla kas etapiline vdi massiline (vt lk

16).

Tabel 7. Louna-Eesti loomakasvatushoonete vastavus nduetele (autori koostatud)

Hoone mootmed

(m)

Esmased tulekustutusvahendid

Jah
3x6kg
Pulberkustutid
Tulekustutid

Voolikusiisteem

Liiv

Tuletokkesektsioon

Evakuatsioon

Evakuatsioonipddsud

Evakuatsiooniteed

Evakuatsiooni

valgustus

Piksekaitse
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* Hoones on tulemiiiir (talli ja olmeruumide vahel), kuid tulemdiiiris olevad uksed ei ole

Tabeli mérkused:

tuletokkeuksed.
** Olemas, kuid ei ole korrektne (ei olnud pingutatud).

Paikvaatlust 1dbi viies oli t00 autori jaoks ka oluline teada saada, kui palju on
ettevotjad/loomakasvatajad moelnud potentsiaalsele tuleohule, st millised tulekahju
tekkepohjuseid peetakse loomakasvatushoonetes koige tdendolisemaks. Tulemused on

toodud tabelis (vt tabel 8).

Tabel 8. Tulekahjutekkepohjused loomakasvatushoonetes Lduna-Eesti loomakasvatajate

néitel (autori koostatud).

Aikesest/piksel6ogist siittimine

Lahtise tulega hooletu iimberkiimine

Siiiitamine kolmandate isikute poolt

Elektrijuhtmestik

Seadmete rikked (sh liihised)

Isesiittimine

Muu

Loomakasvatajate hinnangul (vt tabel 8) peetakse koige suuremates ohuallikateks
elektrijuhtmestikest tekkivat liihist ja seadmete rikkeid. Vdhem tdhtsaks peetakse lahtise
tulega hooletut timberkéimist, kuid sellegi poolest tegu tdenéolise ohuga.



2.3 Jareldused ja ettepanekud

Loomakasvatushoonetes on  evakuatsiooni tagamine eelkdige ettevotja  kui
loomaomaniku/loomakasvataja iilesanne. Louna-Eestis on valdavalt hajaasutus ning jaada
lootma pédstjate kiirele saabumisele on riskantne. Rasketehnikaga kohale joudmine muutub
keeruliseks kevad-siigis perioodil, mil valdavad maateed (kruusateed) on pehmed ja kohati
pea ldbimatud. Nagu t60s selgus, siis hea tulekaitse ei pea olema kallis kui see on hésti

kavandatud.

Vaatluspraktika tulemustest selgub, et evakuatsioon peab olema histi planeeritud. L&htuvalt
andmeanaliiiisist Eesti, Saksamaa ja Soome evakuatsiooninduetele loomakasvatushoonetes
saab vidita, et Eesti ja Soome nduded on iildiselt sarnased. Erisusi on Saksamaa nduetega,
seal on moningad asjad maédratletud vdga konkreetselt (nditeks piksekaitse ja

tuletokkesektsioonide ndue).

Kdige suurem erisus selgus andmeanaliiiisist piksekaitse osas, kus Eesti ja Soome teevad
moondusi loomakasvatushoonetele, seades piiri ldhtuvalt loomiihikust. Saksamaal on
piksekaitsele konkreetne ndue ning puuduvad labirddkimise voimalused (vt lk 25). Juhul,
kui tegu on loomakasvatushoonega, siis peab olema piksekaitse, sdltumata sellest kui palju

on seal loomi.

Louna-Eesti loomakasvatushoonete vaatluse tulemusel selgus, et evakuatsiooni
korraldamisele ja tagamisele iildjoontes ei moelda ning seetdttu ei valmistuta ohuolukorraks
(vt 1k 28-31). Loputdd autor saavutas aga olukorra, kus loomakasvatajad todesid, et see on

oluline teema ning, et sellele on varasemalt véhe tdhelepanu podratud.

Loput6o autor teeb ettepaneku Siseministeeriumile:
1. Muuta Siseministri 30. martsi 2017. aasta maédruse nr 17 ,,Ehitisel esitatavad
tuleohutusnduded* paragrahvi 29 1d6ige 2 punktis 5 sdnastust, kus sona ,,loom*

asendada sOnaga ,,Joomiihik*.

Loput6o autor teeb ettepaneku Péddsteametile:
1. Kaaluda t66grupi loomist tuletdkkesektsioonide moodustamise noduete iile
vaatamiseks ja parendamiseks loomakasvatushoonetes. Dokumendianaliiiisist tuli

vélja, et Saksamaa NWL lahendus tuletdkkesektsiooni moodustamiseks on tdhusam
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kui Eesti lahendus tuletdkkesektsiooni moodustamisele. Tuleohu seisukohalt on suur
erinevus, kas tuletdkkesektsiooni arvestatakse ruutmeetrites vOi kuupmeetrites.
Objektide vaatlusel selgus olukord, kus tuletokkesektsioone kas ei ole voi ei ole neid
piisavalt, et tagada loomade ohutus.

Kaaluda toogrupi loomist piksekaitse paigaldamise nduete iimbermdtestamise ja
sOnastamise  osas. Tédna et ole piksekaitse = paigaldamise  ndue
loomakasvatushoonetele  proportsionaalne. Néide: 100 loomiihiku ndue
piksekaitsepaigaldamisel lambalauda néitel tdhendab, et piksekaitse on kohustuslik
alates 1000 loomast, samas 400 vdi 900 pealise lambalauda puhul vdiks see samuti
kohutuslik olla.

Hukkunud loomade arvu fikseerimine tulekahjudes voi muude Onnetusjuhtumite

korral.

Loputdo autor teeb ettepanekud teema edasi uurimiseks:

1.

Uurida pdhjalikumalt erinevate loomaliikide evakuatsiooni lahendusi ja voimalusi.

2. Uurida ja vorrelda piksekaitse ndudeid laialdasemalt ja ka loomakasvatushoonetele.
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KOKKUVOTE

Loputdd eesmérgiks oli vélja selgitada, kuidas on reguleeritud loomakasvatushoonete
evakuatsioon Eesti Vabariigis, vorreldes neid ndudeid Saksamaa Liitvabariigis ja Soome
Vabariigis kehtestatud nduetega, et pakkuda lahendusi evakuatsiooni kaasajastamiseks
Louna-Eesti nditel. T60 eesmairgi saavutamiseks kirjeldati teooria peatiikis loomakasvatust,
loomakasvatushoonet, tulekahju ja ennetust; toodi vélja iilevaade loomakasvatushoonete
ajaloost ja nende jaotusest; kirjeldati loomade kéitumist iildisemalt ja ohuolukorras;

kirjeldati tulekahju tekkimise pohjused ning voimalusi dnnetuste dra hoidmiseks.

To6 autor viis 1dbi kvalitatiivse uuringu. Andmekogumise meetodina kasutati uurimiseks
dokumendianaliiiisi ja paikvaatlust. Analiilisile tuginedes hinnati t66s dokumentide analiiiisi
ja l@biviidud paikvaatluse tulemusi vastavate loomakasvatushoonete evakuatsiooni

alapunktide nduetega.

Uuringust selgus, et loomakasvatushoonete nduded Eestis on lihtsamad kui niiteks
Saksamaa NWL nduded, kuid seeldbi on Eesti nduded kindlasti kodanikusdbralikumad.
Samas tuleohutusalaselt on parem veidi rangem variant, to0st tuleneb, et hea tulekaitse ei
pea olema kallis kui see on hésti kavandatud. Lisaks ilmnes 10putddst erisusi Eesti ja
Saksamaa nduetega tuletokkesektsiooni loomisele, mitteproportsionaalsus piksekaitse
nduetel ja ebakdla madruse sonastusel. Objektide kiilastamisel selgus veel, et varasemalt ei
ole mdeldud ega planeeritud loomade evakuatsiooni ning vdhe on téhelepanu podoratud
tuletokkesektsioonide moodustamisele ja selle osatdhtsusele. Loputods selgunud

kitsaskohad ja ettepanekud on esitatud 16putdo jarelduste ja ettepanekute alapeatiikis.

Uurimisiilesannete kdigus saadi vastused esitatud uurimiskiisimustele, mistdttu voib
kinnitada, et piistitatud 10putdd eesmérk sai tididetud. T6o kéigus selgitati vélja Eestis
kehtestatud loomakasvatushoonete evakuatsiooninduete ning tuletdkkesektsiooni ja
piksekaitse nduete erinevus vorreldes Soome ja Saksamaa nduetega. Objektide vaatlusel
ilmnenud kitsaskohad evakuatsiooni planeerimise ja tuletdkkesektsioonide osatdhtsuse

alahindamisel kohta on esitatud ettepanekuna Padsteametile.

Kéesolev 10put6d ei ole kaugeltki mitte viimane ega 10plik tdde Eestis kehtivate ja
kasutatavate loomakasvatushoonete nouete kohta. Kédesolev 10putdo on sissevaade teemasse,

kus uurida on veel palju. Potentsiaalne edasiarendus: niiteks tuleks kindlasti uurida
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evakuatsiooni lahendusi ldhtudes erinvatest loomaliikides ja nende kéitumisest tulenevalt;
uurida ja vorrelda piksekaitse ndudeid laialdasemalt ning uurida tuletSkkesektsioonide

moodustamise pohimdtteid ja erinevate lahendusviiside tasuvust.
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SUMMARY

The dissertation topic is: ,,Evacuation of livestock buildings on the example of South
Estonia.”“ The dissertation is Estonian, with a summary in Estonian and English. The
dissertation with appendixes is 51 pages long. The thesis contains 58 references, three

figures, eight tables, and three appendixes.

The dissertation aimed to find out how the evacuation requirements of livestock buildings in
the Republic of Estonia are regulated, comparing these with the requirements established in
the Federal Republic of Germany and the Republic of Finland to proovide modernizing

solutions for evacuation requirements in Estonia.

The thesis consists of two chapters. The first chapter is a theoretical topic focusing on
livestock and livestock buildings to provide an overview of the history of livestock buildings
and their distribution, describing the behavior of animals in general and in an emergency,

and the causes of fires and their prevention.

The second chapter is an empirical study. The author of the work conducted a qualitative
study. Document analysis and on-site inspection were used as data collection methods for
livestock buildings in the Republic of Estonia and to make proposals for the modernization
of livestock building evacuation, comparing the requirements of the Federal Republic of
Germany and the Republic of Finland for livestock buildings evacuation. In order to fulfill
the aim of the dissertation, an observation was carried out in the livestock buildings of South
Estonia selected by the author, the on-site observation sheet of which was prepared by the

author.
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Lisa 1. Loomiihikute koefitsiendid vastavalt Euroopa Komisjoni

miiiirusele (EU) nr 1200/2009

Tabel 7. Loomiihikute koefitsiendid (Euroopa tihenduste komisjon, 2009)

Veised Alla iihe aastased veised 0,400
Vihemalt iihe, kuid alla kahe aasta vanused 0,700
Vihemalt kahe aasta vanused pullid 1,000
Vihemalt kahe aasta vanused lehmmullikad 0,800
Liipsilehmad 1,000
Muud vidhemalt kahe aasta vanused lehmad 0,800
Lambad ja kitsed 0,100
Hobuslased 0,800
Sead Porsad eluskaaluga alla 20 kg 0,027
Aretusemised kaaluga vihemalt 50 kg 0,500
Muud sead 0,300
Kodulinnud Broilerid 0,007
Munakanad 0,014
Jaanalinnud 0,350
Muud kodulinnud 0,030
Emased aretuskiiilikud 0,020
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Lisa 2. Paikvaatlus leht Louna-Eesti loomakasvatushoonetele

Paikvaatlusleht ,,L.oomakasvatushoonete evakuatsioon* 1oputoole

Kuupéev: ..... . aprill 2021
1. ANDMED HOONE KOHTA
Loomaliik: ..o
Hoone kasutusviis: Tuleohutusklass: Tuleohuklass: Tulekaitsetase:
I II III IV V VIVII TP] TPz TP3 (to0stus- ja laohoonetel) (to0stus- ja laohoonetel)
OO OO0 oo Qg o O m] I II 1I I I oI v
oo o oo o o
Loomakasvatusrajatise o avatud loomakasvatusrajatis
tuup o suletud loomakasvatusrajatis
O puuri
o 1dastatud
o grupiviisiliselt (sh sulud, latrid jne)
Loomade paigutus GIUPT SUUTUS. e ttetent ettt et ettt et et e te e e e e ae e ea e e ae e eneaaeneenannenenns
o liiguvad vabalt ringi
Hoone mé6tmed pikkus: laius: korgus:
Hoone kasutajate arv tootajad: loomad:

TULETOKKESEKTSIOONID

Tuletokkesektsioonide arv

Tuletokkesektsioonide
moodustamise alus
Loomade hulk
tuletokkesektsioonis
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2. TEADLIKKKUS TULEOHUTUSE JA EVAKUATSIOONI TAGAMISES

Olete moelnud potentsiaalsele ohule loomakasvatushoones? o Jah o Ei

Kui ,,jah®, siis milliseid ohte peate enda loomakasvatushoone suurimaks ohuks tulekahjutekkele?

o dikesest/pikseldogist siittimist

O lahtise tulega hooletu iimberkdimine
O siilitamist kolmandate isikute poolt
0 elektrijuhtmestik

o seadmete rikked (sh liihised)

O isesiittimine

Evakuatsiooniplaani olemasolu? o Jah o Ei

Kas ja kuidas on todtajaid evakuatsiooniks koolitatud/ettevalmistatud? ...................oco.

Tootajate koolitused evakuatsiooni 14biviimise kohta loomakasvatushoones (sh loomad)?

o teoreetiliselt

o iiks kord aastas o praktiliselt
o iiks kord kahe aasta jooksul o osaliselt
O ei ole labi viidud o téielikult
OMUU ceetitiiieiieeeeeieaeenn

Evakuatsioonipddsude arv
Evakuatsioonipéaisud

Evakuatsioonipddsude modtmed

Evakuatsiooniteede arv

Pikkus
Evakuatsiooniteed Evakuatsiooniteede
Laius
mootmed
Korgus
Kuhu suundub evakuatSIoon: tEE ..........uuee e
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o ohtliku to6piirkonna valgustus
o | o ohutusmirgi valgustus

Evakuatsioonivalgustuse liik )
o véljapdssutee valgustus

Evakuatsiooni valgustus O paanikavastane valgustus

Evakuatsioonivalgustuse

kestvusaeg

Kas ohu korral on planeeritud loomade evakuatsiooni ldbiviimine hoones? o Jah 0 Ei

Loomakasvatushoone planeeritud evakuatsioon:

AVASTAIINE ..o vn ettt e e e e e e e
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3. TULEOHUTUSPAIGALDISED

ESMASED TULEKUSTUTUSVAHENDID
olJah OEi
Kui palju?
o pulberkustuti
o2kg )
Millised? 06 ke o vahtkustuti
o CO-kustuti
ol12kg
(m]10101)
Tulekustutid
Paiknemine?
Koolitused?
Voolikusiisteem oJah oEi
Liiv oJah 0OEi
PIKSEKAITSE
o Olemas
0 Puudub
o0 Puudulik
o Ei ole kohustuslik
Kas on olemas ka suitsueemaldus siisteem ja kuidas toimib? .................................

Lisaks kiisida (kustutussiisteem, generaatorid, gaasianaliisaator)?
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Lisa 3. Lehmalauda seinade olemus

Joonis 8. Lehmalauda seinad (autori foto)
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