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REFERAAT

Antud diplomitod ,,ELUAEGSET VANGLAKARISTUST KANDVATE
KINNIPEETAVATE VANGISTUSE TAIDEVIIMISE KORRALDAMINE.”
( T. Merikiill 2006) maht on 37 lehekiilge. Kasutatud on 10 allikat ning

diplomit66 on kirjutatud eesti keeles. Restimee on kirjutatud venekeeles.

Mairksonad, mis peegelduvad diplomitdos késitletud ainevaldkonda, on jargmised:
eluaegne vanglakaristus ( surmanuhtlus) kui erakordne karistusmédr, eluaegsed
vangid ja nende vangistuse tdideviimise korraldamine,  nende
kinnipidamistingimused,  sotsiaalsed  suhted ja  resotsialiseerimine

vordlusmoment teiste riikide eluaegse vangistuse tdideviimise korraldamisega.

T66 eesmirgiks on analiilisida meie tdnast seisu Sellise kategooria kinnipeetavate
suhtes , teha ankeetkiisitlusi ja intervjuusid Kinnipeetavatega, tuua niited
moningatest kohtulahenditest, vorrelda meist arenenumate riikide tegevusega
samas valdkonnas, teha omapoolsed ettepanekud eluaegsete vangide vangistuse

taideviimise paremaks korraldamiseks.

Uurimisobjektiks eluaegsed vangid, kui minu arvates eraldi kohtlemist vajav
kategooria, ning nende vangistuse korraldamine alates vastuvotufaasist kuni

nende voimaliku ennetéhtaegse vabastamiseni.

Uurimuse kandvaks teljeks on vangistuse tdideviimise analiiiis, seadusandlikud
aktid ning Kkinnipeetavate suhtes rakendatavad sotsiaalsed programmid.
Uurimisaineks on praegused kitsaskohad ning sellise kategooria kinnipeetavatele
vdhe tdhtsust omistavad seisukohad ja pohimotted. Uurimistulemusena tehakse
moningad ettepanekud sellise kategooria kinnipeetavate vangistuse paremaks

korraldamiseks.
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SISSEJUHATUS

Antud teema valikul ldhtusin enda arvates aktuaalsest probleemist, kuna sellise
kategooria kinnipeetavate arv on jark-jargult kasvanud ( praeguseks on eluaegset
vanglakaristust kandvate kinnipeetavate arv tdusnud juba 35-le) ning nende vanus
on keskmiselt seal 35-40 eluaasta vahel. Kdige vanem eluaegne kinnipeetav on
siindinud 1951. aastal ja kdige noorem siindinud aastal 1980. aastal. Seega on
meil juba tdnaseks kerkinud iiles tdsine probleem sellise kategooria kinnipeetavate
vangistuse tdideviimise ( sisuliselt nende elu) korraldamise suhtes. Praegu
kehtivates seadusandlikes aktides praktiliselt puuduvad mitmesugused vajalikud
satted cluaegset vanglakaristust kandvate kinnipeetavate vangistuse

korraldamisest.

Uuritav probleem seisneb minu arvates ebapiisaval rohuasetamisel eluaegsete
vangide kategooriale , seda kategooriat kinnipeetavaid ei ole isegi dra méargitud

Vangistusseaduse § 12-s, kus on dra toodud eraldihoidmise printsiibid.

Lisaks tingis 10put6o vajalikkuse praktilise t60 kogemus, sest puutudes kokku
isiklikult sellise kinnipeetavate kategooriaga igapdevaselt, avalikkuse ette tulnud
info pohjal ning kuulates kolleegide vestlusi ja kommentaare teistest vanglatest
vOib teha jdrelduse, et sellised vanglaasukad ja nende vangistuse tdideviimine on
vaga tosine probleem ténases vanglasiisteemis ning minu arvates ei poorata sellele

piisavalt tdhelepanu.

Uurimuse eesmérgiks kirjeldada ja analiiisida meie tdnast seisu , teostada
ankeetkiisitlused ja intervjuud sellise kategooria kinnipeetavatega, vorrelda meist
arenenumate riikide tegevusega samas valdkonnas, teha omapoolsed ettepanekud

eluaegsete vangide kinnipidamise paremaks korraldamiseks.



Uurimisobjektiks on eluaegsed vangid, kui kategooria kinnipeetavaid, kes minu

arvates vajavad eraldi kohtlemise pdhimadtteid.

Uurimisaineks  on vangistuse tdideviimise  korraldamise Kkitsaskohad,

seadusandlikud aktid ning selle probleemi iilestdstatamise vajadus.

Uurimisandmete kogumismeetoditeks on teaduskirjanduse iilevaade, intervjuud
ning ankeetkiisitlused kinnipeetavatega, vaatlused ja tdhelepanekud, seadusandlust

puudutavate dokumentide iilevaade, kohtulahendid.

Samas tuleb seda teemat vaadelda ka veidi laiemalt seoses Eesti Vabariigi
kuulumisega Euroopa Liitu ning sealt tulenevate voimaluste rakendamisega. T60s
on vilja toodud vordlusmomente ka mdningate teiste riikide eluaegset vangistust

kandvate kinnipeetavate vangistuse tdideviimisest.

Kéesolevas t60s keskendutaksegi eluaegset vanglakaristust kandvatele
Kinnipeetavatele kui eraldi kohtlemist vajavatele, nende
kinnihoidmisprintsiipidele ning nende suhtlemisele teiste isikutega, vajadusele
poOorata nendele rohkem tidhelepanu nende vangistuse tdideviimise korraldamisele
ja resotsialiseerimisele.. T66 autor otsib neid votmekohti, kus vdimalikult
optimaalselt, rahumeelsemalt ning elukesksemalt oleks voimalik sellise kategooria
kinnipeetavatega ja kinnipeetavatel meie iihiskonnas edasi eksisteerida, kus
inimesel on olemas nn see tunnel, aga ei ole praktiliselt ei tunneli 16ppu ega ka
valguskiirt seal l10pus. Pdgusalt peatutakse ka surmanuhtlusel kui samamoodi
korgeimal ja erakordsemal voimalikul karistusmédral, iihiskonna suhtumisel

surmanuhtlusesse nii meil kui mujal.



Praktikuna voin viita, et selline kategooria kinnipeetavaid vajab ikkagi eraldi
kohtlemist, eraldi hoidmist vihemalt vastuvotufaasis, vastavaid tingimusi

( kordade ja tegevusjuhendite koostamisele) nende kinnipidamiseks, selliste
Kinnipeetavate ~ vangistuse  planeerimisel  suuremat  rdhku  pddrama
vastuvotufaasile, nendega tegelevad todtajad peavad olema saanud eraldi
koolituse jms. Samas ei tohi loomulikult unustada ka iithiskonna turvalisust, seega
peab vanglasiisteem tagama nende kinnipeetavate viibimise kindlalt trellide ja
lukkude taga, nagu seda on méadranud kohus, nende diguskuuleka kditumise ja

samuti resotsialiseerimise 1abi seadusandluses satestatud regulatsiooni hoobade.

Minu ndgemuse jargi oleks oluline sisse tuua vangistusseadusesse moiste
eluaegne( miks mitte ka pikaajaline ) kinnipeetav ning vastavalt sellele luua
nendega tegelemiseks ettendhtud korrad, valmistada ette spetsiaalset personali ja
palju muid viiksemaid vajalikke reguleerivaid akte nende vangistuse
korraldamiseks, sest elu on nididanud selle vajalikust mdttetute kohtuprotsesside

néol.

Silmas pean siin ,,eluaegsete” kinnipeetavate paigutamist —eraldamist vanglate
16ikes nn spetsialiseerumist, vangistuse tdideviimise vastuvotufaasist ( millest
minu arvates ikkagi peab algama tema vangistuse tdideviimise planeerimine ja
resotsialiseerimine), nende pédevakava, iimberpaigutamise pohimotteid ( ldhtudes
VSE § 11 moistest) jms



1. ELUAEGNE VANGLAKARISTUS JA SURMANUHTLUS,
KUI KORGEMAD ERAKORDSEMAD KARISTUSE MAARAD.

Kuna Noukogude ajast on meil veel selgelt meeles, et siis oli maksimum
karistusemaér vastavate kuritegude sooritamiste eest surmanuhtlus, siis eluaegne
vanglakaristus ja selline kategooria kinnipeetavad on meie jaoks suhteliselt uus
moiste. Meil hakati seda Eestis rakendama 90-ndate aastate keskel. Mitmed meil
praegu eluaegset vangistust kandvad kinnipeetavad on saanud esmalt karistuseks
surmanuhtluse, mis pédrast on iimberkvalifitseeritud eluaegseks vangistuseks
lahtuvalt Euroopa Liidus valitsevast seisukohast ja karistuspoliitikast.

Uks konealustest olevatest kinnipeetavatest on saanud esmalt surmanuhtluse,
pirast on see muudetud timber eluaegseks vangistuseks ning 16puks on see

muudetud iimber 20 —aastaseks vangistuseks.

Inimdiguste konventsioon (1950.a.) ja selle konventsiooni Kuues Protokoll
(1983.a.) on ldbi rahvusvahelise diguskisitluse leidnud Euroopa riikides ja
Kultuurides ignoreerimatu kandejou, kus loetakse riigil lubamatuks otsustada
inimese elu ja surma iile - surmanuhtluse alternatiiviks peetakse eluaegset

vangistust.

Surmanuhtlust voib aga tegelikult pidada isegi liiga kergeks karistuseks vorreldes
pikaajalise, siiimepiinadest ahistatud vangipdlvega. . Teisalt on viidetud, et
kiilmaverelise mortsuka puhul on katarsis vihe tdendoline. Vastupidi, kirjutatakse

vanglaasukatest, kes irvitavat: oodake vaid, varsti oleme jille vabaduses...

Viimasel ajal on aga jérjest rohkem kuulda iihiskonna palveid nii Eestis kui ka
vélja pool ikkagi taastada surmanuhtlus erakordse karistusméadrana , kuid ligemal

perioodil kindlasti sinna poole tendentsi ei toimu.



Samasugused arutelud on toimunud Soomes, Inglismaa parlamendis, kus on
tugev vidhemus, kes jirjekindlalt nduab surmanuhtluse taastamist. Kuna
surmanuhtlus on kriminoloogia ja kriminaalpoliitika paljude probleemide

keskseks kujukaks néiteks, on pohjust sellele kiisimusele tihelepanu poorata.

(Laine 1997:144)

Surmanuhtlusest on ehk kodige rohkem rddgitud ja seda on palju uuritud
Uhendriikides, kus surmanuhtlust rakendatakse, kuid mitte koikides osariikides.
Surmanuhtlusse suhtumine jaotab Ameerika elanikkonna ja ka kriminaalpoliitika
asjatundjad kahte leeri. Tosi kiill, surmanuhtluse tdideviimine on 200 aasta
jooksul suuresti muutunud. Enam ei ole tegemist avaliku etendusega, vaid need
viiakse tdide varjatult vanglamiiiiride taga. Ja ka surmanuhtlust on ténapdeval

voimalik médrata vaid viheste kuritegude eest. ( Laine 1997: 144)

Tuginedes Matti Laine véidetele ja uuringutele ei ole iildiselt tdheldatud
isikuvastaste kuritegude mérkimisvéarset kasvu , kui surmanuhtlus 4ra kaotati.

On teadlasi ,kes kinnitavad, et surmanuhtlused ja hukkamised vdivad koguni
suurendada isikuvastaste kuritegude arvu. Réédgitakse nn julmuse efekti
suurenemisest. Selle all mdeldakse mdju, mida avaldab surmanuhtluse
taideviimine ja avalikustamine isikutele, kes on potentsiaalsed mdortsukad. ( Laine

1997: 145)

Eesti Vabariigis kannavad praegu eluaegset vanglakaristust 35 kinnipeetavat, see
on juba mirkimisvddrne arv, et hakata motlema sellise kategooria vangide
vangistuse tdideviimist selle sona otseses mdistes nii seadusandluses ja nende
allaktides moiste viljatoomises kui ka reaalselt.

Meil on ikkagi vajalik sisse viia selline mdiste nagu eluaegne kinnipeetav ning
sellega kaasnevalt nende vangistuse korraldamine , seda tdestab ka teiste arenenud
Euroopa Liidu liikmete Karistuse tdideviimispoliitika, mida ma selles t60s ka

moningate maade néidetel ja tuginedes praktilistele kogemustele vilja toon.



Siin on minu arvates probleem mitmel tasandil:

1. eluaegsete vangide kinnipidamistingimused , vdimalik spetsialiseerumine

2. eluaegsete vangide karistuse tdideviimisel vastuvotufaasi tahtsustamine- mida
me soovime sellest inimesest saada, mida sellel inimesel on vaja

3. eluaegsete vangide suhtlemine vanglatdotajatega

4. eluaegsed vangid iihiskonna silmis.

5. sellega kaasnevalt tihelepanu juhtimine vastavate kordade, tegevusjuhiste jms

puudumisele ning nende voimaliku viljatoStamise kohta

1.1 Eluaegne vanglakaristus karistusseadustiku tihenduses.

Kuriteod on esimese ja teise astme kuriteod. Esimese astme kuritegu on siilitegu,
mille eest on kédesolevas seadustikus raskeima karistusena ette nahtud tdhtajaline
vangistus iile viie aasta, eluaegne vangistus vOi sundldpetamine( see kehtib

juriidiliste isikute suhtes).

MGorv on tahtliku tapmise enamohtlik koosseis ning kujutab endast raskeimat
isikuvastast siititegu ning on maératletud raskendavate asjaolude loeteluna KarS

§114-s.

Karistusseadustiku § 114 sétestab ;
Tapmise eest, kui see on toime pandud:
1) piinaval voi julmal viisil;
2) ildohtlikul viisil;
3) kahe v0i enama isiku suhtes;
4) vidhemalt teist korda;
5) seoses rodvimisega voi omakasu motiivil;
6) teise siiiiteo varjamise voi selle toimepanemise hdlbustamise eesmargil;

7) lohkeseadeldise voi 16hkematerjali kasutamisega,--



karistatakse kaheksa kuni kahekiimne aastase voi eluaegse vangistusega.
Isikuvastastest siilitegudest on see paragrahv kdige rangema karistusega ja
tapmise raskem koosseis ning subsumeeritakse juhul, kui esinevad iiks voi mitu
kdesoleva paragrahvi punktides loetletud asjaolu.( Sootak , Pikamde 2004:
296,297)

Eluaegne vangistus on erakorraline karistus, mille kohaldamist peavad

pohjendama &ddrmuslikud {ild- ja eripreventiivsed asjaolud. Eluaegse vangistuse
mdistmisel peab kohus pohjalikult motiveerima, kuidas isiku siiii suurus tingib
eluaegse vangistuse kohaldamise ning miks on siiiidlase hoidumine kuritegude
edasisest toimepanemisest ja diguskorrahuvide kaitsmine saavutavad eluaegse
vangistuse moistmisega. Eluaegne vangistus on Kkaristusliik, mis liitkaristuse
mdoistmisel teiste pohikaristustega ei kumuleeru: kui isik tunnistatakse siitidi
mitme kuriteo panemises ja nendest {ihe eest moistetakse eluaegne vangistus, siis
moistetakse ka liitkaristusena liksnes eluaegne vangistus ( §64 Ig 4). Kiill aga voib
eluaegsele vangistusele lisaks mdista lisakaristusi, sh ka rahalist karistust
lisakaristusena. Ebaotstarbekaks tuleb siiski pidada koos eluacgse vangistusega §
49-52 sitestatud oiguste dravotmises seisnevate lisakaristuste kohaldamist.

( Sootak, Pikamde 2004: 171)

Karistuse kinnine tdideviimine puudutab vabadusekaotust kui koige raskemat
kriminaalkaristuse liiki. Vabadusekaotus seisneb isikult vabaduse ,eelkdige

litkumisvabaduse, votmises.
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1.2 Vabadusekaotuse tiideviimise mudelid 1abi sajandite.

Sajandite jooksul on diguslikud reeglid ja vangla karm reaalsus vilja kujundanud
mitmeid vabadusekaotuse tidideviimise mudeleid, et kujundada kinnipeetavate elu-
ja tookorraldust. Algselt vidlja mdeldud vanglasiisteemi reformimiseks koige
paremate karistamismeetodite vaimus on vangla despootlikus ikka ja jille
sundinud vabadusekaotuse tdideviimise korraldamiseks otsima uusi lahendusi.
Vajadusest tihitada karistuse eesmérke vangla suletusest tulenevate isedrasustega
on erinevatel aegadel erinevates riikides tekkinud neli vabadusekaotuse
tdideviimise mudelit:

v' ildreziim

v kamberreZiim
v’ segareZiim
v

progressiivsiisteem

Vaatamata sellele, et kdik nimetatud neli mudelit on kunagi olnud dirmiselt
levinud, on tdnapdevaks neist kasutusele jddnud vdhesed. ( Sootak, Pikamde
2001:79)

Uldreziimi puhul hoitakse koiki kinnipeetavaid- olles eelnevalt loomulikult
eraldanud naissoost Kkinnipeetavad meessoost kinnipeetavatest ja tdiskasvanud
alaealistest- nii pdeval kui 606sel koos suurtes ruumides ning neid eraldata
iiksteisest kogu karistusaja jooksul.

Kamberreziim on iildreziimi tdielik vastand ning see seisneb kinnipeetavate
tdielikus eraldatuses: kinnipeetavaid hoitakse nii pédeval kui ka 060sel
iiksikkambrites, mis vélistab igasuguse omavahelise suhtlemise. Kamberreziimil
toimub kinnipeetavate igapidevane elu absoluutses liksinduses: kinnipeetav magab,
s00b ja tootab omaette kambris, véljudes sellest vaid korrapdrasteks
jalutuskaikudeks.

Segareziim seisneb kahe eelpool késitletud vabadusekaotuse korraldamise
kombineerimises. Kujunes vilja vasturektsioonina kamberreZiimile , mida selle

esmakordse kasutamise koha , New Yorgi osariigi viikelinna Auburni 1816.a
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asutatud vangla jirgi hakati erialakirjanduses nimetama auburni reziimiks.
Sarnaselt kamberreziimile toimub segareziimi puhul kinnipeetavate eraldamine
00seks neile ettendhtud kambritesse , kuid pédeval on kinnipeetavatel lubatud
vangla territooriumil vabalt ringi liikuda ning nad rakendatakse t66le.

Progressiivsiisteem erineb eelpool késitletud vabadusekaotuse tdideviimise
mudelitest niivord, et seda on isegi raske reziimiks nimetada: progressiivsiisteemi
eesmargiks ei ole mitte iliksnes vabadusekaotuse tdideviimise korraldamine

tdideviimiseesmarkidest 1dhtudes, vaid ka kinnipeetavate parandamine.

Tulenevalt VS §-dest 8 ja 10 kasutatakse Eesti Vanglates vabadusekaotuse
tdideviimise mudelina auburni ehk segareziimi, mis tdhendab, et pdeval on
Kinnipeetavatel lubatud vabalt liikuda vangla territooriumil, kuid ©606seks
eraldatakse kinnipeetavad neile ettendhtud kambritesse vOi tubadesse. Néhes
kinnise vangla tldtingimustena ette segareziimi, lubab VS §8 kinnipeetavatel
dratusest 60rahu alguseni vangla territooriumil vabalt liikuda VSKE-s ettendhtud
kohtades, kuid 66rahu algusest kuni &ratuseni tuleb kinnipeetavad eraldada nende

kambritesse.

Vangistuse tdideviimise eesmirk on kinnipeetavate suunamine Jiguskuulekale

kditumisele.( Vangistusseadus § 6).

Kui vabadusekaotusega karistatud siitidimdistetu kohtuotsus on joustunud ning
esimese astme kohus on saatnud lahendi Justiitsministeeriumisse tditmiseks, siis
esmalt tuleb médratleda, millisesse vanglasse siilidimdistetu paigutada. Kuna Eesti
Vabariigis on mitmeid vanglaid, mis vabadusekaotuse tdideviimise efektiivsuse
huvides on spetsialiseerunud erinevatele siilidimdistetutele voi erineva kestusega
vabadusekaotuste tditmistele, siis polegi sellele kiisimusele lihtne vastata.
Probleem on seda komplitseeritum, et lisaks sellistele objektiivsetele
kriteeriumitele tuleb Kkinnipeetavate paigutamisel arvestada ka paljusid
subjektiivseid kriteeriume, nagu Kinnipeetava vanus ja sugu, ametialase

kittemaksu oht, ldbisaamine vanglas eesootavate kaaskinnipeetavatega, nn
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kuritegelikud sidemed. Niisiis on kinnipeetavate paigutamine vanglasse iisna
keeruline iilesanne , mille eesmdrgiks on kinnipeetavale leida vangla , mis
vOoimaldab talle sobivate resotsialiseerumisprogrammide ldbiviimist, kuid
kindlustaks ka meie kolooniatiiiipi vanglate tingimustes kKinnipeetava julgeoleku.

( Sootak, Pikamde 2001: 88)

Kogu see eelpool viljatoodud selgitus on lithidalt vdljatoodud Vangistusseaduse

paragrahvides 11 ja 12.

Paigutamise teemal on oluline seetdttu peatuda, et eluaegset vanglakaristust
kandva kinnipeetava paigutamisel on primaarne see , et ta tuleb kindlasti
paigutada esmalt kinnise vangla kambertiilipi eluosakonda ning sealt alustada

tema vastuvdtufaasis toimuvaid vangistuse tdideviimise protsesse ellu viima.

Kinnipeetava karistuse kandmise koha sétestab dra Vangistusseaduse § 5 —
tditmisplaan sdtestab kinnipeetava ning vastuvotmiseks pddeva vangla ja selle
taitmisplaani kinnitab justiitsminister. Selleks pddevaks vanglaks peab minu
arvates olema ikkagi moni kaasaegne vangla ( praegu on meil selleks Tartu

Vangla, tulevikus vdiks olla ka Viru Vangla).

Siit ka minu esimene probleemi piistitus ja selle tditmise vajadus( tditmiskavas

peaks hakkama arvestama vanglate spetsialiseerumisega).
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2.ELUAEGSET VANGLAKARISTUST KANDVATE
KINNIPEETAVATE VANGISTUSE TAIDEVIIMINE
INGLISMAAL, SAKSAMAAL ( TEGELI VANGLA) JA
SOOMES.

Enne kui ldheme  Eesti Vabariigis eluaegset vabadusekaotust kandvate
kinnipeetavate vangistuse tdideviimise juurde , tahaks ikkagi tuua vordlused teiste
Euroopa riikide analoogsete kinnipeetavate vangistuse tdideviimisest. Oleme ju
ikkagi Euroopa Liidu litkmed ning ka siin on meil palju teistelt arenenud riikidelt

oppida ning kogemusi omandada.

2.1 Eluaegse vanglakaristuse korraldamine Inglismaal

Inglismaal on mitu erinevat eluaegse vangistuse tiitipi:

» Kui isik on siiiidi tunnistatud kuriteos (mdrv), mille eest kohus saab moista
karistuseks ainult eluaegse vangistuse, siis selliseid kinnipeetavaid
nimetatakse mandatory lifer (pealesunnitud eluaegne Karistus). Selliste
Kinnipeetavate puhul médirab siseminister kandmisele kuuluva karistuse
pikkuse, vottes arvesse kohtu poolt tehtud ettepanekuid ja Kinnipeetava

enda poolt tehtud avaldusi.

» Kui isik on siiidi mdistetud ja talle on méadratud maksimaalne karistus
mone teise raske kuriteo toimepanemise eest (nditeks ettekavatsemata
tapmine, atentaat, végistamine, pederastia, relvastatud ré6ovimine voi
stilitamine), siis selliseid siilidimdistetuid tuntakse kui discretionary lifer

(kontrollitud eluaegne karistus). Sellise karistuse méadramisel leiab kohus,
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et antud isiku poolt on olemas teatud aja jooksul uue raske kuriteo
toimepanemise risk. Samas midrab kohus kindlaks ka aja, mis tuleb

kinnipeetaval dra kanda, enne kui ta saab taotleda vabastamist.

» Kui kohus otsustab karistuse médramisel, et isiku osas, kes on toime
pannud uue raske voi seksuaalkuriteo, on olemas erakorralised asjaolud
(s.h ka uue kuriteo toimepanemise riski olemasolu puudumine) ja miirab
talle Kkaristuseks automaatse eluaegse vangistuse, siis selliseid
kinnipeetavaid nimetatakse automatic lifer (automaatne eluaegne
vangistus). Ka siin méérab kohus kindlaks aja, mis tuleb enne vabanemist

stutdimaistetul dra kanda.

Seega on koik eluaegse vangistuse tiilibid kindlaksmidramata pikkusega, mis
tdhendab seda, et siilidimoistetu jaab vanglasse kuni ajani, mil leitakse et tema
vabastamine on iihiskonnale ohutu. Nii leidubki eluaegset vangistust kandvate
kinnipeetavate hulgas ka neid, kes on toime pannud eriti johkra kuriteo ning ei

kuulu vabastamisele ja jddvad vanglasse kogu oma eluks.

Peamisteks faktoriteks, mis méadravad kui kauaks jadb isik vanglasse, on:
» éarakandmisele kuuluv karistus;
» ilmnenud probleemne kditumine karistuse kandmise ajal;
» kinnipeetava reaalne iihiskonnaohtlikkus, (see on ka kdige olulisemaks

faktoriks vanglas oleku aja pikkuse médramisel).
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Uldjuhul on keskmine kandmisele kuuluv karistusaeg 14-15 aastat; alles seejirel
voib isik esmakordselt taotleda tingimisi vabastamist. See aeg vdib olla lihem,
kuid samas siitidimoistetud, kes on toime pannud raske kuriteo, peavad seda
Oigust ootama aga tunduvalt kauem (nditeks mdiédrati Ian Huntley'le karistuse

miinimumajaks 40 aastat).

Igale eluaegset vangistust kandvale kinnipeetavale koostatakse life sentence plan
(LSP), mis sisaldab endas koike, mis puudutab kinnipeetava isikut ja tema
probleeme (néditeks narkootikumid, alkohol, meeleolu véi seksuaalprobleemid)
aga ka tksikasju selle kohta, kuidas (milliste kohtlemismeetodite toel) nende
probleemidega vanglas toime tulla. Igal aastal uuendavad kinnipeetavaga vahetult

tegelevad vanglaametnikud viimase LSP-d.

Tingimisi vabanemiseks valmistumisel on esmaseks asjaks tegeleda nende
probleemidega, mis on pohjustanud kuriteo toimepanemise. Probleemide
véljaselgitamine kinnipeetava LSP koostamisel toimub koostdds kinnipeetava
enesega. Probleemide arutamine aitab suunata Kinnipeetavat vajalikesse
programmidesse (nditeks programmid seksuaalkurjategijatele, programmid
narkootikumide voi alkoholi tarvitamisest vodrutamiseks jne). Selline erinevates
programmides osalemine aitab vdhendada uue kuriteo toimepanemise riske ja

vahendada seelibi ka ohtu iihiskonnale.

Eluaegsed kinnipeetavad kannavad oma Kkaristust erinevates vanglates.
Uhendkuningriigis on eluaegset vangistust kandvatele kinnipeetavatele mdeldud
80 erinevat vanglat. Kus vanglas iiks voi teine isik hakkab oma karistust kandma,

sOltub tema soost, vanusest ja riski suurusest.
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Vanglad on jaotatud nelja kategooriasse: dispersal prisons (hajutatud vanglad, kus
kannavad karistust korge riskiga kinnipeetavad); B-, C- ja D-kategooria (avatud

vangla) vanglad.

Kinnipeetavatele, kes kannavad oma Karistust C-kategooria vanglas ning kelle
karistusaja 10puni on jadnud 4 aastat, antakse vdimalus koos vanglaametnikuga
viibida viljaspool vanglat. Selliste viljaviimiste eesmdrgiks on harjutada
Kinnipeetavat iihiskonnaga ning samal ajal kontrollida tema Kk&itumist,

usaldusvéairsust ja motiveeritust.

Kaks aastat enne vabanemist suunatakse enamus eluaegsetest kinnipeetavatest
avatud vanglasse. See annab vdimaluse kontrollida ja hinnata kinnipeetavat
olukorras, mis on kdige ldhedasem olukorrale pirast vabanemist. Avatud vangla
valmistab kinnipeetavat ette naasmiseks tavaiihiskonda ja nii on ka kinnipeetavale
lubatud kontaktid kohalike vabaduses viibivate inimestega. Avatud vangla on
tavaliselt eluaegsele kinnipeetavale $oki, kuna kinnipidamise reziim on tunduvalt

kergem kui kinnises vanglas.

Suhtlemine  kriminaalhoolduse jérelevalve ametnikuga, kes kiilastab
kinnipeetavat vanglas, on viga tédhtis, kuna ta aitab kinnipeetaval koostada just
kinnipeetava edasist elu vabaduses (nditeks elukoht, t&6koht, hariduse
omandamine, koolitused jne) puudutavaid plaane. Kriminaalhooldusametnik
koostdods vanglaametnikega annab oma parima, et aidata kinnipeetav tagasi

thiskonnaellu.

Kinnipeetavad, kes on moistetud eluks ajaks vanglasse, vabastatakse vanglast nn
elu litsentsiga (life licence), kui tingimisi vabastamise komisjon kiidab heaks
nende tingimisi vabastamise. Elu litsents kehtib kogu kinnipeetava tilejdédnud elu.

Esimestel aastatel sisaldab litsents teatud ndudeid, mille tditmist jdlgib
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kriminaalhoolduse jérelevalveametnik ning milleks on: kindlaksméairatud
kokkusaamised jirelevalveametnikuga, kohustus lubada ametnikul kiilastada oma
kodu, mitte vahetada t66- vOi1 elukohta ilma jarelevalveametnikku sellest
teavitamata. Samas on jérelevalveametnik kohustatud igal wviisil abistama

kinnipeetavat tavaiihiskonda naasmisel ning osutama talle selleks igakiilgset abi.

Kui Probation Service ja Parole Board leiavad, et vabanenu regulaarne
kontrollimine ei ole enam vajalik, siis vdivad nad soovitada litsentsi tingimuste
muutmist. Samas ei saa see toimuda enne, kui Kinnipeetava vabastamisest on
moddunud 4-5 aastat (seksuaalkuritegude korral 10 aastat) ning Kinnipeetava

kéditumise suhtes vabaduses ei ole jarelevalveametnikul mingeid pretensioone.

Vaatamata sellele, et kinnipeetav ei pea enam hoidma iithendust oma
jarelevalveametnikuga, jddb kinnipeetava suhtes ikkagi kehtima nn elu litsents
ning kui kinnipeetav ei kiditu enam d&iguskuulekalt, siis voidakse tema osas
tithistada vabastamine elu litsentsiga ning kinnipeetav saadetakse tagasi eluaegset

vangistust kandma.

(http://www.hmprisonservice.gov.uk/assets/documents/10000589pib_life.pdf)

Terve meie siisteem veel alles suhteliselt noor, et selliseid toiminguid rakendada.

15 aastat ei ole iihe siisteemi jaoks mitte mingi vanus.

2.2 Eluaegse vanglakaristuse tdideviimine Saksamaal( Tegeli Vangla) niitel.

Saksamaal ( Tegeli Vanglas ) on eluaegset vanglakaristust kandvate

kinnipeetavate sektsioonis t60 korraldatud jargnevalt:
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Sihtgrupp:

III eluosakonnas on sektsioon, kuhu saabuvad vastuvotuosakonnast koik eluaegse
karistuse saanud kinnipeetavad.

Erandid on kinnipeetavatele, kellel on tuntav aktiivne uimastisdltuvus. Nad
paigutatakse esmalt “puhastussektsiooni”, kust saabuvad III eluosakonda peale nn
voorutusaega.

Kui voorutusnidhtude ilmnemist ei téheldata, paigutatakse kinnipeetavad III
eluosakonna B/C- tiiba.

Eluaegsete sektsiooni ei paigutata eluaegset karistust kandvaid kinnipeetavaid, kes
V eluosakonnas grupiviisiliseks eluks kdlbmatuks on osutunud.

Kinnipeetavad, kelle uimastisdltuvus ei ole aktiivne, paigutatakse kohe peale
vastuvotuosakonnas olemist III eluosakonna eluaegsete sektsiooni. Eelduseks on
kinnipeetava usaldustératav soov elada edaspidi sdltuvusaineteta. Soovi tosiduse

kontroll toimub pisteliste uriiniproovidega.

Tegeluse eesmirgid:

Sektsiooni saabuvad kinnipeetavad on erinevad. Esimese grupi moodustavad
need, kes on sooritanud eriti raske kuriteo ja saanud selle eest karistuse tile 15
aasta. Sellisel juhul muutub pikemaks ka kohustuslik karistuse 1. faasi ldbimine
I11 eluosakonna eluaegsete sektsioonis. Teise grupi moodustavad sellised
kinnipeetavad, kellele on samuti méératud eluaegne karistus, kuid kes eitavad oma
stiid. Nende puhul on eluaegne vangistus siigav Sokk. Sellest kahest

kinnipeetavate grupist l&htuvalt on t66s kaks raskuspunkti:
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Arengu jilgimine:

Kinnipeetavad peavad aja jooksul leidma endas joudu kuriteost rddkida ja seda

analiiiisida ning karistuse ja sellest tulenevate tagajargedega leppida.

Tegelus

Siin on eriliselt wvajalik kriisisekkumine: siivavestlused sotsiaal- ja/voi
psithholoogilise teenistusega. Eluaegsetele kinnipeetavatele on oluline kindla
padevakava olemasolu, kus oma koht on ka tootamisel. Seega tuleb eluaegsete
ptitidlusi t60 leidmisel igati toetada. Neid tuleb eelistada ka todalase viljadppe
saamisel. Edaspidi planeeritakse jirgmised tegelusmeetmed:

e Grupitdos osalemine (nditeks sotsiaalsete oskuste treening)

e Vdlgade reguleerimise alustamine

e Alkoholi- ja /v6i narkosdltuvust késitlevas grupit6os osalemine

Sektsiooni paigutatakse ka kinnipeetavad, kes ei oska vajalikul médéral saksa keelt.
Nende jaoks on esimeseks sammuks osalemine keeledppes, et edaspidine osavott

tegelustest voimalikuks saaks.

Kokkuvottes on sektsiooni ldbiviidava t60 laiemaks eesmirgiks kinnipeetava
arusaamine oma kuriteost ja Kkaristuse tdideviimise eesmérkidest. Otseseks
eesmdrgiks on kinnipeetavate ettevalmistamne karistuse 2. faasiks, so
tileviimiseks V eluosakonna lahtisesse sektsiooni.

Kinnipeetava paigutamise V eluosakonda voi sektsiooni V/E otsustab ITK
komisjon, kus osaleb ka nimetatud eluosakonna ja sektsiooni grupijuht
(sotsiaaltdotaja).

Uksikjuhtudel voib komisjon anda kinnipeetavale soovituse sotsiaalteraapia
osakonda paigutamiseks.

Raamtingimused:

Sektsioonis peab to6tama vihemalt iiks grupijuht.
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Tegelus peab toimuma samas votmes nagu lahtises sektsioonis.

Sektsioonis peab olema kindlatest inimestest koosnev meeskond, kus inimesed

suudavad iiksteist vajadusel asendada.

Toomeetodid:

Eluaegsete sektsiooni tddmeetodid on jargmised:

>

vV V VYV V

Sektsiooni kinnipeetavate iildkoosoleku regulaarne toimumine, eriti
aktiivne individuaal- ja grupitod meetodite kasutamine (végivalla
asendamise  treening, sotsiaalsete oskuste treening, tegelemine
sOltuvusprobleemidega jne)

Regulaarsed vestlused sotsiaalteenistusega;

Tookohustus

Vajadusel aktiivne osalemine dppetdds voi todalases viljadppes.

Erandina peale pooleaastast jdlgimisperioodi iiksikute pikaajaliste
kokkusaamiste rakendamine eesmaérgiga séilitada sotsiaalseid sidemeid.
Kinnipeetava soovi motiveerimine vangistuse 2. faasi iileminekuks ja
pidev meeldetuletamine, et just 2. faasis algab ettevalmistus soodustuste

saamiseks.

Eluaegsete sektsioonist III eluosakonna normaalsektsiooni {imberpaigutamise

kriteeriumid:

Kui peale 5-aastast viibimist eluaegsete sektsioonis on selge, et kinnipeetav

lahtisesse sektsiooni ei sobi ja jatkuv viibimine eluaegsete sektsioonis ei ole enam

otstarbekas, viiakse kinnipeetav ITK komisjoni otsusega iile tavasektsiooni.

Kinnipeetav paigutatakse eluaegsete osakonnast timber kui on

e Uhekordne kerge narkootikumi leidmine koguses, mis iiletab oluliselt isikliku

vajaduse, nii et oletada voib diilerlust

e Positiivne uriiniproov, mis néitab kanget narkootikumi (heroiin voi kokaiin)
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e Kange narkootikumi leidmine

Kui  uriiniproov  nditab kerge narkootikumi tarvitamist, otsustatakse
timberpaigutamine igal liksikjuhul eraldi.

Otsuse eluaegse kinnipeetava iimberpaigutamiseks tavasektsiooni teeb

eluosakonna juhataja grupijuhi ettepaneku pohjal.

Kokkuvotteks:

Il eluosakonda paigutatakse Kkinnipeetavad, kes vajavad erilist kohtlemist ja
jélgimist nii valvurite, grupijuhi kui ka julgeolekuteenistuse poolt.

Eesmirk valmistada kinnipeetavaid ette elamiseks lahtises sektsioonis tingib
vajaduse regulaarsete kriisisekkumisvestluste ldbiviimise jéarele. Sektsioonis on
palju korrarikkumisi ja sellest tulenevaid distsiplinaarkaristusi.

Eluosakonna halduskulud on suured.

Probleemsed on suure konfliktipotentsiaaliga narkosdltuvuses kinnipeetavad B/C
tiivas, kus valitseb ruuminappus, ja vastuvotuosakonnast saabunud, kes ei vaja
aktiivset tegelust.

Eluosakonna ehituslikud ja tehnilised tingimused on ebapiisavad ja raskendavad
personali t66d, millest on tingitud suhteliselt suur kaadri voolavus.

IIT eluosakonna t66d voib iihest kiiljest defineerida kui iseseisvat baastegelust ja
teiselt poolt teistele osakondadele ettevalmistavat tegelust.

Iga tksiku kinnipeetava resotsialiseerimine vOib Onnestuda vaid siis, kui
tundlikumad valdkonnad  ressursside minimeerimise (ndit. personali- ja
materjalikulud) all edaspidi enam ei kannata. T60 raskete klientidega on tdsine
véljakutse. Ei tegelda mitte ainult nende klientidega, kelle puhul edu on
etteaimatav, vaid erilise tdhelepanuga nendega, kus edu saavutamise vdimalused

minimaalsed tunduvad.
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2.3. Eluaegse vanglakaristuse tdideviimine Soomes.

Soomes on karistussiisteemi peetud lihtsaks, kuna kuritegude eest miiratavate
karistusliikide valik on iisna vdike. Soome seadusandlus tunneb vaid kaht pdhilist
karistust:

v’ trahv

v' vanglakaristus.

Molemal juhul voib karistada kas tingimisi vdi tingimusteta , kuigi tingimisi

trahvimisi tuleb harva ette.

Kuigi trahvimisel on Soome kriminaaldigussiisteemis keskne koht , on meie
eesmirgiks ikkagi tuua vilja vanglakaristuse teema.

Parast seda kui tiirm ( range reziimiga vangla) 1975.aastal seadusandlusest
korvaldati , on Soomes ainult iiks vanglakaristuse liik. Vangi voidakse moista kas
eluks ajaks voi tihtajaliselt. Téhtajalist vangistust voidakse maérata 14 péaevast
kuni 12 aastani. Vanglakaristused viib tdide justiitsministeeriumile alluv

vanglasiisteem .

Fluaegse vanglakaristuse saanud vang vo0ib vabaneda téielikult voi saada
vabaduse tingimisi ainult presidendi armuandmisel ( praktikas eluaegse vangistuse
saanud vangid istuvad dra vdhemalt 10-12- aastat). ( Laine 1997: 151)

Kuluaarides on kuulda , et Soome karistussiisteem hakkab korraldama eluaegse
vangistuse ennetidhtaegse vabastamisele eelnevaid toiminguid siigisest korraldama

teiste pohimotete jérgi.
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3. ELUAEGSE VANGLAKARISTUSE TAIDEVIIMINE EESTIS.

Nagu eelpool oli juba mainitud kannab Eesti vanglates eluaegset vanglakaristust
35 kinnipeetavat vanuses 25 kuni 55 eluaastat. See on juba piisavalt suur arv
kinnipeetavaid, et oleks vajalik hakata motlema sellise kategooria kinnipeetavate

vangistuse taideviimise, resotsialiseerimise- nende elu korraldamise peale.

Enamus vangide karistusaeg algab 90-ndate keskel ning kehtiva seadusandluse
jargi on vodimalik nende kinnipeetavate tingimise ennetihtaegne vabastamine

toimuda ikkagi alles 30 aasta pérast.

Selle karistusaja korraldamine peab ikkagi algama vastuvotmise faasist alates
ning juba siin oleme me kohustatud planeerima kinnipeetava karistuse kandmise
etapid ning nendel etappidel ldbiviidavad protsessid planeerima . Selleks peaks
olema Justiitsministeeriumi poolt valmis koostatud iihtsete toimingu protsesside
stisteem, mida on vaja hakata ellu viima. Justiitsministeeriumi poolt minu arvates
seepdrast, et ta oleks koikidele vanglatele iihtne , tiheselt mdistetav ja rakendatav.

Meie siisteemis seda ei ole.

Veelgi enam- uurides teiste vanglate kodukordi , siis mitte tiheski teises vanglas,
peale Murru Vangla, ei ole sellise kategooria kinnipeetavate vangistuse
korraldamisest sisuliselt mitte iihtegi rida, kdik toimingud tehakse analoogselt

lihema ajalist vangistust kandvate kinnipeetavatega sarnaselt.

Sellest voib jareldada ainult iiht- ei peeta oluliseks tuua vélja eluaegsete vangide

karistuse tdideviimise ( elu) korraldamist.
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Oma uurimustoos kasutasin ankeetkiisitlust ja ka intervjuusid, mille tulemusena

selgusid mitmed asjaolud, millele peaks tdhelepanu podrama.

Oma ankeetkiisitluses poordusin ma esmalt viisakalt kinnipeetavate poole ,
tutvustasin ennast, selgitasin selle kiisitluse pohimdtet, palusin vastata vdoimalikult
korrektselt ning teemakohaselt, rdhusin konfidentsiaalsusele ning jitsin neile
voimaluse isiklike arvamuste avaldamisteks probleemidele , mida kiisimustes
polnud vdib-olla kajastunud ning 16puks pidasin vajalikuks ka neile tinu avaldada

oma motete avaldamise eest.

Ankeetkiisitluses esitasin ma jargmised kiisimused:

v’ tinaseks on Teil oma karistusest dra kantud ....

\

voimalus taotleda ennetihtaega vabanemiseks saabub...

v' kas seaduses ettendhtud tdhtaeg ennetihtaegseks vabanemiseks on/ei ole
moistlik ( kui ei, siis lisage oma mérkused)

v missuguseid probleeme ndete kerkimas enda ette , juhul kui tekib vdimalus
vabaneda ennetdhtaegselt

v' mida voiks Teie arvates vangla juhtkond teha teisiti Teie karistuse

taideviimisel

Kuna Kkiisitlus oli toime pandud erinevates vanglates ja kaheksa erineva
kinnipeetava suhtes, siis tulemuste kokkuvdtteks voib 6elda, et on piistitatud
peamised probleemid : piisava tdhelepanu puudumine, Oppimise  suhteline
korraldamatus, to6tamisvoimaluse puudumine, isikuarve kasutamisega seonduvad
probleemid, isiklike asjade omamisest ja nende soetamisest jms., kuid seda teemat
peaks eraldi késitlema ja pdhjalikumalt pérast moiste -eluaegne vai pikaajaline

vang - sisse viimine.
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Enamus ankeetides oli kommentaariks ennetdhtacgsele vabanemisele toodud, et
kellele neid kolmekiimne aasta péarast enam vaja on- ei tihiskonnale ei sugulastele-

tuttavatele ning isegi mitte enestele.

Uks kinnipeetavatest tdi isegi vilja sellise mdtte, et kolmekiimne aasta pérast pole

enam kedagi vaja vilja lasta!

Koikides ankeetkiisitlustes koorus vilja, et teistes Euroopa riikides késitletakse
lihemat voimaliku ennetdhtaegset vabanemisaega — miks siis Eesti ei ole oma

seadusega nii kaugele joudnud?

Intervjueerides oma uurimuses lisaks ankeetkiisitlustele mitut eluaegset vangi, on
nad enamuse oma vestlustes puudutanud mitmeid probleeme nende vangistuse

korraldamises:

v’ esmaste toimingute, vestluste ja programmide vihesus karistuse kandmise
algfaasis

v’ to6tamise ja dppimise sisulise vdimaluse puudumine

<\

vangla spordisaali kasutamine

v" moningate tdotajate ebakompetentsus oma ametikohal ( véljendusoskus,
seaduste tundmine, timbruse tajumine)

v ka nemad on leidnud , et neid peaks eraldi kohtlema vorreldes teiste

vangidega ( osa vangidest on lausa soovinud nende paigutamist

tiksikkambrisse)
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Siia tooks viljavotte Murru Vangla Kodukorrast, mis oli ka ainuke vorreldes
teiste vanglate kodukordasid, mis reguleerib paraku ainult nende liikumist ja
vanglaametnike moningaid toiminguid ning see on Murru Vangla Kodukorra 26.
peatiikk. Teiste vanglate kodukordades polnud paraku iihtegi sellelaadset punkti

vOI1 sétet.

26.peatiikk

Eluaegset vabadusekaotust kandvate kinnipeetavate litkumine.

200. Kinnipeetavad liiguvad oma korruse koridori sektsioonis pédevakorras
ettendhtud ajal. ( punkt on asjakohane- direktor saab kinnitada pdevakorra

vastavas eluosakonnas ning teemal on seaduslik alus).

201. Kambrite uste avamine ja sulgemine ( lukustamine) toimub vidhemalt kolme
vanglaametniku juuresolekul, kellest {iks siseneb kambrisse , loeb iile seal asuvad
Kinnipeetavad ja teostab kambri tehnilise iilevaatuse. Teised vanglaametnikud
asuvad kambri ja koridori vilisuste juures. ( véga oluline punkt teenistuse
turvalisuse seisukohalt, kuigi jah praktikas on sellise punkti tditmine koosseisude

vihesuse tottu raskendatud).

202. Kinnipeetavate kambrist véljumine ja sinna sisenemine véljaspool
pdevakorraga sitestatud aega toimub vangla peaspetsialist- Kkorrapidaja
korraldusel. ( siin tulevad kdne alla erakorralised siindmused — niiteks mingi

reziiminduete rikkumise viltimatu lahendamine, meditsiiniline abi jms).

203. Kinnipeetavate oma korruse koridori vaba liikumise ajal peavad kambri

uksed olema suletud ( mitte lukustatud)- siin pole midagi kommenteerida
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204. Kinnipeetavate oma korruse koridorist véljaviimine viljapoole oma

eluosakonda ( kokkusaamisele jms)

Kinnipeetava karistuse kandmise koha sidtestab dra Vangistusseaduse § 5 —
taitmisplaan sdtestab kinnipeetava ning vastuvotmiseks piddeva vangla ja selle

tditmisplaani kinnitab justiitsminister.

Selleks péddevaks vanglaks peab minu arvates olema ikkagi moni kaasaegne

vangla ( praegu on meil selleks Tartu Vangla, tulevikus ka Viru Vangla).

Sellepérast, et eluaegsed vangid on ikkagi erakordset karistusméira kandvad
kinnipeetavad ning nende vangistuse tdideviimisel on oluline jirgida koiki
ohutusndudeid. Ega siis ilmaasjata ei ole inimest karistatud erakordse
karistusmééraga, vaid ikka tema poolt sooritatud tegude eest. Teda on isoleeritud

tihiskonnast kohtu poolt eluks ajaks.

Kui inimene oli iihiskonnale ja inimestele nii palju kurja teinud, et kohus pidas
vajalikuks teda eluks ajaks isoleerida, siis miks see ohtlikus 10peb kohtusaalis,
miks ei arvestata selle inimese voimaliku ithiskonnaohtlikkusega vahetult pérast

kohtuotsust?

Kinnipeetavad on vanglatest ennegi pdgenenud, siis ei saa vilistada ka praegu
nende pdgenemisi. Sellega minu arvates arvestanud ei ole. Ukskdik kui korgel
tasemel on meie vangide rehabilatatsioon, meie resotsialiseerimisprogrammide
labiviimine  kinnipeetavatele, soodustav  seadusandlus (  kinnipeetavate
ennetdhtacgne vabastamine, lithiajalised véljaviimised jms), ei tohiks me unustada

— inimene ei muutu ja teda ei saa muuta iile 66!
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Viimast v0ib véita {iheselt- meie tédnane karistuspoliitika ei néde ette mitte tihtegi
eraldi  kohtlemisprintsiipi sellise kategooria kinnipeetavate suhtes. Sellise
kategooria kinnipeetavate suhtes ei ole loodud mittemingisuguseid seadusandlike
akte, tegevusjuhendeid, resotsialiseerimisprogramme, isegi ei ole moeldud nende

kinnipeetavate kinnipidamiseks moeldud kinnipidamiskohtade turvalisuse iile.

Tahaks tuua lihtsa ndite Murru Vanglast.

Murru  Vangla 1iks eluosakondadest, kus peetakse kinni ka eluaegseid
kinnipeetavaid , asub vahetult transpordipaisla ligiduses. Sellest paislast toimub
autotranspordi  ldbipdds vangla territooriumile ja tagasi vélja. Kuna
transpordipdésla on vana ja amortiseerunud, siis selle ldbilaskevoime , teenistuse
korraldamine , kontroll jms on tdsiselt raskendatud. Selle transpordipéésla
labilaskevoimalused ei vasta kaasaegsetele nduetele ja normidele, sageli tuleb
avada transpordipidsla mdlemad véravad, mida kiill teha ei tohiks, aga see hoone
on ehitatud nn ,,stagnaajal‘ ning ei ole moeldud tdnaste vajaduste rahuldamiseks.
Selleks puhuks rakendame me tdiendavat relvastatud lisajoudu vilisvalve
koosseisust. Samas on meie vangla pdevakava nii tihe, et vajadus eluaegse vangi
véljaviimiseks oma eluosakonnast on vajalik teostada kohe. Saabubki selline
situatsioon, kus on avatud transpordipddsla molemad véravad, seisab seal
pensionieale ldhenev valvur relvaga, eluaegne vang juhuslikult ja pahaaimamatult
viiakse eluosakonnast vilja.

Edasine voib olla ettearvamatu.

Kui niiiid vaatame siin Amari Vangla olukorda ei ole see mitte pdrmugi parem,
sest sealne piire on juba nii ajast ja arust ning loodusjoududest mojutatuna ei seisa
enam kohati piistigi. Kui niiiid siia toome ka mdlema vangla eluosakondade
tehnilised seisundid ja olme( kambrite sisustus, ventilatsioon, ruumide paigutus

jms), siis ei vasta see kiill mittemingisugustele kehtivatele nouetele.
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Siit minu poolne esmane tdhelepanek- eluaegsed vanglakaristust kandvad
kinnipeetavad peavad olema paigutatud kaasaegsetesse vanglatesse, kus on
voimalik korraldada nende nduete kohast jarelevalvet , lahendada nende
olmetingimusi, teostada mitmesuguseid sotsiaalprogramme jms Siin peab

kindlasti vangla arhitektuur ja seisund seda tdideviimist toetama.

Lisame siia veel tootajate viahesuse vanglates ning mis ka ankeetidest vélja tuli
haritud tootajate olemasolu. Puudust tuntakse otseselt nii kontaktisikutest,
sotsiaaltootajatest  ja psiihholoogidest, nende aja piiratusega , sest lisaks
eluaegsetele vangidele on eelpool nimetatud tootajate todiilesanneteks ka teiste
eluosakondades viibivate Kinnipeetavatega ning kohati ka teistes eluosakondades
olevate kinnipeetavatega ( siin on probleem ametikohtade tdituvuse ja nende

asendustega puhkuste, haiguste jms korral).

Veelgi parem oleks nende koondamine iihte vanglasse ( spetsialiseeruminge)
praegu veel iihte osakonda, kus tegeleks nendega iiks vangla, iihed inimesed
( selleks tdiendava suunitlusega véljadppe saanud kontaktisikud, sotsiaaltdotajad,

julgeolekuspetsialistid ja psithholoogid).

Viga head mailestused on jddnud Patarei Vanglast, kus selline asi oli voimalik ja
seda ka tehti. Kinnipeetavad olid paigutatud eraldi osakonda ( nn ,korrustele®)
kus nad olid igati turvaliselt kontrolli all, nendega tegeleti ning selleks olid
kindlad inimesed. Eluaegsete vangide probleemidega tegeles kindel
reziimitdotaja, julgeoleku spetsialist ja sotsiaaltodtaja. Korrapidaja abina
pliidsime sinna paigutada iildiselt {ihtesid ja samu valvureid, kes olid nendega
kohanenud ja ka kinnipeetavad teadsid nende ndudmisi ning selles valdkonnas
kerkis iildiselt probleeme vidhe iiles. Mingil méaral murdepunkt oli see kui nad
lubati oma sektsioonis vabalt ringi liikkuma ( vt Vangistusseadus §8), mis tekitas
meil moningaid vastakaid arvamusi ning ka kinnipeetavatel tekkis omavahelisi

konflikte isiksuse tasandil. Mitmed kinnipeetavad on oma vestluses markinud , et
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selline 1dhenemine oli nende jaoks kdige vastuvoetavam ja tekitavad meeldivaid

malestusi.

Eluaegset vanglakaristust kandva kinnipeetava vastuvotufaasi pikkus peaks minu
arvates olema tunduvalt pikem periood ( vt eelpool toodud Inglismaa ja Saksamaa
eluaegsete vanglakaristuste tdideviimise Kkorraldusi), mil ta asub eranditult
kinnises kambris ja tema kinnipidamistingimused on koige rangemad. Selle aja
jooksul tegeletakse kinnipeetavaga pohjalikult, selgitatakse vélja tema vajadused
mitmesugustele sotsiaalsetele programmidele, haridusvajadusele, kontaktidele

teiselpool vanglamiiiire olevate vdimalike sugulastega.

Pérast vastuvOtufaasi on vdimalik, arvestades tulemusi temaga tegelemisel ,
eluaegne vang viia kergemale kinnipidamisreziimile, kus temaga teostatavad

programmid ja tegevused vaadatakse timber ja tegeletakse voib-olla teistel alustel.

Mbodningad kinnipeetavad on voimalik {ile viia jargmisele tasandile, mdningate
puhul peaks veel kindlasti teostama mitmesuguseid programme. Kindlasti tuleb
siin arvesse votta voimalikud narkootikumide ja alkoholi tarbimine, mis vanglas
peaks olema vilistatud, kuid praktika nditab midagi muud, arvestada psiihholoogi
julgeolekutodtaja, kontaktisiku ja sotsiaaltodtaja arvamustega- nendega vahetult

programmide ldbiviijatega.

Tingimisi ennetdhtaegsel vabastamisel ei peaks olema seadusandja nii jdik
véljatoodud aastate(30) suhtes, vaid ldhtuvalt arenenud riikide praktikast oleks ka
meil otstarbekas selle aja timber vaatamine ja v3ib-olla madistlik 15 aasta peale

tuua, see mdte kajastus enamustes intervjuudes ja ankeetkiisitlustes.

15 aastat on pikk aeg, selle aja jooksul on kinnipeetav soovi korral saanud lébida

véga palju programme , tdiendanud enda olemasolevat haridustaset jms.
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Lopetuseks tahaks tuua viljavotteid — {ihest kohtuotsusest, kuigi neid on
paarkiimmend , eluaegse kinnipeetava Romeo Kalda vaidlustes Tartu Vanglaga,
mis ilmestab tiheselt, et selline kategooria kinnipeetavaid vajab eraldi esiletdstmist

ning eraldi teema kasitlust, et véltida mottetuid ja kulukaid kohtuvaidlusi.

Romeo Kalda esitas Tartu Halduskohtule kaebuse Tartu Vangla direktori
toimingu peale seoses vangla direktori poolt antud kommentaaridega, mis on
avaldatud 14. jaanuari 2005 ajalehes SL Ohtuleht pealkirja all .Politseinikutapja
nduab leebet elu.. Kaebuse pohjenduste kohaselt vangla direktori poolt antud
kommentaarid ajalehele SL Ohtuleht tuleb tunnistada &igusvastaseks ja
pohiseadusega vastuolus olevaks. Ajalehes ilmunud véited, et kaebaja sooviks on
vanglast pdgenemine ja pantvangi vOtmine, on kaebaja jaoks solvavad ja
pohjustavad kaebaja suhtes vihavaenu. Samuti on ebadige vangla direktori
kommentaar, et kaebaja oskab kohtus hdsti manipuleerida. Vangla direktor on
kaebaja suhtes rikkunud vangistusseaduse (edaspidi VangS) § 132 noudeid, kuna
direktor on avaldanud talle teatavaks saanud asjaolusid, rikkudes ametisaladuse
hoidmise kohustust.( Kohtulahend number 2-3-396/05)

Vangla direktor ei ole VangS § 132 sitteid rikkunud, kuna selles kontekstis on
moeldud andmeid, mis direktor on teada saanud seoses teenistusiilesannetega,
kuid antud juhul on selgitatud kderaudade kasutamise vajalikkust vanglas.

( Kohtulahend number 2-3-396/05)

Tartu Vangla direktor Andrus Kore nimetas kinnipeetava Romeo Kalda
manipuleerimisoskust kohtus, viidates sellega asjaolule, et ta ei pea Romeo Kaldat
rumalaks, vaid sOnaosavaks ja targalt oma seisukohti kaitsvaks inimeseks,
mistottu ei ole nimetatud kommentaar kisitletav solvanguna voOi vihavaenu
Ohutamisena. Sonadega Kalda ainus vOimalus vanglast pdgeneda on pantvangi
vOtmine, piistitas Tartu Vangla direktor Andrus Kore hiipoteesi, mille eesmérk oli
selgitada, et Tartu Vanglas kasutatavad turvameetmed vélistavad muul viisil
viljapoole vanglat pddsemise ilma seadusliku aluseta. Arvestades kinnipeetava
Romeo Kalda toimepandud Kkuritegusid, nende pohjal mdistetud karistuse

iseloomu, vanglas toimepandud reziimirikkumisi ning kinnipeetava tldfiitisilist
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seisundit, ei vilista Tartu Vangla direktor Andrus Kore enda piistitatud hiipoteesis
kirjeldatud stsenaariumi voimalikkust", seega ei olnud need ajakirjaniku enda
poolt antud hinnangud, vaid ajakirjanik edastas avalikkusele vangla direktori A.
Kore poolt 6eldut. ( Kohtulahend number 2-3-396/05)

Kohtuasjades vaadatakse seda, et kui on vangla, siis sellised ndudmised nagu
kderaudade kandmine poleks vanglas vajalik, aga Kalda ainus vdoimalus vanglast
pdgeneda on pantvangi votmine. Kui me ei taga ohutust vangla sees, loome
reaalse riski oma ametnikele., ei sisalda selliseid asjaolusid, mis oleksid olnud
direktorile teatavaks saanud seoses teenistusiilesannete tditmisega. Tegemist on 6
vangla direktori omapoolse pohjendusega sellele, miks peeti vajalikuks kohaldada
R. Kalda suhtes tdiendava julgeolekuabinduna kieraudu. Oige on halduskohtu
seisukoht, et vangla direktor ei ole ajalehe artiklis esitatud kommentaarides
kaebaja au ega head nime riivanud ning apellatsioonkaebus on selles osas
pdhjendamatu. Vastavalt PS §-ile 17 ei tohi kellegi au ega head nime teotada.

( Kohtulahend number 2-3-396/05)

Kui meil oleks siisteem nendega toimimiseks seaduslikult rakendatav , oleks ka
ametnikel tunduvalt lihtsam oma td6iilesandeid téita. Kohtuotsuses on dra toodud
mirksonad, mis peaks piisavalt tdhelepanu osutama probleemidele, mis kaasnevad
eluaegse  vangistuse  korraldamisel- pdgenemine, pantvangi  vGtmine,

manipuleerimine, avalikkuse tdhelepanu.

Praegusel momendil kulutama me ametnike aega ja maksumaksja raha selliste
kohtuasjade suhtes, mida oleks vdimalik viéltida. Samas kui neid kohtuotsuseid
lugeda, tulevad sisuliselt vélja kdik need probleemid, mida ma oma t63s olen

piistitanud.

33



KOKKUVOTE

Vangistuse tdideviimist reguleerivates seadusandlikes aktides ei ole praktiliselt
ildsegi kisitletud eluaegse vangistuse tdideviimist, sellele ei ole pooratud
piisavalt tdhelepanu ning teadvustatud aktuaalse probleemina. Sellel pdhjusel

saigi kdesolev 10putdo tilesehitatud.

Diplomit6d kéigus on késitletud teemat asjaolu  tdhtsustamiseks — mdiste
eluaegne ( pikaajaline) vang, selgitatud vélja reguleerivate kordade ja aktide
puudumise kohta vanglates , toodud ndited vordlusteks eluaegse vangistuse
korraldamise kohta teistes riikides ning pohjendatult moningate tdotajate
professionaalse hariduse tdiendamise pakilisest vajadusest. Uurimuse kéigus on ka
vesteldud moningate eluaegset vanglakaristust kandva kinnipeetavaga, tehtud

kisitlused.

Uurimuse praktilise t60 tulemusena on vélja selgitatud, et on oluline vilja tuua
eluaegse( pikaajalise) vangi moiste seadusandluse aktides( Vangistusseaduses,
Vangla Sisekorraeeskirjades, Vangistuse- ja eelvangistuse tdideviimise
korraldamine jms), korraldada vastavate korralduste ja juhenditega nende
vangistuse korraldamist, tdsta tootajate kompetentsus 1ébi spetsiifiliste koolituste
ndol, selgitada vidlja vanglaasukate vajadus teatud grupitddde ja
individuaalprogrammide jérele.

Eluaegse vangistuse tdideviimisel on oluline teadvustada tiihiskonnale , et
stiidimdistva kohtuotsuse puhul ei lange dra koheselt selle inimese iihiskonna
ohtlikus koheselt kohtusaalis, vaid selle sama probleemiga tuleb tegeleda veel
vanglaski pikemat aega.

Seepirast ongi oluline see, et inimesega on vaja pidevalt tegeleda, tegeleda ja
veelkord tegeleda.

Ainult sellise tegevusega on nende inimestega voimalik meie iihiskonnas vdimalik

edasi elada!
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PE3IOME

B 3akoHOJATENBHBIX aKTaX pEryjaupyrollUX IPUBEICHUE B HCIOJHEHHE
TIOPEMHOTO 3aKJIFOUYCHUS TPAKTUYECKH HE OTPAXKEHO MCIIOJTHEHUE TTOKU3HECHHOTO
TIOPEMHOTO 3aKiroueHus. JlaHHON TeMe He yIeleHO NOCTAaTOYHO BHUMAHUs, U
OHa HE NpH3HAHA aKTyalbHOW NpPoOJSIeMOl B oOmiecTBe. Brien3noxeHHbIC

IMPUYUHBI ABJIAJIMCH OCHOBOIIOJIAratOmyMH IIpHu CO3JJaHUN I[aHHOﬁ pa6OTI)I.

[lpy HamucaHuM JAUIUVIOMHOM palOOThl OBUIM  OTpaXKeHbl OOCTOATENILCTBA,
0003HaYaIoOIINe — MOHATHE MOXHU3HEHHOTO (JJOIr0CpOYHOro) 3akioueHus. Kpome
TOTO, OBUIM BBIABICHBI HENOCTAaTKH PETYIUPYIOIIUX AaKTOB W  IPaBHII,
KACaIOLUXCsl MMOKU3HEHHOIO 3aKJIIOUEHUS B TIOPbMAaxX, a TAKXKE AJI CPaBHEHMS
ObUIM IPUBEICHBI IPUMEPbl OPraHU3ALMH [TOKU3HEHHOT'O 3aKJII0UEHUs B JIPYTuX
rocynapcrBax. bomee Toro, Oblma 00OCHOBaHA IMpakTHYECKash HEOOXOIUMOCTh
MOJIy4yeHUs MPOo(ecCHOHATBHOTO AOMOJHUTENBHOIO 00pa30BaHus 1Jil HEKOTOPBIX
paboTHUKOB. B Xoz1e naHHOM paboThI Takke ObUIM NMPOBEJEHBI Oecebl U OMPOCHI

C HCKOTOPBIMH MTOKU3HCHHBIMHA 3aKJIFOYCHHBIMU.

[TpakTyeckuM pe3ysnbTaToM paboThl  sSBHJIACh HEOOXOIUMOCTb BBEJIEHUS
HOHSITHSI TOKHU3HEHHOTO (IOJTOCPOYHOr0) 3aKIIFOUCHHS B 3aKOHOIATEIbHBIC aKThI
(3axon o TropemHom 3akmouenu, [Ipasuna Bayrpennero Pacnopsiaka Tropsmsl,
ITopsinok IlpuBenenuss B Mcenonnenue llpenBapurensHoro m  TropeMHOro
3axnroueHus U T.4.). Taxke NpuBeAeHHEe TIOPEMHOTO paclopsiKa B COOTBETCTBUE
C TIOPEMHBIMU PYKOBOJACTBAMHU U PACIIOPSKEHUSMH, ITOJHATUE KOMIIETCHTHOCTH
pabOTHUKOB C TOMOIIBIO CIEIHATBHOIO OOYYEHUs, BBIICHEHHE MOTPeOHOCTH

3aKJIIIOYCHHBIX IMOCPCACTBOM WHANBUAYAJIBHBIX IPOTpaMM U I'PYHITIOBBIX 3aHATHI.

HpI/I HUCIOJIHCHUU TIOKM3HCHHOI'0O THOPCMHOI'O 3aKIIIOYCHHUA JIA 06II_ICCTBa
HCO6XOI[I/IMO OCO3HAaThb, 4YTO IpU PCIICHHU Cyda O HNPU3HAHUHW BHUHOBHOCTHU
YeJIOBEK HE CTAHOBHUTCS B TOT JKE€ CaMbIi MOMCHT, HETIOCPEACTBEHHO B 3aJIC CyJa,

Oe30macHbIM 1711 OOIIECTBA, a pEIICHUEM JaHHOW MPoOJeMbl HEOOXOIUMO €IIIe
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AJIUTCIIBHOC BPEM 3aHUMATLCS B THOPbMC. B cBs3u ¢ atuMm HYXHO ITOCTOSIHHO

MIPOBOJIUTH PAOOTY C MOKU3HEHHBIM 3aKJIFOUCHHBIM.

Tonpko Takou noaxoJ AacT BO3MOXXHOCTD XKUTh JaJIbIIC C TaKUM YCJIOBEKOM B

oOmiecTse!
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