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ANNOTATSIOON

KAESOLEV LOPUTOO ON KIRJUTATUD EESTI KEELES, TEEMAL
-ELUAEGSE KINNIPEETAVA KRIMINAALSE KARJAARI RISKITEGURID”
(TARTU  VANGLAS ELUAEGSETE KINNIPEETAVATE NAIDETELE
TOETUDES) JA ON ESITATUD 43 LEHEKULJEL.

VOORKEELNE RESUMEE ON KIRJUTATUD INGLISE KEELES. LOPUTOO
KOOSTAMISEL ON KASUTATUD 22 KIRJALIKKU ALLIKAT.

MARKSONADEKS ON KRIMINAALNE KARJAAR, RISKITEGURID.

KAESOLEVA LOPUTOO  UURIMISOBJEKTIKS ON KRIMINAALSED
KARJAARID JA AINEKS ON TARTU VANGLAS ELUAEGSET KARISTUST
KANDVATE KINNIPEETAVATE KARJAARI KUJUNEMISE RISKITEGURITE
VALJASELGITAMINE.

ANTUD LOPUTOO EESMARGIKS ON VALJA SELGITADA RISKITEGURID,
TOETUDES TARTU VANGLA ELUAEGSET VANGLAKARISTUST KANDVATE
KINNIPEETAVATEGA LABIVIIDUD INTERVJUUDELE JA
JUHTUMIANALUUSIDELE, MIS VIISID INIMESE ELUAEGSE
VANGLAKARISTUSENI.

UURIMISMEETODINA ON TOOS KASUTATUD KINNIPEETAVATE
INTERVJUEERIMIST JA JUHTUMIANALUUSI, MIS BASEERUB ISIKLIKE
TOIMIKUTE ANALUUSIL.

LOPUTOO PRAKTILINE TAHENDUS SEISNEB SELLES, ET ANTUD
PROBLEEM ON AKTUAALNE JA VAHE UURITUD.

UURIMUSEST LAHTUVALT VOIB HINNATA INIMESE KRIMINAALSE
KARJAARI ARENGU TOENAOSUST.
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SISSEJUHATUS

Oigusvastase kiitumise laialdane levik inimpopulatsioonis ja  suured erinevused
indiviidide kriminaalses aktiivsuses on teaduslikult tdestatud faktid. Siinjuures
iseloomustab digusvastane kditumine eelkdige noori meessoost isikuid.

Piisiv kriminaalne kditumine, mis on omane ainult viikesele osale inimestest, saab
reeglina alguse enne tdiskasvanuiga. Paradoksaalsel viisil tdhendab kriminaalne
kditumine tdiskasvanuna enamasti, et isiku oOigusvastane kditumine ilmnes juba
alaealisena, kuid enamikust digusvastaselt kéituvatest alaealistest ei kujune tdisealisena

kurjategijaid (Thornberry 1997:3).

Kéesoleva t66 eesmargiks on uurida Tartu Vanglas viibivate eluaegset vanglakaristust
kandvate kinnipeetavate kriminaalset karjdari ja avastada selle kujunemise voimalikke

seadusparasusi.

On iildteada, et Eestis on suur kinnipeetavate arv ja resotsialiseerimise t60
tulemuslikkus madal ning seetottu raskete kriminaalsete karjddride kujunemisprotsess
eriti huvipakkuv. Eluaegset vanglakaristust kandvate kinnipeetavate kohta kidivad

uuringud seni puuduvad (Raska 2002).

Eesti iihiskond ei soovi teada, miks satub inimene eluks ajaks vanglasse. Siitidistatakse

peret, vanemaid, alkoholi, riiki, kuid puudub soov probleemidega tegeleda (Saar 2001).

Kéesolev uurimustd tuuakse vilja erinevaid, kriminaalse karjdéri riski suurendavaid
tegurid. Nende teadmine ja tunnistamine vdib olla aluseks iihiskonna institutsioonide

kaitumismustrite muutumiseks.

Jargneva t66 eesmérkideks ja iilesanneteks on anda iilevaade kriminaalse karjdéri
mdistest, selle uurimise meetoditest, avastatud seaduspérasustest ja siiveneda nende
isikute kriminaalsesse karjdéri riskiteguritele, kelle tegevus kulmineerus eluaegse

vangistuse kandmisega Tartu Vanglas.



Kéesoleva 10put6d uurimisobjektiks on kriminaalsed karjddrid ja aineks on Tartu
Vanglas eluaegset karistust kandvate kinnipeetavate karjdiri kujunemise riskitegurite

véljaselgitamine.

Too baseerub eluaegset vangistust kandvate kinnipeetavatega ldbiviidud intervjuudele
ajavahemikul 2003-2006. Vaatluse alla oli voetud 12 eluaegset vangistust kandva
Kinnipeetavat. Kokkuvottes kasutas autor 9 eluaegset vangistust kandva kinnipeetava

koondintervjuud.

Autor otsib t66s kinnitust jargmisele hiipoteesile:
Eluaegse kinnipeetava kriminaalne karjddr saab alguse juba lapsepdlves ja on

riskitegurite eripdrane kompositsioon.

Esimeses peatiikis siiveneb autor kriminaalse arengu analiiiisi teoreetilistesse alustesse.
Eraldi vaatab autor arengukriminoloogia ja kriminaalse karjadri mdistet ja kriminaalse
karjadri vordlust tavakarjaariga ning selle staadiumeid ning Kriminaalse karjddri pohilisi

seaduspéarasusi.

Teises peatiikis puudutab t66 autor kriminaalse karjdéri uurimise metoodikaid ja vaatleb
lahemalt oma t60s kasutatud uurimisstrateegiad ning kriminaalse karjddri kujunemise

toendosust.

Kolmas peatiikk on piithendatud eluaegset vanglakaristust kandvate kinnipeetavate

kriminaalse karjdéri kujunemise uuringule ja saadud tulemuste analiiiisile.



1. KRIMINAALSE ARENGU ANALUUSI TEOREETILISED ALUSED

1.1  Arengukriminoloogia ja kriminaalse karjiiri moiste

Kriminaalset karjdari defineeritakse kriminoloogias kdige tildisemalt kui ,,indiviidi poolt

toimepandud digusrikkumiste ja kuritegude aegrida” (Farrington 1997: 511).

Laia tunnustuse leidnud teadusmetodoloogilise pdhimdtte jargi tuleks koike
kuritegevusega seonduvat analiiisida ja interpreteerida tihel kindlal tunnetuslikul
tasandil, mis on valitud kolme erineva hulgast. Nendeks on kuritegevuse, kriminaalse
aktiivsuse ja kurjategija tasandid (Pinatel 1963:22- 27).

Omamoodi (kuld)reegliks on kujunenud pShimdte, mille jargi empiiriliste uuringute
muutujate defineerimisel médratakse esmalt kindlaks interpreteerimise tasand ja
eristatakse seda jdrjekindlalt teistest. Igal analiiiisi tasandil on originaalne perspektiiv,
uurimismeetodid ja eesmidrgid ning oluline on viltida tihe tasandi moistete ja
seaduspdrasuste mehhaanilist iilekandmist teisele. Naiteks kuriteo toimepanemise
pOhjustelt isiksuse tasandil, kus peamist rolli méngivad subjektiivsed, motivatsioonilised
faktorid, ei saa lihtsalt iile minna kuritegevuse iildisematele pdhjustele iihiskonnas.
Niisugune mudel ei ole absoluutne ja kriminoloogias eksisteerib mitmeid alternatiivseid
ldhenemisi, kus nimetatud tasandite eristamine ei ole esmatihtis. Uks selliseid on
nditeks argielu teooria (routine activities approach), mille abil piiiitakse seletada nii
kuritegude toimepanekut indiviidi tasandil kui ka kuritegevust iihiskonnas (Felson
1998).

Kuritegevus massindhtusena on traditsiooniliselt késitletav kui kindla aja jooksul
teataval territooriumil toime pandud kuritegude kogum, mis soltub eelkdige tihiskonnas
toimivatest iildistest sotsiaal- majanduslikest faktoritest. Kuritegevuse tasandi ndhtuste
hulka kuuluvad lisaks kuriteo koosseisude sitestamisele seaduseandja poolt sotsiaalsed
(riiklikud) reaktsioonid kuritegevusele.

Teine, kriminaalse aktiivsuse tasand, keskendub kas kuriteo voi kuritegude grupi
toimepanemisele, mis on mojutatud kindlatest ja mérksa konkreetsematest faktoritest.

Kuna kuritegusid vaadeldakse kui suuremal voi vidiksemal maédral stereotiilipseid



kditumisviise antud sotsiaalses keskkonnas, piiitakse kindlaks teha nende
toimepanemise iildisi seaduspérasusi.

Kurjategija uurimine on suunatud konkreetse kuriteo voi kuritegude toimepanija,
isiksusele ning vaatleb isiksuslikke ja keskkonna karakteristikuid, mis on mojutanud
kindlate omadustega isiksuse kujunemist ja arengut. Sel tasandil on  vdimalik
keskendumine niiteks bioloogilisele, psiithholoogilisele voi sotsiaalsetele riskiteguritele
(Felson 1998).

Kéesolevas uurimistdds on autor pooranud pohitdhelepanu Tartu Vanglas viibivate
eluaegset vangistust kandvate Kkinnipeetavate isiksuslike- ja vahetu keskkonna

riskitegurite analiiiisile.

Kriminaalse karjdéri késitluse aluseks oleva peamise idee saab kokku votta jargmiselt.
Koik kuriteod pannakse toime indiviidide poolt (ka siis kui on tegemist grupiviisilise
kuriteoga) ja Oiguskaitse siisteemis tehtud otsused realiseeritakse samuti konkreetsete
indiviidide suhtes. Kriminaalsete karjdaride kohta kogutakse andmeid kiill indiviiditi,
kuid tulemuseks saadakse iildised seaduspirasused karjdédride kulgemise viiside kohta.
Seega kombineeruvad kriminaalse karjddri uuringutes viljakalt tiksikjuhtumid ja tildised

seaduspérasused (Raska 1994).

Kriminaalsete karjddride uurimise uuenduslikkus seisneb selles, et vaadeldakse teatavat
hulka indiviide ning nende kriminaalset aktiivsust mingi aja jooksul, tuuakse tildistatud
kujul vélja tiiiipilised jooned ja seaduspdrasused indiviidide kriminaalses praktikas. Siit
voivad nditeks tuleneda olulised kriminaalpoliitilised jdreldused riiklike ressursside
tdpsemal adresseerimisel nonda, et kdige suurem hulk vahendeid leiaks kasutamist
koige aktiivsemate kurjategijate kaitumise kontrollimisel. Korvuti individuaalsete
kriminaalsete karjddridega on voimalik keskenduda inimkoosluste kriminaalsetele
karjadridele nagu néiteks perekonnad ja teised suuremad voi viiksemad inimeste grupid

(Saar 2002).

Arengukriminoloogia on suhteliselt noor kriminoloogia haru, mida on viljeldud viimasel
kolmekiimnel aastal. Suuremate saavutusteni on joudnud USA, Uhendkuningriikide,

Uus-Meremaa ja Kanana uurijad (Raska 2002).



Arengukriminoloogia pohiliste uurimisvaldkondadena saab vélja tuua kaks aspekti:
a. Seadusrikkumise arengu ning diinaamika uurimine vanuselises modtmes.

b. Seadusrikkumisi soodustavate tegurite kindlaks méaramine (Blumstein 1986).

Seadusrikkumisi soodustavad tegurid voib jagada kolme ossa:
e Tegurid, millest algab kriminaalne karjéér.
e Kriminaalne karjiar, kui elustiil.

e Iseloomustavad tegurid (Kaiser 1990: 36).

Kriminaalset karjdéri saab defineerida jargmiselt — see on indiviidi poolt pikema aja
jooksul toime pandud 6igusrikkumiste toimumise kestvus ja intensiivsus ehk kurjategija

vaar- ja kuritegude aegrida (Farrington 1997: 511).

Kriminaalset karjadri iseloomustavad kolm dimensiooni:

a. Oigusrikkumiste sagedus.

b. Oigusrikkumiste kestvus. Selle all mdeldakse ajavahemikku mil toimus isiku
kriminaalse karjdari algus, kestvus ja 10pp.

c. Oigusrikkumiste tdsidus, raskusaste (Olweus 1989).

Kriminaalse karjdéri pdhiliseks uurimismeetodiks on longituudmeetod ehk kestusuuring.

See seisneb grupi isikute pikaajalises jalgimises (Kenkmann & Saarniit 1998: 9-35).

Sellise isikute iiks koige silmapaistvamaks uurimuseks voib nimetada Cambrige-
Sommerwille Youth Study’t eesotsas professor David P. Farrington’iga algusega
1984 .aastal (Powers & Witmer 1951).

Kokkuvotteid sellest uuringust tehti veel 1990-te alguses.

Teise uurimusena voib vélja tuua Dunedin Multidisciplinary Health and Development

Study. Selle uurimuse eestvedajaks oli professor Terrie Moffitt. (Ginter 2000)

Viimane uuring to1 vilja kaks pohilist arengutrajektoori:
e Noorukieaga pohinev trajektoor — see algab varases noorukieas ja 16peb hilise

noorukieaga vOi varase tdiskasvanueaga.



e Elukestev trajektoor — lapseeas algav ja tdiskasvanu eas jatkuv trajektoor.

Elukestva trajektooriga Oigusrikkujate osa  hdlmab umbes 6% kodigist noortest
Oigusrikkujaist ja see 6% paneb toime iile 50% rasketest, umbes 75% kdigist

isikuvastastest kuritegudest.

1.2 Kriminaalse karjiéri vordlus tavakarjéiriga ning selle staadiumid

Kriminaalse- ja tavakarjaari pohierinevuseks on see, et hilbivale teele sattunu karjdar on

kiire. Kiire tee mooda allakaiguspiraali (Lyckenbill & Best 1981).

Kriminaalset karjiéri iseloomustavad veel:
e Sage tegevusala ja ka elukoha vahetus.

e Varasem hiddbumine. Hédbumine voib olla seotud isiku surma vOi vangistusega

(Moffitt 1093).

Kriminaalkarjiéri saab kirjeldada jargmiste isiku mudelite pohjal:

e Kriminaalse karjddri sundkdikude mudel (nditeks pikk perevégivald voi siis pikk
raske majanduslik olukord).

e Triivimine pisikeste sammudega (siin on pdhiliseks suunajaks seltskond, isiku
kaasaminek seltskonnaga).

e Teadliku otsuse langetamine (nditeks nooruk, kes vireleb kitsikuses néhes teiste
heaolu, langetab otsuse, et jouab majanduslikust kitsikusest vilja vahendeid valimata).

e Sponsoreerimine (kellegi poolt tellitud ja kinni makstud tegevus) (Farrington 1991).

Igasugusel karjdaril on oma algus, tipp- ja 1oppfaas.

Kriminaalne karjaar hadbub jargmistel pohjustel:
e Isiku surm voi tervise ndrgenemine.

e Arreteerimine vOi arreteerimise oht.

e Pereelu tekkimine

e Voimete / valimuse hddbumine.



e Siigava tlilpimuse v0i vdsimuse teke.
e Kaaslase surm voi haigestumine.
e Legitiimse soodsa teenimisvdimaluse tekkimine.

¢ Radikaalne elukoha vahetus. (Moffitt 1993)

1.3 Kriminaalse karjiiri pohilised seaduspirasused

Kriminaalsete karjdédride uuringutest saab vélja tuua pdhilised seaduspirasused:

a. Mida varasemas eas alustatakse, seda pikemaks see karjadr kujuneb (heaks néiteks
on siin Al Capone).

b. Mida varasemas ecas alustatakse Oiguserikkumisega, seda tdendolisemalt joutakse
raskete kuritegudeni.

c. Kriminaalse kiditumisega tehakse algust kdige sagedamini teismelises eas (11..13
eluaastat).

d. Koige korgem on kuritegevuse tase noorukieas (14..17 eluaastat).

e. Pika kriminaalse minevikuga inimesed kannatavad kiillalt tdendoliselt isiksuse
hiirete all (néiteks antisotsiaalne isiksuse hiire).

f. Raskeid isikuvastaseid kuritegusid toimepannud isikutel on iildiselt madal 1Q, nad
on tunduvalt impulsiivsemad.

g. Mida tugevamalt ollakse seotud uimasti pruukimisega, seda tdendolisemalt joutakse
seaduserikkumiseni.

h. Mida rohkem on last varasemas eas kehaliselt vadrkoheldud voi hooletusse jaetud,
seda toendolisemalt areneb lapsest vigivaldne kurjategija.

I. Enamus kurjategijaid on vanuses 14 — 30 eluaastat (Moffitt 1993).
Vilja vaib tuua veel tdiendava aspektina asjasolu, et antisotsiaalne kditumine lapseeas

viib kroonilise delikventsuseni noorukieas, see jille omakorda retsidiivsuseni

taiskasvanueas.
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2. KRIMINAALSE KARJAARI UURIMISE METOODIKA

2.1 Kasutatud uuringustrateegiad ja meetodid

Uurimuse tegijatel on kalduvus korduvalt toetuda mingile uurimuslikule
lahenemiseviisile.  Psiihholoogiliselt hddlestatud wuurija vOib  soosida  ainult
eksperimentaalset strateegiat.

Kaitumisteaduslikes empiirilistes uuringutes, mis on suunatud mingi ndhtuse arengule,
jélgitakse nimetatud néhtust teatava ajavahemiku jooksul. Kriminaalsete karjddride
puhul on sel eesmirgil kasutatud valdavalt longituudstrateegiat, mis sobib kdige
paremini kriminaalse karjééri kui protsessi kisitlemiseks.

Longituudstrateegia eeldab iihtedelt ja samadelt indiviididelt mitme jarjestikkuse
andmekogumise toimunist individuaalse elukdigu teatavatel momentidel, saamaks
andmeid nende elukdigu analiilisimiseks sotsiaalse keskkonna kontekstis (Kenkmann &

Saarniit 1998: 9-35).

Nii luuakse voimalus jélgida uuringus haaratud indiviidide omast isearenemist, seesmist
muutumist. Longituuduuringute eesmargiks on informatsiooni saamine arenguprotsessi
kohta ajalises perspektiivis, kusjuures ajaline aspekt méngib longituuduuringus

tsentraalset rolli.

Autor huvitus eluaegset vangistust kandvates kinnipeetavatest asudes todle Tartu
Vanglasse 2002 aasta 1opul. Uuringu materjalid on kokkuvdte kolme aasta jooksul
kinnipeetavatega libiviidud intervjuudest.

Olemasolevas 10putdds ei saa autor tdiel médral kasutada longituuduuringut, kuna
uuringut on 14bi viidud ajavahemikul jaanuar 2003. kuni aprill 2006. aastani. Selle aja
viltel on viidud 1dbi kiimneid vestlusi Tartu Vanglas viibivate, eluaegset vanglakaristust
kandvate kinnipeetavatega. Longituuduuringuks on vajalik pikem ajavahemik ja

stabiilsem (kontrollitavam) informatsioon, kui see on intervjuud kinnipeetavatega.

Uheks vdimalikuks uurimismeetodiks on juhtumiuurimuse meetod (case study).
Juhtumiuurimus koosneb iiksikasjalikust, pdhjalikust teabest liksikutest voi viikestest

omavahel seotud juhtumiste hulgast (Robson 1995: 40).
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Uuringu tunnusteks on:
e Objekt, isik.
¢ Huvi objektiks on tavalised protsessid.

e Andmeid kogutakse intervjuude ja dokumentide uurimisega (Hirsjdrvi, Remes,

Sajavaara 2004: 126)

Autori poolt ldbiviidud wuuringut vOib nimetada longituuduuringu sugemetega
juhtumiuurimuse meetodiks.
Uuringu taotluseks on ndhtuse — kriminaalse karjddri - tidpilisem kirjeldus ja

voimalikke soodustavate riskide viljatoomine.

Pohilisteks teemadeks Tartu Vanglas eluaegset vangistust kandvatega kinnipeetavatega
ajavahemikul 2003-2006 lébiviidud intervjuudes olid:

e Siinnikoht, kodu (oma maja, korter, ithiselamu, naabrid, keskkond).

e Vanemad, ka vahetult enne siilidimdistmist.

e Lapsepdlv, ded, vennad, lasteaed.

e Kooliaeg, klassikaaslased, dppeedukus, kooliviline tegevus.

e Sobrad, tuttavad (kes on Teie jaoks sdber).

e To0, oskused, kogemused.

e Mis asjaoludel méiras kohus Teile eluaegse vanglakaristuse.

e Soltuvused (alkohol, narkootilised ja psiihhotroopsed ained).

e Haigused (psiihhopaatia, kaasasiindinud haigused, antisotsiaalne isikuhdire).
o Fiiiisiline, psithholoogiline, seksuaalne vairkohtlemine.

e Millal algas kriminaalne karjddr? Kas peab end kurjategujaks?

Tihti soltus intervjuu avameelsus ja kestvus mingisugustest erinevatest asjaoludest,

nagu:
¢ Kinnipeetavate viljakujunenud negatiivne suhtumine vanglaametnikesse.

e Kinnipeetava kartus voimaliku varjatud seaduserikkumise avalikukstulekut.

e Vanglaametnike suur koormatus, vestelda - intervjueerida ei saa ,,jooksult”.
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e Koik vanglaametnikud, isegi sotsiaaltodtajad ja psiihholoogid, ei suuda eluaegset
vanglakaristust kandvat kinnipeetavat avalikku vestlusesse tommata.

e Muud, varjatud asjaolud.

2.2 Kriminaalse karjiari kujunemise toeniosus

Eluaegseid vangistust kandvate kinnipeetavate kriminaalsete karjdédride analiitisil
kasutab autor riskifaktoriaalset ldhenemisviisi. Teeb kindlaks riskitegurid, mille

koosmdjul joudis inimene eluaegse vangistuseni.

Riskifaktoriaalne ldhenemisviis tekkis 1990-ndate alguses, iilevdetuna tervishoiu
ennetust0o strateegiast (eriti rakendati seda teooriat siidameveresoonkonna haiguste

ennetamiseks).

Tegureid, mis suurendavad kriminaalse kéditumise tekkimise voOi siivendamise
toendolisust, nimetatakse riskiteguriteks.

Riskitegurid ennustavad kriminaalse voi probleemse kditumise kujunemise kdrgendatud
riski.

Kuid riskitegurid ei tdhenda fataalsust ega garanteeri kriminaalse kéditumise teket, vaid
ainult selle tekkimise voi siivenemise toendolisust, ega ennusta iga indiviidi sattumist

kriminaalsele teele.

Eraldi saab vélja tuua ka kaitsetegureid, need on tegurid, mis vihendavad kriminaalse

kditumise tdendolisust.
Riskitegureid liigitatakse:
e Mojutatavuse jérgi:

o Muutuvad ehk diinaamilised (keskkond, elukoht, suhted, haridus j.t).
o Muutumatud ehk staatilised (parilikud kaasantud tegurid - temperament, 1Q).
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Loomuse jargi:

O

Bioloogilise paritoluga ehk biogeensed (testosterooni tase, kserotoniini tase).
o Psiihholoogilise paritoluga ehk psiihhogeensed (hiiperaktiivsus, agressiivsus).

o Sotsiaalse péaritoluga ehk sotsiogeensed (sdbrad, keskkond, haridus).

Autor kordab veelkord, et riskifaktorid ei toimi iseeneslikult, vaid ainult suurendavad
kriminaalse kaitumise riski (Traat 2005).
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3. UURING

Jargnevas t00s kasutab autor uuringu meetodit saab nimetada longituuduuringu
sugemetega juhtumiuurimuse meetodiks (case study).
Juhtumiuurimus koosneb iiksikasjalikust, pohjalikust teabest {liksikutest voi véikestest

omavahel seotud juhtumiste hulgast (Robson 1995: 40).

Kuna eluaegset vangistust kandvaid Kinnipeetavaid saab nimetada spetsiifiliseks
kontingendiks, ei saa neile ldhenemiseks kasutada igasuguseid meetodeid.
Kinnipeetavatega on viidud kolme aasta jooksul 18bi intervjuusid. Korduvalt on esitatud
samu kiisimusi ja puudutatud samu teemasid. Tulemused on kokku vdetud tabelis.

3.1 Uuringu valim, metoodika ja hiipotees

Uuringu valimi moodustasid 12 Tartu Vanglas eluaegset vangistust kandvat

kinnipeetavat. Kolme aasta jooksul vahetas 2 kinnipeetavat vanglat ja iiks suri.
Uuringu meetodiks voib nimetada longituuduuringu tunnustega juhtumiuuringut.

Juba t60 alguses piistitas autor hiipoteesi: Eluaegse kinnipeetava kriminaalne karjdér

saab alguse juba lapsepolves ja on riskitegurite eripdarane kompositsioon.

3.2 Juhtumi analiiisid

3.2.1 Esimene kinnipeetav - K 1

Autor nimetab ta jargnevas tekstis lithidalt Kinnipeetavaks K1.

Vangistusega karistatud esimest korda, siindinud 1971. aastal, siiiidimoistetud 2000.

aastal, siindinud Tartus, elukoht Tartus, eestlane, Eesti Vabariigi kodanik, peres lisaks

kaks dde, vallaline, ei to6ta, pohiharidusega, ehitustoolise kutsega (K1 toimik).
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Jargnevalt on kaldkirjas toodud kokkuvote mitme aasta viltel Kl-ga ladbiviidud

intervjuudest.

K1 siindis paljuliikmelises peres, kus sugulussidemed on viga segased, laste tegelikud
isad on teadmata, voi ema poolt varjatud. Pere pohiline sissetulek kulus alkoholile.
Lapsed kasvasid omapdi. Arengupeetus on K1 arvates suuresti seotud ,,drajoodud
geenidest ja sellest, et K1-ga iildse ei tegeletud. Tugevama iseloomuga ja véib-olla

teravama moistusega peretiitred leidsid ise tee enda draelatamiseks.

Huvitav on siinjuures see, et K1 rddgib oma ldhisugulastest ainult negatiivseS toonis.

Siin voi olla tegemist poisi suhtes toime pandud psiihholoogilise vddrkohtlemisega.

Lapsepolves puudus KI-I isa juhtiv ja toetav kdisi. Oma isast teab KI ainult nime
(teadmata, kas see on oige) ja seda, et ta on kusagil olemas. Perekonna vaimseks
keskmeks oli kuriteo toimumise hetkeks juba pensionipolves olev ema, kelle rahalised
voimalused olid piiratud - pensionist just viga laialt ei ela. Peret aitas pisut rahaliselt
ka K1-e dde.

. Mida sa loll ometi teed?“, ,, Miks sa ei opi?*, , Mine ole kusagil paar tundi*... Need
liihikesed fraasid, purjus inimeste morin ja monuohked ning - karjed on see vdhene,

mida K1 on oma varasemas elus tihti kuulnud.

Sopru KlI-I ei olnud, sest kes tahab sobraks ,,lolli dbarikku”. Tdnavaharidusest koos
abikooli opetusega jdi aga elus ldbiloomiseks viheks. K1-1 tekkis juba varases nooruses
vajadus end vdlja elada ja kehtestada end kuidagigi teiste silmis. Teadmiste ja fiiiisilise
olekuga ta seda ei suutnud. Ainsaks abiks sai alkohol. Raha alkoholi ostmiseks oli aga
jdrjest raskem leida. Piiiides veel pddsta midagi leidis ode Kl-le tood
puidutootlemispinkide toolise opilasena, kuid see to6 tundus liiga raske ja varsti ta

loobus sellest.

Siinkohal on huvitav tdhele panna, et Kl-ga ldbiviidud intervjuud koosnesid ainult

uldisest kriitikast, nii enese kui teiste suhtes.
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Jargnevas refereerib autor K1-e toimikut, saamaks 10plikku tilevaadet K1-e kriminaalse

karjadri tipust:

Tartu Ulikooli Kliinikumi Psiihhiaatriahaigla teatisest nihtub, et kinnipeetav on
poordunud nende vastuvdtuosakonda ajavahemikul 1978 — 1989 diagnoosiga vaimse

arengu mahajdimus.

1997. aastal toodi kodust kiirabi poolt valvearstile, diagnoositi kohanemishéiret ja
kerget vaimset alaarengut. Hiljem kiirabisse pddrdunud ei ole.

Ambulatoorsest kompleksest kohtupsiihhiaatria- ja kohtupsiihholoogia ekspertiisi aktis
véljendatud ekspertide arvamuse kohaselt ei pde kinnipeetav vaimuhaigust, kuid tal
esineb kerge vaimne alaareng (debiilsus) ja alkoholisdltuvus, mis aga ei sega tal
arusaamast oma tegude iseloomust ja neid juhtimast.

Ekspertide arvamuse kohaselt ei esinenud K1-I 1999.aastal temale inkrimineerivate
tegude toimepanemise ajal psiihhoosi tunnuseid, ta oli kontaktis timbritsevaga, tegutses

sihipéraselt, tal ei esinenud teadvuse héireid, luulumdtteid ega meelepetteid.

Ekspertide arvamuse kohaselt oli K1 tavalises alkoholijoobes. Ekspertide arvamuse
kohaselt ei saa K1-e vilises kéditumises temale inkrimineerivate tegude toimepanemise
ajal tdheldada fiisioloogilisele afektile ega muule erilisele emotsionaalsele seisundile
iseloomulikke tunnuste kogumit. K1-| tavalise alkoholijoobe foonil vallandunud
arritusreaktsioon ei olnud véljendunud sel maéiral, et oleks piiranud uuritava voimet

limbrusest ja oma tegevusest arusaamiseks oma tegude juhtimiseks.

Ekspertide arvamuse kohaselt on K1 kditumise impulsiivsus, kdrgenenud agressiivsus
ning alanenud kriitikavoime oma tegude vdimalike tagajdrgede suhtes tavalisele
alkoholijoobele iseloomulikud tunnused. Eelnimetatud ekspertide arvamusest ndhtuvaga
on kooskdlas ka K1 kohta abikoolist véljastatud iseloomustusest nédhtuv - vaimse

arengu mahajdimuse tottu oli tal suuri raskusi koolis edasijoudmisega.

Viimases tookohas iseloomustatakse K1-e kui isikut, kes tditis puidutodtlemispinkide
toolise Opilasena oma todiilesandeid rahuldavalt, kuid kellest lihikese todtamise aja
tottu ei kujunenud kui isiksusest mingit iildpilti. Tema t66suhe 1opetati, kuna jéi toolt

puuduma.
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K1-e siitidistatakse selles, et tema alkoholijoobes, eramus nelja isiku tahtliku tapmise
eesmirgil, parast seda, kui iiks kannatanu oli temale keeldunud andmast viina raha, 16i
huligaansel ajendil korduvalt noaga Ge elukaaslast, tekitades temale kokku 18 torke- ja
ldikehaava néo, rindkere, iilakdohu, puusa ja iilajisemete piirkonda, kusjuures viimase
surma pdhjuseks oli vasakusse rinnadonde, kohuddnde ja kohukelme tagusesse ruumi

tungivad torke, ja 1dikehaavad vasaku kopsu, vahelihase ja porna vigastusega.

Seejarel 101 ta dde, tekitades temale kokku 6 torke- ja ldikehaava rindkere ja kaela
piirkonda, kusjuures 6¢ surma pdhjuseks oli mélemasse rinnadonde tungivad torke- ja
l1oikehaavad koos elutdhtsate siseelundite- siidame, mdlema kopsu, suurte veresoonte -

ilemine 0Gnesveeni ning parema kopsuarteri ja veeni vigastustega.

7 - aastasele Oc lapsele (stindinud 1992.aastal), tekitas kokku 27 torke- ja 1dikehaava
kehatiive, vasaku reie, rindkere, kaela, kukla ja iilajasemete piirkonda, kusjuures lapse
surma podhjuseks oli mdlemasse rinnadonde ja kohuddnde tungivad ning ldbistavad
torke- ja ldikehaavad elutdhtsate siseorganite - mdlema kopsu, maksa, parema neeru,
mao ja peensoole vigastustega.

1 - aastasele Oc lapsele (siindinud 1997.aastal), tekitas kokku 6 torke-, loike- ja
raiehaava pea ja selja piirkonda, kusjuures vdikelapse surma pdhjuseks oli koljuddonde
tungivad torke-, 16ike- ja raiehaav koos koljulae luude ja peaaju vigastustega.

Oe elukaaslane, dde, e lapsed surid saadud kehavigastustesse kohapeal.

3.2.2 Teine kinnipeetav — K2

Seda kinnipeetavat mérgib autor jargnevalt kokkuleppeliselt K2-ga.

K2 -te saab iseloomustada jérgnevalt:
Stindinud 1962. aastal, siitidi mdistetud 2006. aastal, eestlane, Eesti Vabariigi kodanik,
lahutatud, kaks last, korgharidus, inseneri kutse, varem kriminaalkorras karistatud

kolmel korral ja halduskorras kahel korral (K2 toimik).

Erinevalt oma teistest uuringu osalistest K2 oma eelnevast elust vaikis. Keeldus

igasugusest vestluseset, deldes, et eelnev elu on tema jaoks kadunud.
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Jargnevas refereerib autor K2-e toimikut, saamaks 10plikku tilevaadet K2-e kriminaalse

karjdari tipust:

Vastastiku tiili kédigus tegutsedes tahtliku tapmise eesmirgil 1601 K2 2001. aastal
kannatanut V rusikaga nikku, mille tulemusel viimane kukkus voodile, ja jitkas seejirel
kannatanu peksmist rusikatega ndo ja keha piirkonda. Pérast seda kui kannatanu V oli
porandale kukkunud, hakkas K2 peksma kannatanut jalgadega keha piirkonda ja
rusikatega nékku, tekitades talle roide ja ninaluu murde, peapdrutuse, porutus-
rebimishaavad ning erinevaid haavu iile keha. Seejérel haaras K2 kannatanul V kdrist ja

kégistas teda, misjarel kannatanu suri.

2002.aasta tihel hommikul, olles alkoholijoobes, 161 K2 tahtlikult huligaansel ajendil
tahtliku tapmise eesmaérgil kusetil pikutavale kannatanule O korduvalt jalaga pea ja ndo

piirkonda, tekitades viimasele tiliraske kehavigastuse.

K2 tdukas kannatanut eesméirgiga omakasu ajendil votta enda kasutusse kannatanu
kasutuses olev vagunelamu, mille tagajirjel kannatanu kukkus trepist alla peaga vastu
vilistrepil olnud sangpommi ja plekkdmbrit, pdhjustades sellega kannatanule pea
kinnise tomptrauma koos verevalumite ja porutushaavadega peapiirkonnas, mille

tagajdrjel kannatanu suri.

K2 suhtes on teostatud ambulatoorne kompleksne kohtupsiihhiaatriline ja -
psiihholoogiline ekspertiis, mille tulemusena on selgunud, et K2 ei ole ndrgamdistuslik
ja sooritatud kuritegude ajal ei olnud K2 vaimutegevuse ajutist riket. Ta oli vdimeline

endale oma tegevustest aru andma ja neid juhtima.
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3.2.3 Kolmas kinnipeetav — K3

Kinnipeetavat nimetab autor jargnevas tekstis kokkuleppeliselt K3-ks.

K3-e voib iseloomustada jargnevalt:

K3 on siindinud 1966. aastal, siilidimdistetud 1995. aastal, stindinud Uljanovski
Venemaal, elukoht Eestis Kohtla-Jarvel, venelane, kodakondsuseta, 15petamata
keskharidus, peres dde ja kaks venda, lahutatud, viimane t66koht Volta, eriala autojuht.
Varem kohtulikult karistatud kolmel korral (K3 toimik).

Iseloomustavaks jooneks oli veel vdhene dppimissuutlikus ja puudulik arusaam elust.

K3 tunnistab elus ainult kahte asja — raha ja joudu.

Jargnevalt on kaldkirjas toodud kokkuvdte mitme aasta véltel K3ga ldbiviidud

intervjuudest:

K3 siindis Uljanovskis, korralikus peres. Peres koosnes vanematest, tiitrest, kolm
poisist. Rahaliselt suutsid vanemad pere hoida iile keskmise. Laste suhtes rahaga ei
koonerdatud. Tihti anti taskuraha kiisimatagi. Lapsepolves mdngiti suures grupis koos
oma tdnava lastega, pohiliselt soda.

Lasteaias K3 ei kdinud, kuna kannatas norga tervise all.

Koolis ei meeldinud olla juba algusest. Oppimisega olid pidevad probleemid — need

said lahenduse tinaval (kaklustes).

K3 keeldub tidpsustamast oma haridust. K3-e haridusliku tee kohta on tehtud mitmeid
jareleparimisi. Seda ei tdenda iikski dokument. Tdenédoline on, et K3-I on algharidus, kui

sedagi.

K3 suitsetab oma mdletamist méoda 12-st eluaastast ja tarvitab umbes samast ajast ka
alkoholi.
K3-! avanes voimalus tulla Eestisse elama. Siin leidis ta ka tulevase kaasa. Ldbi kaasa

sai ta ka omale t66d. Abikaasal olid laiad sidemed.
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K3 ei tédpsusta sidemete sisu, kuid vihahoos, vanglas juba lahutatud abikaasaga
telefonitsi vesteldes, kutsus ta tihti naist ,,litsiks”.

Segavaks momendiks oli olukord, et kolmekiimnendaks eluaastaks oli K3
vdljakujunenud alkohoolik, kes kas joi voi magas. Joi pdevas keskmiselt liitri viina.
Puskarit vihkas. Sigarettidest eelistas vdlismaiseid, pohiliselt” Marlborot. Suur osa
sissetulekust kulus viinale ja vaba aeg ,,sopradega ja tuttavatega suhete klaarimisele”.
Deliiriumihood sagenesid, kontroll enese iile kadus. Tool suhtuti K3-e hdsti, haises kiill
pisut, aga oli ,,kaine”. T60 loppedes oli esimene tee poodi. Hea oli olla purjus. Maailm

tundus turvalisena. K3 oli siis ise valitseja. Koik kartsid teda ja austasid.

Jargnevas refereerib autor K3-e toimikut, saamaks 19plikku iilevaadet K3-e kriminaalse

karjadri tipust:

K3 on siitidistatud, et 1995. aastal isiklike vaenulike suhete pinnal, peksis ta kite ja

jalgadega oma sugulast Z, tekitades talle tahtlikult raske kehavigastuse.

1995. aastal, olles alkoholijoobes, kakles ta huligaansel ajendil kannatanu D-ga, liiiies
teda palju kordi kéte ja jalgadega pea ja keha piirkonda ning dhvardades teda tappa

kaasasolnud noaga.

1995. aastal, olles alkoholijoobes, peksis K3 huligaansel ajendil DD liiiies teda palju
kordi rusikate ja jalgadega vastupead ja keha ning pédrast seda, kui kannatanu DD
kukkus rohule, vottis K3 kirve ja dhvardas kannatanut DD tappa, kuid viimasel dnnestus

pogeneda.

K3 alustas koos kaaslastega kannatanu DD otsimist, 10hkudes ja riilistates selle kdigus

neli korterit.

Samal 661 tungis alkoholijoobes K3 koos kaaslastega huligaansel ajendil tuttava
korterisse ning peksis kite ja jalgadega korteris viibinud kannatanuid S ja N, tekitades
neile kehavigastusi, parast mida vedas koos kaaslastega kannatanud S ja N mikrobussi,
samas noudes, et kannatanud annaksid vilja kannatanu DD. K3 koos kaaslasega votsid

kannatanu S, N ning ka juurde tdtanud DD kitest ja jalgadest kinni ning heitsid
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kannatanud jarsakusse. Veendunud, et kannatanud enam ei liiguta K3 lahkus koos
kaaslastega. Kannatanud S ja N surid kohapeal saadud vigastustesse. Kannatanu DD oli

saanud raske kehavigastuse.

3.2.4  Neljas kinnipeetav — K4

Jargnevas tekstis nimetab autor neljandat kinnipeetavat K4-ks.

K4 saab iseloomustada, kui inimest kellel on alati digus, tal on piiratud arusaam

Oiglusest ja digusest ja samuti vaevab teda tagasihoidlik kasv.

Vangistusega karistatud esimest korda, siindinud 1961. aastal, siiiidimdistetud 1998.
aastal, stindinud Tallinnas, isa kohtulikult karistatud, eestlane, Eesti Vabariigi kodanik,
vallaline, omab abieluvilist poega, t66tu, ilma kindla elukohata, oma sonul

keskharidusega, haridusttdendav dokument puudub, eriala puudub (K4 toimik).

Jargnevalt on kaldkirjas toodud kokkuvote mitme aasta viltel K4-ga lébiviidud

intervjuudest.

K4 siindis maamajas. Isa istus pohiliselt. Pere juhiks oli ema. Ema omas autoriteeti ja
kaitses last teiste eest igati. Samas karistas ta poisi tileastumisi karmilt. Tihti tantsis K4
seljal rihm. Lapsena otsis K4 ema fiitisilist ldhedust, kuid porkus armetule torjumisele.

Veel 16 aastaselt, pidi K4 luba kiisima, et vanni minna.

Koolikaaslasi K4 viltis, kuna ta viljandgemine ja riided ei olnud selle aja malli jdrgi.
Koolist liks K4 ema tockohta, kuna tal polnud lubatud olla iiksinda kodus. Kinost,
telerist ja muudest laste lobudest ei teadnud K4 midagi. Isegi teiste lastega ei lubanud

ema K4-l mdngida.
Kui K4 fiitisiline vorm oli juba piisavalt kaugele arenenud, vottis K4 emalt rihma ja

jooksis kodust dra. Hiljem tagasi tulles vottis ema poega kui vordset. Saadud vabadust

kasutas K4 joomisele ja suitsetamisele. Kool jdi teisejirguliseks.
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K4 leidis elukaaslase ja varsti siindis ka laps. Kuigi ekspertiis on kindlaks teinud lapse

toelise isa, peab K4 last endiselt enda omaks. K4 uputas oma mured alkoholisse.

K4 ei ole end kuriteoepisoodides siitidi tunnistanud. Eriti suurteks uurija ja kohtu

fabritseeringuteks nimetab K4 vigistamise ning relvaga dhvardamise episoode.

Jargnevas refereerib autor K4 toimikut, saamaks iilevaadet K4 kriminaalse karjiari

tipust:

Ajavahemikul 1991-1994. aastal oli K4 koos kaaslastega toime pannud mitmeid
kelmusi, lubades kannatanutele viljamdeldud tagatistega erinevaid rahasummasid ja
saades selle vastu transpordivahendeid.

1993. aastal, olles alkoholijoobes, tungis K4 kallale kannatanule A, pekstes teda kéte ja
jalgadega ndo ja keha piirkonda, dhvardades peksmise vahepausidel kannatanut A noaga
tappa.

1994. aastal varastas K4 salaja perekond J kuuluvast majast raha ja viéartesemeid.

1994. aastal pani K4 toime oma tegevuse varjamiseks kolme kannatanu tapmise (ithe
kannatanu tapmise ecelse végistamise ja tema sugukire rahuldamisega ebaloomulikul

viisil) ja jdlgede havitamise talu siititamisega (K4 toimik).

1994. aastal olles alkoholijoobes sdimas K4 ebatsensuursete sdnadega tundmatuid

isikuid ning tulistas viimaste suunas {ihe lasu tulirelvast.

1995. aastal kasutas vigivalda ja dhvardas selle kasutamisega, asus K4 suguiihtesse

tdisealisega G.

1995. aastal pressis K4 koos kaasastega erinevatelt kannatanutelt vélja raha ja

vadrisesemeid, dhvardades neid vigivallaga.

Jéargnesid veel mitmed relvastatud kallaletungid eelnevatele isikutele.
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3.2.5 Viies kinnipeetav — K5

Jargnevas tekstis nimetab autor kinnipeetavat lithidalt K5-ks.

Sindinud 1969. aastal, stidimoistetud 2005. aastal, siindinud Sillaméiel, elukoht
Sillaméel, venelane, kodakondsuseta, vallaline, viimane tookoht OU Estil - Tehno

brigadir, keskharidus, erialaks autojuht (K5 toimik).

Jargnevalt on kaldkirjas toodud kokkuvdte mitme aasta véltel K5-ga ldbiviidud

intervjuudest:

Uksik laps. Kasvas terves peres, isa-ema tootasid: ema oli kokk ja isa elektrik. Kiiis
lasteaias.

Kuni 4. klassini oli oppedukus viga hea. Edasi jditkus vahelduva eduga. Klassikursust
kordama jddnud ei ole. Vahel oli ka konflikte opetajatega, aga erilisi pahandusi ei
olnud. Koolikohustust tditis kohusetundlikult. Peale 9. Klassi lopetamist asus dppima
kutsekooli, kus lopetas esimese kursuse. Seejdrel vottis dokumendid vdilja ja kolis elama
Venemaale. Seal olid sugulased. Asus oppima keskkooli, mille ka lopetas. Peale kooli
lopetamist reisis palju méoda Venemaad ja tegeles ettevotlusega - (kauba vahendaja).
Venemaale ldks 1987. aastal ja tagasi tuli 1993.aastal.

Abiellus, perre siindis 2 last.

Karistust kannab oma naise ja tema armukese tapmise eest. Esimest korda karistatud.
Alkoholiprobleemi ei ole olnud. Kiill on tarbinud narkootikume. Esimest korda tarbis
27. aastaselt. Proovis kanepit. Edasi juba amfetamiini ja seejdrel heroiin. Otsis ka ravi.
See toimis pdris edukalt. Aastase vaheaja jdrel tuli tagasilook, kuid sai uuesti abi.

Tema soénul on ta pdrit tavalisest perest. Uksteist toetati ja aidati. Kahetseb viga
stigavalt tehtud, sest lapsed jdid vanemateta. Samuti mojus tema tegevus vdga rdngalt
vanematele ja vanavanematele. Ema suri 2001.aastal, isa elab. Vanaema kasvatab
lapsi.

K5 kdib kirikus 4 korda nddalas. Votab osa sportimisest. Loeb viga palju — pohiliselt

armastusromaane.

Jargnevas refereerib autor K5-e toimikut, saamaks 10plikku iilevaadet K5-e kriminaalse

karjddri tipust:
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K5 on kohtu alla antud stiiidistatuna selles, et 101 trepimademel armukadeduse ja
kattemaksu pinnal tapmise eesmaérgil kaks korda noaga kannatanut S, mille tulemusena

kannatanu suri.

Jargmisel pdeval 101 K5 armukadeduse ja kéttemaksu pinnal tapmise eesmairgil
kaasasolnud noaga kannatanule O umbes kiimme 166ki rinna ja kohupiirkonda, mille

tagajarjel kannatanu O suri stindmuskohal.

3.2.6  Kuues kinnipeetav — K6

Autor nimetab kinnipeetavat jargnevas tekstis lithidalt K6-ks.

Siindinud 1973. aastal, siiiidimoistetud 1997. aastal, siindinud Tallinnas, elukoht
Tallinnas, venelane, kodakondsuseta, vallaline, ei toota, omasdonul keskharidus,

lukksepa elukutse, varem kriminaalkorras karistamata (K6 toimik).

Jargnevalt on kaldkirjas toodud kokkuvote mitme aasta viltel K6-ga ldbiviidud

intervjuudest.

K6 stindinud eramajas. 3 aastaselt pere lahutas, K6 kolis koos vaematega iihiselamusse.
14 eluaastal soetas ema korteri. Emaga suhted siiani head. Oli oma emale hea laps. Ei

suitseta, ei joo, ei tarbi narkootikume. Narkootikume on proovinud iiks kord vanglas.

Kiiis lasteaias, sai ka iihiselamu lastega hdsti ldbi. Isa asemel oli vanaisa. Esimesse
klassi ldks 6 aastaselt, tervis ei pidanud vastu sattus haiglasse. Alustas 1. klaasi uuest 7
aastaselt. Klaasikaaslastega hea libisaamine. Suurem osa klassikaaslaste vanemaid

olid sojavielased. Lapsed mdngisid koos sojavdeosas. Mdngiti pohiliselt sojamdnge.

Suviti, koolivaheajad veetis Venemaal vanaisa juures. Oppimine hakkas meeldima
alates 2. klassist. 7. klassis tekkisid esimesed kolmed. Peale koolipdeva loppemist
meeldis jalutamas kdia koeraga ja hiljem oppida. Seaduserikkumisi ei ole. 14. eluaastal

[oi vdlja astma, tuli loobuda koerast. Noorpélves podes tihti kopsupoletikku.
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13. aastaselt ldks ratsutamise ringi Niitviljale. Poole aasta pdrast, iihel treeningul
ndgi, kuidas tiks tiidruk kukkus hobuselt ja jdi hobuse alla. Peale seda kartis hobuseid.
Peale 9. klassi lopetamist astus oppima Raudteetehnikumi, mille lopetas, kuigi tervis ei

lubanud sooritada praktikat (astma). Sojavdes K6 ei kéinud, kuigi arvel oli.

Kriminaalse karijddri alguseks arvas K6 olevat vanaisa testamenti, kus ta pdrandas K6-
le 2000 rubla. Saanud tdiisealiseks hakkas K6 seda raha kulutama, tihti mottetutele
ostudele. K6-le meeldis raha kulutada ja hdsti elada, tekkis vajadus uue raha
leidmiseks. K6 tahtis elada nagu teised. Ta laenas sugulastelt raha, suutmata seda

tagasi anda.

1993. aastal pani toime esimese varguse (varastas tuttava korterist 7000 krooni). Peale
karistuse kandmist pani tddi ta téole ja kaks aastat oli koik korras. K6 todtas alguses
Tallinna sadamas ja hiljem abitéélisena kahes kaupluses. Sel ajal tekkisid sobrad, kellel
oli raha, kes elasid hdsti kuid seadusekuulekalt. Tekkis tahe jouda samale tasemele.

Stivenes vajadus ,,raha tegemiseks “.

Esimene mote oli osta amfetamiini ja viia see Soome. K6 leidis Soomest sobranna,
kellest sai K6 mottekaaslane. Sobranna miitis Soomes korteri, K6 laenas lisaks raha
juurde ja osteti amfetamiini. Reis Soome jdi siiski katki, kuna sobranna kaotas
narkootikumi dra miistilistel asjaoludel. Sobrannale meeldis tarvitada alkoholi ja
toendoliselt kaotas ta voi laskis dra varastada narkootikumid peo kdigus.

K6l tuli aga tasuda volg, siin tekkis mote laenata puuduolev summa sobrannalt.

Jargnevas refereerib autor K6-e toimikut, saamaks 10plikku tilevaadet K6-e kriminaalse

karjéari tipust:

K6 oli antud kohtu alla siitidistatavana mitmetes kuritegudes. Ta oli lubanud muretseda
amfetamiini ja selle eesmérgiga votnud kannatanult raha 10 000 krooni, samas teades, et
tal ei Onnestu narkootilist ainet osta. Raha kasutas piistoli ja muusikakeskuse ostmiseks.

Kinnipidamisel leiti K6-e juurest piistol ja laskemoon. Nimestikku lisandus ebaseaduslik

tulirelva hoidmine, kandmine ja kasutamine.
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Mboni pdev enne tulistas K6 omakasu ajendil kannatanule kuuli pihe, pdhjustades
viimase surma. Peale pédhe tulistamist roovis K6 kannatanult kaasas olnud 46 000

sularaha.

K6 loikas kannatanul lauanoaga éra pea ja jalad, pannes sellega toime laiba riivetamise.

Araldigatud kehaosad viis K6 mitmesse priigikasti iile linna.

K6 tunnistas end siilidi ebaseaduslikus relva ja laskemoona omamises, kuid teistes

episoodides ta end siilidi ei tunnista.

K6 nimetab summat 10 000 kingituseks ja markis piistoli omanikuks kannatanu.
Tapmise kohta iitles K6, et talle oli kannatanu pea toodud koju sel ajal, kui tema

lahendas tuttavatega finantsprobleeme.

Kohus, kuulanud dra kdik osapooled, tunnistajad, uurinud kirjalikke tdendeid, mééras

K6-le eluaegse vanglakaristuse.

Kohtupsiihhiaatrilise ekspertiisi aktist ndhtub, et tahe kannatanut tappa tekkis K6-l juba

varem, viimase husteerilise kditumise tottu.

Sobrad ei uskunud alguses K6 tegu.
K6 tahab igal juhul vabaneda olenemata vanusest. Vanglas on tekkinud K6-le esimesed
toelised sobrad. K6 on péordunud jumala poole. K6 peab end kurjategijaks, kuigi luges

kuriteo sooritamise hetkeks kujunenud olukorda viljapddsmatuks.

3.2.7 Seitsmes kinnipeetav — K7

Autor nimetab kinnipeetavat jargnevas tekstis lithidalt K7-ks.

Stindinud 1972. aastal, siilidimdistetud 1994. aastal, siindinud Kohtla-Jarvel, elukoht
Kohtla-Jarvel, venelane, vangistuse ajal on K7-1 olnud kaks elukaaslast,
kodakondsuseta, vallaline, t66tu, pohiharidusega, eriala puudub, varem kriminaalkorras
karistatud kahel korral (K7 toimik).
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Jargnevalt on kaldkirjas toodud kokkuvote mitme aasta viltel K7-ga ldbiviidud

intervjuudest:

Elanud lapsepdlves peres, mille liikmed olid lisaks K7-le veel ema, kasuisa, vend. Pere
tdnaseni koos. Elavad ja toétavad Soomes. Teised pereliikmed ei ole kriminaalse
taustaga. Ema oli 6konomist ja kasuisa keevitaja. Tootasid nendel erialadel kuni Eestist
lahkumiseni. Perekond oli iiksteist moistev ja toetav. Kolme aastaselt liks K7 lasteaeda.
Sopradega sai hdsti ldbi. Oli liider. Vennaga Ildbisaamine hea. Algklassides
opitulemused olid viga head. Edasi olid kiill iiksikud kolmed, kuid oppimine ei
valmistanud mingeid raskusi. Soltuvusprobleeme ei ole. Ei ole kunagi narkootikume
tarbinud. Ei suitseta. Alkoholi tarbib viga minimaalsel mddral. K7 omandas
keskhariduse. Seejdrel liks todle. Tootas madrusena, keevitajana. On kriminaalkorras
karistatud 2 korral. Esimest korda kohe vanglakaristusega varguse eest. Péhjuseks oli,
et raha sai otsa ning raha oli vaja kiiresti hankida. Vanglast vabanedes ei olnud K7-I
dokumente ja muutunud oli vdga palju iihiskonnas. Keegi K7-t toéle ei tahtnud ning
pere oli vahepeal Soome dra ldinud. Samuti oli raskendatud seadusi vdilismaale
minekuks. Polnud kedagi, kes teda oleks toetanud. Ise dokumentide puudumise tottu ka
jargi soita ei saanud. Tekkisid volad ja vale tutvusring. Tekkis dngistus, viha, mure -

eluga midagi peale hakata oskamine.

Jargnevas refereerib autor K7-e toimikut, saamaks 10plikku iilevaadet K7-e kriminaalse

karjéari tipust:

K7, koos kaaslastega sditis autovarguse eesmadrgil N. linna, olles eelnevalt soetanud
pistoli. K7 kasutas autode peatamiseks politseitddtaja vormi ja saua.

Peatunud autojuhil kiskis K7 autost viljuda ja ndidata ette auto pagasiruum. Pagasiluugi
avamisel tulistas K7 kannatanule selga. Kui viimane kukkus, tulistas ta teise lasu
kannatanule péhe.

Koos kaaslastega tiriti laip pddsastesse ja sdideti kannatanu autoga minema.

Nii grupiti to6tades, etendades politseitdotajaid, rodviti veel kaks autot. Autod varastati

tithjaks.
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Ida-Viru Maakohus viitas, et K7 koos kaaslastega moodustasid kuritegeliku
organiseeritud piisiva iseloomuga grupi, mis koosnes kolmest inimesest, omavahel
drajaotatud kindlate rollidega, kelle eesmérgiks oli rodv-kallaletungide teostamine ja

autojuhtide tapmine.

Kohus, kuulanud dra kdik osapooled, tunnistajad, uurinud kirjalikke tdendeid, miéras

K7-le surmanuhtluse, mille ringkonnakohus muutis eluaegseks vanglakaristuseks.

Karistuse madramisel ldhtus seaduseandja sellest, et K7-le surmanuhtluse kui karistuse
asendamine eluaegse vabadusekaotusega on voimalik ainult armuandmise korras, s.o.
humaanse aktina, aga mitte teiseliigilise karistuse asendamisega. Eelnevalt peab olema
armuandmine, peale seda on vdimalik karistuse kergendamine, asendamine eluaegse
vabadusekaotusega. Eluaegne vabadusekaotus kinnises vanglas on armuandmise

humaanne akt.

3.2.8 Kaheksas kinnipeetav - K8

Jargnevas tekstis nimetab autor kinnipeetavalt lithidalt K8-ks.

Siindinud 1980. aastal, siitidimoistetud 1998. aastal, siindinud Parnus, elukoht Péarnus,
venelane, kodakondsuseta, peres lisaks dde, vallaline, ei t66ta, 10petamata keskharidus,
eriala puudub, varem karistatud kriminaalkorras kahel korral - 1999. aastal, r66vimise

ja salajase varguse eest (K8 toimik).

Jargnevalt on kaldkirjas toodud kokkuvOte mitme aasta viltel K8-ga ldbiviidud

intervjuudest:

Oli kodune laps. Ema lahutas isast. K8 kasvas koos dega. Alates 6. eluaastast tuli
perekonda kasuisa. K8 kdis lasteaias. Oli haavatav, kuna ei olnud isa. Teistel lastel
kdisid isad lasteaias jdrel, temal ainult ema. Kasuisa oli pere juures 10 aastat, siis
tekkisid vanematel uued suhted. Kasuisa oli elukutselt meremees ja oli pere juures viga
vihe, kuna siis olid meremehed merel vahel pool aastat jdrjest ja tuli ette ka neid kordi,

kus oldi dra peaaegu aasta. Kasuisa oli muidu heasiidamlik. Materiaalses mottes elas
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pere rahuldavalt, sest suuremad rahad tulid siis, kui kasuisa merelt koju tuli. Vahepeal
tuli aga elada tipriski kitsalt, sest ema palgast ei jdtkunud koigeks. K8-1 tekkisid
esimesed vargused poest ja koolipuhvetist. Kui ema sellest teada sai, oli ta viga
pettunud ja pahane. Esimest korda jooksis K8 kodust dra 7 aastasena, kuna vanemad
tiilitsesid tema isa teemal ning selgus vastuolulisi ema rddgitus isa kohta. Ema ei
soovinud, et ta isa ja tema sugulastega libi kiiks. Oppimine koolis liks K8-I vahelduva
eduga. Kui K8 oli kodus, siis ei olnud ka oppimisega probleeme. Alates viiendast
klassist oli K8 vahelduva eduga Pdrnus ema juures ja aegajalt jooksus. Léiks Tallinna ja
hakkas seal tinavatel hulkuma. Tallinnasse pdriselt liks 14. aastaselt. Viis dokumendid
Lasnamde Giimnaasiumi. Ema teadis, et K8 elab isa juures. Tegelikult iitiriti sopradega
Korter. Tekkisid kambad ja vargused. Uhiselt otsustati, millised otsad vastu votta ja
milliseid ei. Koik toimus iihise otsustamise tulemusena. Eirata iihiseid otsuseid ei
voinud. Alkoholi ei tarbinud. Proovis moned korrad, aga see ei olnud temale. Arvab ise,
et kuna isa oli krooniline alkohoolik, kes joi omaette ja iiksipdini, siis oli selle kraami
vastu vastikus tekkinud. Narkootikume proovis esimest korda 15. aastaselt - suitsetas
marihuaanat. Ei meeldinud. 17 aastaselt proovis dra koik narkootikumid (amfetamiin,
heroiin jne). Ei loe ennast sel perioodil narkomaaniks vaid klubisoltlaseks (iiritustel,
nddalavahetustel). Suitsetama hakkas umbes 10 aastaselt. Emapoolne kodune toetus oli
kogu aeg olemas, kuid elu sopradega oli huvitavam. Ema ei teadnud poja tegudest

midagi ja pidas teda hoopis iseseisvaks inimeseks, kes suudab eluga hdsti toime tulla.

Jargnevas refereerib autor K8 toimikut, saamaks 1dplikku tilevaadet K8 kriminaalse

karjadri tipust:

1998. aastal, alaealisena, olles alkoholijoobes, sdjavdeosa territooriumilt vérvilise
metalli ro6vimise eesmaérgil kasutades elule ja tervisele ohtliku végivalda isiku kallal
koos kaaslastega 16i K8 kannatanud K kirvega pdhe ning kaela piirkonda tekitades
tiliraske kehavigastuse, millesse kannatanu suri. K8 hoivas kannatanule K kuulunud 10

kg vaske ja 8 kg alumiiniumit.

Samal aastal, olles alkoholijoobes, tiihermaal, vdora vara rodvimise eesmargil kasutades
elule ja tervisele ohtlikku végivalda, viskas K8 kannatanule A kiviga vastu pead. Tekitas
kannatanule {iliraske kehavigastuse, millesse kannatanu suri. K8 hdivas kannatanud A

86 krooni ja Eesti passi.
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3.2.9 Uheksas kinnipeetav - K9

Autor nimetab kinnipeetavat jargnevas tekstis lithidalt K9-ks.

Stindinud 1966. aastal, stiidimodistetud 1993. aastal, siindinud Uljanovskis Venemaal,
elukoht Tallinnas, venelane, kodakondsuseta, lahutatud, abielust poeg, todtanud
Tallinna sadamas to6lisena - dokitoolisena, keskharidus, omandanud mitmeid erialasid -

lukksepp, bussijuht.

Jargnevalt on kaldkirjas toodud kokkuvodte mitme aasta véltel K9-ga ldbiviidud

intervjuudest:

Stindinud Uljanovski linnas Gagarini tdnaval. Pohiliseks elamispinnaks oli 9
ruutmeetriline tuba, kus elas neli pereliiget. Kui isa lendurist vend oli viljalendudel,
kasutas pere onu maja.

9 ruutmeetrilisele pinnale mahtus dra laud, émblusmasin ja tool, magati poérandal.
Lapsepélvest mdletab K9 isa skandaalitsemist emaga. Uhe suurema skandaali ajal
joudis K9 hiisteerika hooni, peale mida kokutab.

Vanematega suhe oli KO-l puudulik, véimalusel kdis kodus ainult soémas. Vanemad olid
kogu aja dra — té6l. Kooliajal 66bis K9 vanemate juures, vaheajal teises linnas

vanaema juures. Kogu vaba aja veetis K9 tdnavatel.

Vanemad  téotasid  alguses  sojatehases  omblejatena,  hiljem  ldksid  iile
elektroonikatehasesse. Vanemate arvates piitidsid nad kéik anda lastele, téotasid mitme

koha peal. Lisaks K9 oli peres ka dde.

Umbes 6 aastasena kukkus K9 avatud luugist pea ees keldrisse, peale seda muutus
kinniseks. Oma mdletamist modda on isa teda karistanud ainult iiks kord 7 aastasena,
kui ta lohkus akna, iildiselt isa K9 ei puutunud. Samas K9 kartis kodus olla. 7 aastaselt
ldks K9 kooli. Esimeses klassis kahe kolme nddala pdrast hakkas opetaja teda koigi ees
Jjoonlauaga pihe peksma, peale seda puudus pikka aega koolis. Opinguid jitkas teises

linnas.
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8 aastasena kukkus mdnguhoos puu otsast, sellele jirgnes mdlukaotus. Umbes samal
ajal kukkus K9-le pdhe lahtine tellis, mille tulemusena oli K9 teadvuseta umbes 5

minutit - jargnesid kestvad peavaluhood.

9. klassi lopetas K9 keskmiste hinnetega. Astudes keskkooli jitkas ta sisuliselt opinguid
vabakuulajana. Koolis kdis harva, kui ta joudis kooli, jdttis ta koik mis seal deldi
meelde, kodus ei oppinud. Sellel baasil tekkis tiili opetajatega. Oli sunnitud 10. klassist
1983. aastal lahkuma, liks téole Uljanovski Masinaehitustehasesse. Samas jitkas
opinguid ohtukoolis, kdies kord nddalas ohtukoolis omandas ta keskhariduse poole
aastaga. Kohe peale kooli lopetamist voeti ta sojavdikke. Teenis dessantvigedes Leedus.
Sojavieperioodist rdidkida ei taha. Enda arvetes KO-l sopru ei ole, sébrad olid tema
jaoks ainult ajaviitmiseks. Peale Eestisse kolimist on K9 té6tanud bussijuhina, kolm

kuud turvatéotajana, omab esimese klassi madruse pabereid ja dokkeri téolitsentsi.

Esimest korda proovis suitsu 8 aastaselt. Suitsetama hakkas alates 17. eluaastast,
hakates suitsetama oma siinnipdeval. Suitsetas jdrjest 14 aastat, pakk kuni poolteist

pdevas.

Joi koike, mis poleb, pidevalt tarbis alkoholi alates 17. eluaastast, kuna kodus oli kogu

aeq piiritust ja tihti maksti dokkeritele t60 eest piiritusega.

Kaasastindinud haigused puuduvad, kuigi esimese kolme eluaasta jooksul oli pidevalt

haiglas. Elas iile koik, mis oli voimalik - rahhiidist koolerani.
Seaduserikkumised: sattus miilitsasse 8 aastasena kui varastas sadamas puhkajatelt
rahakotte ja peale 9. klassi Iopetamist viibis kainestusmajas, kuna oli alkoholi

pruukinud.

Jargnevas refereerib autor K9 toimikut, saamaks 10plikku iilevaadet K9 kriminaalse

karjéari tipust:

1991. aastal pani toime esimese raskema kuriteo - 166k kannatanule noaga rinna

piirkonda. Selle tulemusena kannatanu suri.
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1992. aastal, joobes, tiihermaal tungis K9 kallale kannatanule Z , solvas ja 101 rusikatega
teda pdhe, mingi torkerelvaga 16i kannatanul vélja parema silma ja vigastas vasakut ning

seejarel kigistas, saadud vigastustesse kannatanu suri.

1992. aastal, joobes, tungis K9 kallale kannatanule L solvas ja lilkkkas 83 cm puukepi
1abi suguorganite umbes 55 cm siigavusele. K9 tdmbas kannatanul tekitatud rebendist
vilja jamesoole. Tombi esemega surus K9 vilja kannatanu L silmamunad. Oma

tegevusega pohjustas K9 kannatanule L iiliraske kehavigastuse, millesse kannatanu suri.

Vestluses tunnistab K9 oma siitid ja peab end kurjategijaks, soovib heastada tekitatud
kahju. Tahab saada iikskord vabadusse ja elada tdisvidrtuslikku elu. Taastada pere.
Peale siiiidi moistmist pole perega kohtunud. Lahutamisprotsessi viis ldbi dmma

vahendusel.

3.3 Tulemuste analiiiis

Jargnevalt analiilisib autor eluaegset vangistust kandvate kinnipeetavate kriminaalse

karjadri redelit kasutades punktis 2.2 sonastatud riskifaktoriaalset l&henemist.

Tuginedes intervjuule ja sooritatud kuritegudele, vaatleb autor Tartu Vanglas eluaegset

vangistust kandvate kinnipeetavate kriminaalsele karjdarile suunavaid tegureid:

K1 moisteti stiudi 29 aastaselt.

K1-1 esinesid jargmised riskitegurid:

e Alkoholi kuritarvitamine.

e Suitsetamine.

e Tiisvadrtusliku pere puudumine.

e Soprade puudumine.

e Huvi puudumine iimbritseva vastu.

e Madalast IQst tulenev, alavddrsus kompleksile toetuv depressioon.
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e Depressioonile toetuv dkkviha.

e Madala IQga seonduv vdimetus dppida, seega madal haridustase.
e ToOo0tus.

e Vallalisus.

e Pohiharidus.

e Perevigivald.

K2 maoisteti siitidi 44 aastaselt.

K2-1 esinesid jargmised riskitegurid:

° Tootus.
° Vallalisus.
o Algharidus.

. Eelnev karistatus.

K3 moisteti stiudi 29 aastaselt.

K3-1 esinesid jargmised riskitegurid:

o Psiihhopaatia.
o Agressiivsus.
o Viljakujunenud alkoholism.
. Suitsetamine.

K4 moisteti suudi 36 aastaselt.

K4-1 esinesid jargmised riskitegurid:

o Tagasihoidlik kasv.

o Taisvaartusliku pere puudumine.
° Perevigivald.

o Psiihhopaatia.

o Alkoholi kuritarvitamine.

. Suitsetamine.

34



. Vallalisus.

° Tootus.

K5 mdisteti stiidi 35 aastaselt.

K5-1 esinesid jargmised riskitegurid:

. Narkootikumide tarvitamine.

° Kalduvus dkkvihale.

K6 moisteti stiudi 24 aastaselt.

K6-1 esinesid jargmised riskitegurid:

. Vallalisus.

. Tootus.

. Mittetdielik pere.
o Psiihhopaatia.

K7 moisteti stitidi 22 aastaselt.

K7-1 esinesid jargmised riskitegurid:

e Vallalisus.

e  Tootus.

e  Alkoholi kuritarvitamine.
e  Eelnev Karistatus.

e  Valed sdbrad.

e  Angistus, viha.

K8 maoisteti stitidi 18 aastaselt.

K8-I esinesid jargmised riskitegurid:
e Vallalisus.

° Tootus.

e  Varasem karistatus.
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e  Mittetdielik pere.
e  Valed sgbrad.
e  Narkootikumide tarvitamine.

e  Suitsetamine.

K9 moisteti stiudi 26 aastaselt.

K9-I esinesid jargmised riskitegurid:

e  Mittetdielik pere.

e  Valed sobrad.

e  Suitsetamine.

e  Alkoholi kuritarvitamine.

e  Elamispinna puudumine.

Eelneva arutluskdigu koondab t66 autor jargmisele lehekiiljele koondtabelisse.
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Tabel 1. Uuritud isikute riskitegurid:

Kinnipeetav Kl| K2 | K3|K4 |K5|K6 | K7 | K8 | K9
Riskifaktori
esinemine

Riskitegurid

Alkoholi kuritarvitamine | x X | X X X 5
Suitsetamine X X | X X X 5
Mittetdielik pere X X X X X X 6
Soprade puudumine X X X 3

Huvi puudumine X 1
Depressioon X 1
Akkviha, agressiivsus X X X X 4
To6tus X | X X X X X 6
Vallalisus X | X X X X X 6
Pereviégivald X X 2
Hariduse puudumine X | X 2
Psiihhopaatia X | X X 3
Narkootikumid X X 2
Eelnev karistatus X X X 3
Elamispinna puudumine X 1
Riskifaktoreid kokku: 11 (4 |4 |7 2 |4 6 7 5
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Koige rohkem on kinnipeetavatel riskitegureid - 11, koige vihem - 2. Millest voiks
jareldada, et erinevad riskitegurid on erineva kaaluga. Eluaegset vangistust kandvad
kinnipeetavad on oma Kkriminaalse karjdari tippu joudnud erinevate riskitegurite toel.
Keskmine summaarne riskitegurite arv Tartu Vanglas viibivate eluaegset vangistust
kandvatel kinnipeetavatel on 5,5. Tdenéoliselt on vorreldes tavakurjategijatega nende

riskitegurite arv suurem ja nende toime intensiivsem.

Enim esineb riskitegur - t66tus, vallalisus ja mittetdielik pere, jargneb alkoholism.
Koige viahem esineb riskitegurina depressioon ja elamispinna puudumine, samuti eelnev
karistatus ja hariduse puudumine.

Sellest voib jareldada, et haridus ei taga alati konfliktsituatsioonis toimetulekut.

Tartu Vanglas eluaegset vanglakaristust kandvate Kinnipeetavate hulgas saab

lisariskitegurina vélja tuua kidura kasvu vdi halva tervise.

Autor toob vilja iihe tulevikus tdendoliselt suuresti leviva hakkava riskifaktorite ahela.
Kidurale kasvule voi tervisele, halvale dppeedukusele lisanduv doos narkootikume ja
viimase najal tekkinud agressiivsuse toel paneb eelnevalt karistamata indiviid toime
koletuid tegusid.

Kidurat kasvu voi tervist voib siiski votta ainult lisariskitegurina, kuna {ildjuhul on

eluaegset vangistust kandvad kinnipeetavad tugeva kehaehitusega indiviidid.

Toos aluseks olnud hiipotees: eluaegse kinnipeetava kriminaalne karjdédr saab alguse
juba lapsepdlves ja on riskitegurite eripdrane kompositsioon, leidis kinnitust osaliselt.

Koikide eluaegset vangistust kandvate kinnipeetavate karjddr ei saanud alguse
lapsepodlves, kiill aga moodustab iga kinnipeetava kriminaalse karjdéri riskiteguritest

eripdrane kompositsioon.
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KOKKUVOTE

Tartu Vanglas aastatel 2003-2006 ldbiviidud ecluaegset vanglakaristust kandvate

kinnipeetavate kriminaalsete karjdaride uuringu olulisem resultaat on jargmine:

Uuringu tulemus andis iihtse pildi Tartu Vanglas eluaegset vanglakaristust kandvate

Kinnipeetavate eelnevast elukdigust.

Uuritavaid kinnipeetavaid oli 12. Autori poolt 1dbiviidud uuringu 16ppfaasi joudsid 9
Tartu Vanglas karistust kandvat voi karistust kandnud eluaegset vanglakaristust kandvat

Kinnipeetavat.

Uuringu lébiviimise ajal toimusid uuritava grupi sees muutused. Valimist langes
vanglatevahelise iimberpaigutuse tottu vilja 2 eluaegset vanglakaristust kandvat
Kinnipeetavat, iiks suri.

Uks kinnipeetav keeldus kategooriliselt riikimast oma minevikust olevikust ja

tulevikust.

Kdige pohilisem jareldus oli, et nende elukéik enamikul juhtudel ei ole olnud edukas.

Autor saab vélja tuua jirgnevad ldbivad riskitegurid, reastatuna esinemise sageduse

jargi, mis on pohjustanud kriminaalse karjdéri:

e Tootus.

e Vallalisus.

e Tiisvadrtusliku pere puudumine.

e Viljakujunenud alkoholism.

e Varane suitsetamine.

e Depressioonile toetuv dkkviha.

e Soprade puudumine voi vale tutvusring.
e Psiihhopaatia.

e Eelnev Karistatus.

e Perevigivald.
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e Madal haridusetase.

e Narkootikumid.

e Huvi puudumine iimbritseva vastu.

e Madalast IQst tulenev, alavdirsus kompleksile toetuv depressioon.

e Elamispinna puudumine.

Kriminaalse karjaéri ja elu vahel on tugev seos. Riskitegurid ei toimi iseeneslikult, nad
ainult suurendavad kriminaalse kditumise riski. Eluaegset vanglakaristust kandvate
Kinnipeetavate elu voib votta kui allakdiguspiraali. Ainult et nemad on joudnud spiraali

pohja.

Uuring kinnitas autori poolt piistitatud hiipoteesi ainult osaliselt:

Fluaegset vangistust kandvate kinnipeetavate kriminaalne karjddr ei alga iildjuhul
lapsepolvest.  Eluaegset vangistust kandvate kinnipeetavate vanus  kd&ikus
stiidimdistmise hetkel 18. — 44. eluaastani. Eelnevalt oli kriminaalkorras karistatud vaid
kolm uuritavat. Vaieldamatult on eluaegset vangistust kandvate kinnipeetavate karjdir
riskitegutite eriparane kompositsioon. Kokku on summeerunud mitmed, teinekord isegi

kiimned erinevad riskitegurid.

Eesti tihiskond ei soovi teada, miks satub inimene eluks ajaks vanglasse. Siilidistatakse
endiselt peret, vanemaid, alkoholi, riiki, kuid puudub soov probleemidega tegeleda.
Kéesolevas uurimustdds toodi vélja erinevaid, kriminaalse karjdédri riski suurendavaid

tegurid.
Autor peab riskifaktoriaalset lihenemist edumeelseks, sest ka vanglates poOdratakse

jarjest rohkem téhelepanu erinevate riskide analiilisimisele. Selline 1dhenemine voiks

toetada resotsialiseerumise ja ka preventsiooni tulemuslikkuse tousu.
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SUMMARY

The current graduate thesis is in Estonian on 43 pages, the theme is “Risk Factors of
Criminal Career of Lifelong Detainees”, based on examples of lifelong detainees in the
Tartu Prison.

The summary is in English, 22 written sources were used at writing the thesis.

Keywords are criminal career, risk factors.

The study object of the current thesis is criminal careers and the subject is ascertainment
of risk factors of development of careers of lifetime detainees serving their sentences in
the Tartu Prison.

The aim of of the current thesis is finding out the risk factors that led to lifelong
sentences through interviews with and case analyses of lifetime detainees in the Tartu

Prison.

Study methods used were interviews and case analyses based on personal files of

lifetime detainees.

Practical meaning of the thesis is that the current problem is topical and sparsely
studied.

The current thesis attempts to provide a possibility to determine the probability of a

person to make a criminal career.
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