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ANNOTATSIOON

KINNIPEETAVATE VANGLAVALISE SUHTLEMISE KORRALDUS VANGLAS.

LOPUTOO ON KIRJUTATUD EESTI KEELES JA RESUMEE ON TOLGITUD
VENE KEELDE.
TOO PIKKUSEKS ON 47 LEHEKULGE JA SEE KOOSNEB 4 PEATUKIST:

1. PEATUKK  ANALUUSIB  KINNIPEETAVATE  VANGLAVALISE
SUHTLEMISE OIGUSLIKKU REGULATSIOONI.

2. PEATUKK KASITLEB KINNIPEETAVATE VANGLAVALIST
SUHTLEMIST  OIGUSPRAKTIKAS, VASTAVUST  VANGISTUST
REGULEERIVATELE OIGUSAKTIDELE JA PROBLEEME, MIS
TUGINEVAD EESKATT AUTORI SENISELE TOOKOGEMUSELE.

3. PEATUKK KESKENDUB UURIMISMEETODI JA
VALIMIKIRJELDUSELE.

4. PEATUKK KESKENDUB LABIVIIDUD UURINGU TULEMUSTE
ANALUUSILE JA  ESITLEMISELE. TULEMUSTE PAREMAKS
MOISTMISEKS ON AUTOR KOOSTANUD 8 DIAGRAMMI.

KAESOLEV LOPUTOO KUULUB VANGLATOO JA VANGISTUSOIGUSE
VALDKONDA JA SELLES ON KASUTATUD JARGMISEID MARKSONU:
KINNIPEETAV, VANGISTUSE TAIDEVIIMINE, VANGLAVALINE
SUHTLEMINE, KINNIPEETAVATE KIRJAVAHETUS, KINNIPEETAVATE
TELEFONIKONED, KINNIPEETAVATE LUHIAJALISED KOKKUSAAMISED,
KINNIPEETAVATE PIKAAJALISED KOKKUSAAMISED, KINNIPEETAVATE
LUHIAJALINE VALJASOIT.

LOPUTOO ON KIRJUTATUD JUHINDUDES AUTORI SENISELE VANGLATOO
KOGEMUSELE NING TOOS ON KASUTATUD 6 ALLIKAT, MILLELE ON
NOUETEKOHASELT VIIDATUD.



TOO AUTOR SEADIS LOPUTOOLE HUPOTEESI: KINNIPEETAVAD RIKUVAD
TIHTI VANGLAVALISEL SUHTLEMISEL KEHTIVAID SEADUSANDLIKKE
AKTE JA KASUTAVAD ARA EBAUHTLASELT TEOSTATAVAT
JARELVALVET.

UURIMUSTOO EESMARGIKS OLI ANDA ULEVAADE KINNIPEETAVATE
VANGLAVALISE SUHTLEMISE EBASEADUSLIKKUSE ULATUSEST JA
JUHTUMITE ESINEMISE SAGEDUSEST.

UURIMUSTOO MEETODINA KASUTATAKSE KVANTITATIIVSET
UURIMISMEETODIT NING EESMARGI SAAVUTAMISEKS ON AUTOR
KOOSTANUD STRUKTUEERITUD ANKEETKUSIMUSTIKU.

KUSITLUSE KAIGUS KUSITLETI ANONUUMSELT JUHUSLIKKUSE ALUSEL
26 TALLINNA VANGLA KINNIPEETAVAT JA 8 ENNETAHTAEGSELT
VABANENUT PARNU MAAKOHTU KRIMINAALHOOLDUSOSAKONNAS.

UURIMUSTOO TULEMUSED NAITASID, ET KOIKIDES KINNIPEETAVATE
VANGLAVALISE SUHTLEMISE KATEGOORIATES ON HALBEID.

AUTORI POOLT LABI VIIDUD KUSITLUS JA ANALUUS KINNITASID
PUSTITATUD HUPOTEESL.

KAESOLEVA UURIMUSE TULEMUSED VOIKSID OLLA ALUSEKS
TAIENDAVATE UURIMUSTELE JA MUUDATUSTELE KASITLETUD
VALDKONDADES, SAMUTI VOIB KASITLETUD KUSIMUSTEST JA NENDE
LAHENDUSTEST KASU OLLA UUTE VANGLATE KAIVITAMISEL
LAHITULEVIKUS JOHVIS JA JARGNEVALT VALMIVAS TALLINNA
VANGLAS. VANGLAAMETNIKE KOOLITUSEL, NII KUTSEOPPE KUI KA
KORGHARIDUSE FAASIS, TULEKS KINDLASTI OPETADA ARA TUNDMA JA
LABI NAGEMA KEELATUD VOIMALUSI, MITTE AINULT VANGLAVALISEL
SUHTLEMISEL, VAID KOIKIDES KINNIPEETAVATE IGAPAEVAELU
PUUDUTAVATES VALDKONDADES.



JOONISTE LOETELU

1. Uuringus osalenute jagunemine vanuse jargi (autori koostatud) Ik 31

2. Uuringus osalenud kinnipeetavate jagunemine hariduse jérgi (autori koostatud)
Ik 32

3. Uuringus osalenud kinnipeetavate jagunemine karistatuse jargi (autori
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SISSEJUHATUS

Vanades, ndukogudeaegsetes laagertiitipi vanglates on kinnipeetavatevaheline
suhtlemine vaba ja sajad kinnipeetavad saavad omavahel piiramatult suhelda. See on
aga kuritegelike kogemuste edasiparandamiseks suureparane voimalus.

Tartu vanglas, ehitatavas Johvi vanglas on nimetatud voimalusi vdhendatud, sest
tegemist on kambertiilipi vanglatega, ja Kinnipeetavad saavad suhelda vaid piiratud arvu
kinnipeetavatega. See aga omakorda loob teiselt poolt vajaduse luua neile enam
seaduslikke voimalusi suhtlemiseks vilisilmaga — ldhedaste ja sOpradega, mis aga
16ppkokkuvottes peaks olema tagatiseks, et kinnipeetav vabanedes pdorduks tagasi
ithiskonda sellega positiivseid sidemeid kaotamata. Pdevast pdeva kaaskinnipeetavatega
koos viibimine ja nende ndudmistega arvestamine on kurnav ja vanglavéline suhtlemine

voiks ja peaks olema sellele balansiks.

Valitud teema aktuaalsust ndeb autor Selles, et vaatamata vanglavilist suhtlemist
reguleerivatele digusaktidele on kinnipeetavatel sageli voimalik neist modda hiilida.

Teemaksolevat kiisimust pole uuritud, puudub iilevaade ebasdeaduslike votete ulatusest
kinnipeetavate vanglavilisel suhtlemisel ning autor oma senisest tookogemusest julgeb
ka viita, et puudub vanglate iihtne praktika antud kiisimustes. Kuigi Vangistusseaduses
(edaspidi VS), Vangla sisekorraeeskirjades (edaspidi VSE) ja vanglate kodukordades on
koik toimingud ja nende labiviimine detailselt reguleeritud, esineb reaalses vanglas
siiski kinnipeetavate vanglavilist suhtlemist, mis ei toimu péris seaduslikult vaid
Kinnipeetavate poolt ja aastatega vilja kujunenud reeglite jargi. Sageli pole olukorra
parandamiseks vaja seadusemuudatusi — olukorra saab lahendada ka lihtsamaid

iimberkorraldusi tehes rakendades sarnast praktikat koigis vanglates.

Kéesolevas toos kisitleb autor teemat ldhemalt vanglat6d ja vangistusdiguse
seisukohast. Vanglavilise suhtlemise korraldus vanglates voib olla kiill erinev, aga
probleemid on sarnased. Autori senisest tookogemusest leitakse need, analiiiisitakse ja
esitatakse ka voimalikke lahendusvoimalusi. Ajakirjanduse tellimine, televisioon ja

raadio, kui vabaaja veetmise vahendid ei ki kiill seadusandlike aktide alusel



vanglavilise suhtlemise kategooriasse, aga nende rolli olulisuse pirast vilismaailmaga

kursis olemiseks, puudutab autor neid kiisimusi pdgusalt ka kéesolevas to0s.

Lihtuvalt eelpooltoodust piistitab t66 autor jargmise hiipoteesi:

e kinnipeetavad rikuvad tihti vanglavélisel suhtlemisel kehtivaid seadusandlikke

akte ja kasutavad éra ebaiihtlaselt teostatavat jarelvalvet

Hiipoteesist 1dhtuvalt seab autor oma toole jargmise eesmargi:

e vilja selgitada, kas ja kui suures ulatuses kinnipeetavad hiilivad méoda

vanglaviliseks suhtlemiseks kehtestatud reeglitest

Lahtuvalt eesmaérgist seab autor iilesande:

e osutada kinnipeetavate vanglavilise suhtlemise kitsaskohtadele

e pakkuda neile voimalikke korvaldamisvoimalusi

Loputdd eesmérgi saavutamiseks ja hiipoteesi lahendamiseks teostas autor kiisitluse,
mille kdigus viidi 18bi 34 kinnipeetava anoniilimne ankeetkdisitlus ja saadud vastusteid
analiiiisides hinnatud Kinnipeetavate vanglavilise suhtlemise ebaseaduslikkuse ulatust.
Kiisitluse ldabiviimisel kasutati autori poolt viljatootatud eestikeelset kiisimustikku.
Andmetodtlus on teostatud kasutades andmetdotlusprogrammi Microsoft Exel.
Kéesolev diplomitdo koosneb neljast peatiikist.

Esimeses peatiikis analiiiisitakse vanglavélise suhtlemise oiguslikku regulatsiooni -
Vangistusseadust, Vangla Sisekorraeeskirja ja vanglate kodukordasid (Parnu ja Tallinna
vangla).

Vangistusseaduse nimetatud sétete kommenteerimiseks kasutatakse J. Sootaki ja P.
Pikamide raamatut ,,Kriminaaltditevoigus”, mis selgitab histi vanglavélise suhtlemise

pohimotteid.



Teies peatiikis tuuakse vélja praktikas esinevad probleemid, voimalikud variandid
lahendusteks ja midagi ka niisugust, mis voiks korralduslikust aspektist olla véiga hea ja
vadriks positiivselt dramdrkimist. Autori senine vanglatodkogemus périneb Pédrnu
vanglast ja seega esinenud kitsaskohad on pdrit ka sealt. Korvalseisjale voiks jddda
mulje, et tegemist oli vaid Parnu vangla probleemidega, aga suheldes kolleegidega
teistest vanglatest on saanud selgeks, et valdaval osal juhtudest on tegemist kogu
siisteemi kitsaskohtadega.

Diplomit66t60 kolmas peatiikk késitleb uurimust66 metoodikat: iseloomustatakse
uuritavat objekti, antakse uurimuse iksikasjalik kirjeldus, andmete kogumise ja
tootlemise meetodid.

Neljas peatiikk esitleb uurimuse kdigus saadud tulemusi, kasutades jooniseid.



1. KINNIPEETAVATE VANGLAVALISE SUHTLEMISE OIGUSLIK
REGULATSIOON

1.1. Vangistusseadus

1.1.1. Kinnipeetavate kirjavahetus ja telefonikdned

Kirjavahetuse digus seisneb kinnipeetava diguses saada kirju iikskdik millistelt isikutelt
ja saata kirju likskdik kellele. Saadavate ja saadetavate kirjade arv ei ole piiratud. Kuna
Kirjavahetuse digus on piiramatu digus ega soltu VS jargi mingitest lisatingimustest, siis
peab vangla juhtkond kinnipeetavatele selle Oiguse realiseerimiseks kindlustama

postimaksevahendite kdttesaadavuse.(Sootak, Pikamée 2001:107-108)

Oigus telefonikdnedele lubab kinnipeetaval kasutada vanglas telefoni ning muid
tildkasutatavaid tehnilisi sidekanaleid suhtlemiseks vabaduses viibivate isikutega, kui
selleks on tehnilised tingimused. Uldkasutatavatest sidevahenditest nimetab VS otseselt
vaid telefoni, kuid selle mdiste alla mahuvad veel nt telegraaf, elektronpost ning teised
kaasaegsed sidevahendid. Erinevalt kirjavahetusdigusest ei ole digus telefonikdonedele
stiski kinnipeetava piiramatu 0igus, vaid selle teostamine on VS kohaselt allutatud
tdiendavale tingimusele, milleks on vastavate tehniliste voimaluste olemasolu vanglas.
Nii ei ole kinnipeetaval nditeks digust nduda elektronposti kasutamisdigust, kui vanglas
puuduvad kinnipeetavale moeldud avalik internetipunkt voi muud tehnilised eeldused.
Uhtlasi ei pane VS vangla juhtkonnale mingit kohustust tagada kinnipeetavatele
iildkasutatavate tehniliste sidevahendite kéttesaadavust, mis on tehnilise sidevahendite
paigaldamise, teenindamise ja muid kulusid arvestades ka mdistetav ja otstarbekas.
Siinkohal tuleb siiski tunnistada, et tldkasutatava tehnilise sidevahendi moiste on VS
kontekstis Eesti 0iguskorras seni 1dbi todtamata, olles vabadusekaotuse tdideviimise

praktikas juba tekitanud ka teatud probleeme. (Sootak, Pikamée 2001:108)

10



Omaette suureks probleemiks on kinnipeetava kirjavahetuse ja telefonikonede
jalgimine. Reeglina lubavad Euroopa riikide vangistusseadused vanglaametnikel lugeda
kinnipeetavate kirjavahetust ning kuulata pealt nende telefonikonesid, et tagada vangla

julgeolek ja viltida pdgenemisohtu. (Sootak, Pikamée 2001:108)

Probleem on siin eelkdige Pohiseaduse §-ga 43, mis ndeb ette {lildise igaiihe diguse
korrespondentsi ja telefoni ning muude iildkasutatavate tehniliste sidekanalite kaudu
edastatavate sonumite saladuse, tegemata lihtegi erandit kinnipidamiskohas viibivate
isikute kirjavahetuse ja telefonikOnede jdlgimise osas. Seetdottu on kinnipeetavate
kirjavahetuse ja telefonikonede jilgimine kéesoleval ajal &drmiselt keeruline ja
kohmakas protseduur, mis eeldab igakordset eelnevat kohtu luba, raskendades ndonda
oluliselt julgeoleku tagamist eesti kolooniatiilipi vanglates. Mitte mingil juhul ei tohi
vangla kontrollida kinnipeetava kirju ja telefonikdnesid oma kaitsjale, prokurdrile,
kohtule, odiguskantslerile ja Justiitsministeeriumile. Viimane piirang on seotud
kaitsediguse tagamisega ning vajadusega kindlustada kinnipeetava vaba suhtlemine
vangla tegevuse jérele valvavate asutuste ja poOhidigusi ja —vabadusi tagavate
institutsioonidega. (Sootak, Pikamae 2001:109)

Viltimaks timbrikes vanglas keelatud esemete saatmist kinnipeetavatele on vangla
juhtkonnal digus avada kinnipeetava juuresolekul kdik talle saabunud kirjad ning

keelatud esemete avastamisel need ka dra votta.(Sootak, Pikamide 2001:109)

1.1.2. Kinnipeetavate liihiajalised kokkusaamised

Kinnipeetava liihiajalised kokkusaamised seisnevad kuni kolmetunnises kohtumises
kinnipetava poolt valitud isikutega vanglaametnike jarelevalve all. Kinnipeetaval on
alati digus saada lithiajalisi kokkusaamisi oma perekonnaliikmetega, kuid teiste isikute
osas on vangla direktoril Oigus kokkusaamine keelata, kui see peaks ohustama

tdideviimise eesmirke voi vangla julgeolekut. Liihiajaline kokkusaamine toimub selleks
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ettendhtud eraldi kokkusaamisruumides, kus kinnipeetav ja kiilastaja on teineteisest
eraldatud klaasist voi traatvorgust vaheseinaga, ning alati vanglaametniku juuresolekul,
kellel on &igus kokkusaamist nii visuaalselt jédlgida kui ka pealt kuulata. Kuna
kokkusaamist jilgides voidakse rikkuda PS §-s 26 sitestatud igaiihe Oigust
perekonnaelu kaitsustele, siis ei tohi vanglaametnik avaldada lithiajalise kokkusaamise
kiigus pealt kuuldud vestluse asjaolusid. Kokkusaamise kdigus ei ole kiilastajal lubatud

kinnipeetavale iile anda asju ega kirjalikku materjale.(Sootak, Pikamée 2001:106)

Téiesti iseseisva regulatsiooni objektiks on kinnipeetava kokkusaamised kaitsja ja
vaimulikuga. Modlema puhul kehtib iildine pdhimoéte, et kinnipeetaval on piiramatu
Oigus kohtuda nii oma kaitsja kui ka vaimulikuga ning sellised kokkusaamised
toimuvad segamatult. Piiramatu kokkusaamisdigus tdhendab seda, et erinevalt
tavalistest kokkusaamistest ei ole kokkusaamised kaitsja ja vaimulikuga arvuliselt ega
kellaajaliselt kindlaks méaratud - vangla juhtkond on kohustatud lubama kinnipeetaval
kohtuda oma kaitsja ja vaimulikuga igal ajal, kui kinnipeetav seda soovib. Omaette
kiisimuseks on, kas piiramatu kokkusaamisdigus kehtib liksnes pdevaajal voi tuleks
kinnipeetava ndudmisel kokkusaamisi kaitsja ja vaimulikuga lubada ka 6d6rahu

ajal.(Sootak, Pikamie 2001:107)

1.1.3. Kinnipeetavate pikaajalised kokkusaamised

Erinevalt paljude teiste Euroopa riikide vangistusseadustest on VS liihiajaliste
kokkusaamiste korval siilitanud ka kinnipeetava pikaajalised kokkusaamised, mis
seisnevad kinnipeetava kuni kolmepdevases koosolemises talle ldhedase inimesega
eraldi ruumis ilma vanglaametnike pideva jéirelvalveta. Isikute ring, kellega
Kinnipeetavale pikaajalisi kokkusaamisi lubatakse, on vangla julgeoleku huvides siiski
piiratud abikaasa (sh faktilise abikaasa) ning koige ldhedasemate sugulastega.

Pikaajalised kokkusaamised on Eesti kriminaaltditevoigusesse joudnud ndukogude
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parandusliku t60 oOigusest, kus need vdeti kasutusele selleks, et lihtsustada
kinnipeetavate  ja nende ldhedaste omavahelisi kokkusaamisi.(Sootak, Pikamie
2001:106)

Pikaajaliste kokkusaamiste sdilitamisega on Eesti kriminaaltditevdigus selles mottes nii

monesti Euroopa riigist sammu vorra ees.(Sootak, Pikamée 2001:106)

1.1.4. Liihiajaline véljasoit

Tegemist on kohtlemisvahendiga, mida v3ib kohaldada vangla direktor. Liihiajalise
viljasdidu raames vOib vangla direktor anda kinnipeetavale loa vanglast lahkumiseks
kuni kahekiimne liheks 00pdevaks aastas. Liihiajaline viljasoit on peamiselt mdeldud
vabaduskaotuse tdideviimise inimlikustamiseks kinnises vanglas, kuna avavangla
kinnipeetavad vdivad niigi seoses toO0tamise vOi Oppimisega véljaspool vangla
territooriumi ringi liikuda. Kinnipeetava liihiajalist valjasditu voiks médratleda kui
kinnipeetava puhkust karistuse kandmisest, mis teenib koiki samu eesmérke, mida
vabaduses viibiva inimese puhkuski, st ta peab andma kinnipeetavale voimaluse
vaimseks ja fiiiisiliseks 100gastumiseks. Lisaks sellele peab liihiajaline véljasdit aitama
leevendada kinnipeetaval vanglas tekkida vdivat stressi. Kuna koik kinnipeetavad on
tookohuslased, siis tuleb lithiajalist véljasditu vaadelda samas kontekstis kinnipeetava
tookohustsusest vabastamisega, mille eesmirgiks on samuti kinnipeetavale puhkuse
andmine. Kodige soovitavam ongi anda kinnipeetavale luba liihiajaliseks véljasdiduks
ajal, mil ta on tookohustustest vabastatud, sest see voOimaldab kinnipeetaval
maksimaalselt dra kasutada talle seadusega lubatud to66vaba aega, kuid pohimdtteliselt
el ole vilistatud ka kahekiimne iithe pdevase viljasdidulimiidi kasutamine osade

kaupa.(Sootak, Pikamide 2001:110)
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1.1.5. Ajalehed ja ajakirjad, raadio ja televisioon kinnipeetava vanglavilise
suhtlemise allikana

Lisaks vangla poolt muretsetud iileriigilistele ajalehtedele ja ajakirjadele on ka igal
kinnipeetaval lubatud isiklike vahendite arvel tellida endale mdddukuse piires
perioodikat ja kirjandust. Isiklikku ajakirjandust saab kinnipeetav siiski tellida vaid
vangla vahendusel ning vangla juhtkonnal sdilib &igus  keelduda tellimuse
vahendamisest, kui soovitud kirjandus peaks ohustama tdideviimiseesmérke voi vangla
julgeolekut (nt vdgivalda ja julmust propageerivad ajakirjad, satanistlikud raamatud
vms).(Sootak, Pikamde 2001:105) (01.02.2007.a kehtima hakanud Vangla

Sisekorraeeskiri keelustab ka pornograafilise sisuga véljaanded kinnipeetavatel)

Vaba aja sisutamise eesmargil lubab VS § 31 kinnipeetaval Vangla direktori voi tema
madratud isiku loal omada ka isiklikku raadiot, televiisorit, video- voi
helikassettmagnetofoni v6i muud vaba aja veetmiseks vajalikku eset, kui nende
kasutamisega ei rikuta vangla sisekorraeeskirju.

Tehniliste vahendite puhul kehtib siiski pohimdte, et kasutamine ei tohi héirida
kaaskinnipeetavaid ega vanglaametnikke, samuti on kinnipeetav kohuststud vanglale

tasuma tarbitud elektrienergia eest.
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1.2. Vangla Sisekorraeeskiri

Vangla Sisekorraeeskiri (edaspidi VSE) oma iilesandelt tdpsustab, selgitab, méérab
korra lisaks VS-le.

1.2.1. Kinnipeetavate kirjavahetus ja telefonikoned

VSE § 46' sitestatule kisitatakse Vanglas kirjana paberkandjal esitatud ainult
adressaadile méératud erasonumit, postkaarti vOi fotot, mis edastatakse posti teel.
Kinnipeetava kirjad saadetakse Kinnipeetava kulul ja méératud on ka instantsid, kellele
saadetakse kirjad vangla kulul (Oiguskantsler, Justiitsministeerium, vanglatele

Presidendi Kantselei, prokurér, uurija ja kohtunik).

Reguleeritud on kirjavahetuse edastamise kord, mille jargi kirjad kuuluvad vanglast
vilja saatmisel registreerimisele vastavas Zurnaalis, kinnipeetav kinnitab kirja iile
andmist allkirjaga ja kiri kuulub enne sulgemist kontrollimisele, et see ei sisaldaks

keelatuid esemeid.

Kinnipeetava kaebediguse tagamiseks on sitestatud kinnipeetavate kirjavahetuse korra

peatiikis ka vaide esitamise kord.

Kinnipeetava ja temale saadetud eraviisiline post peab olema dra saadetud kolme
toOpédeva jooksul, diguskantslerilt saabunud kiri kuulub aga kitteandmisele suletult ja

viivitamatult.

Kinnipeetavate helistamise kohta lisab VSE tdiendavalt VS-st, et ka Kkartseris viibiv
Kinnipeetav saab varem esitatud taotluse alusel helistada, helistamisel tuleb tagada
edastatava sOonumi saladuse kaitse ja kinnipeetavale vdimaldatakse helistamine

viahemalt tiks kord nédalas.
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1.2.2. Kinnipeetavate liihiajalised kokkusaamised

VSE sitestab tdpsemalt kinnipeetava kokkusaamiste korra. Enne kokkusaamisele
lubamist kontrollitakse kokkusaaja isikusamasust, tutvustatakse talle kokkusaamise
korda ja tehakse ettepanek hoiule anda vanglas keelatud esemed ja otsitakse ldbi.
Kinnipeetav kuulub samuti ldbiotsimisele. Sitestatud on juhised, kuidas peab toimima
kokkusaamise ldbiviija juhul, kui on rikutud kokkusaamisel kehtivaid reegleid. Keelatud
on teineteisele kokkusaamisel {iile anda asju. Kokkusaamisruumis vOi muus
kokkusaamiseks ettendhtud kohas v3ib kinnipeetava ja temaga kokkusaamisele tulnud
isiku eraldada klaasist voi traatvorgust vaheseinaga. Kinnipeetavale vdimaldatakse
kokkusaamine korraga kuni kahe isikuga, kui kokkusaaja on tdiskasvanu voib vanglaga

kooskolastatult kokkusaamisele kaasa votta ka lubatud arvu alaealisi.

1.2.3. Kinnipeetavate pikaajalised kokkusaamised

VSE jdrgi toimub kinnipeetava pikaajaline kokkusaamine vangla territooriumil,
ruumides, kus on voimalik pesta, magada ja toitu valmistada. Vangla juhtkond
voimaldab kinnipeetavale vihemalt iihe pikaajalise kokkusaamise iiks kord poole aasta
jooksul ja ruumide kasutamise kulud hiivitab vanglale kinnipeetav voi kokkusaamisele
tulev isik. Kokkusaajal lubatakse kokkusaamisruumi kaasa voOtta asju, mis on
Kinnipeetavale vanglas lubatud, kinnipeetav v3ib kokkusaamisele kaasa votta tualett- ja
suitsetamistarbed. Peale pikaajalist kokkusaamist, kui kokkusaaja ei soovi kaasas olnud

toiduaineid kaasa votta, hivitatakse need seadusega ette ndhtud korras.
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1.2.4. Liihiajaline véljasoit

VSE vdimaldab kinnipeetaval kasutada viljasdiduaega osade kaupa. Detailselt on
reglementeeritud kord, kuidas paeb toimuma taotlemine, missugused dokumendid on
selleks vajalikud jne. Liihiajalise véljasdidu taotluses peab sisalduma véljasdidu plaan.
Taotletav viljasdit peab kandma kindlat eesmérki ja see peab olema eelnevalt
sotsiaaltootajaga 14bi arutatud. Erakorralise perekondliku slindmuse puhul pole
viljasdiduplaan vajalik. Reglementeeritud on pdhjalikult viljasdidule lubamisel vajalike

dokumentide ja toimingute sisu.

Kinnipeetav peab vanglasse tagasi saabuma méératud kellaajaks viimasel véljasdidu

pdeval ning ta peab olema kaine.

Kinnipeetav peab sotsiaalosakonnale esitama pdhjaliku kokkuvotte viljasdidul tehtust.

1.2.5. Ajalehed ja ajakirjad, raadio ja televisioon kinnipeetava vanglavilise
suhtlemise allikana

Ajalehtede ja ajakirjade tellimise ja vangla vahenduse kohta VSE midagi enamat ei

tépsusta, kui VS.

Kuni 01.02.2007.a oli erinevalt VS-st ka VSE tépsemalt loetletud vaba aja veetmiseks
lubatud asjad. Nendeks olid personaalarvuti, portatiivne raadio, televiisor diagonaaliga
kuni 37 cm, video- ja helikassettmagnetofon ning musitseerimisvahend v6i muu vaba
aja veetmiseks vajalik ese, kui selle kasutamisega ei hdirita teisi isikuid ja kui selle

kasutamise kulud hiivitab kinnipeetav ise.

Alates 01.02.2007.a sitestab VSE § 59" vaid kulude eest tasumise korra.
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1.3 Vangla kodukord

Vangla kodukord (edaspidi kodukord) sitestab vangistuse ja eelvangistuse kandmise
tingimused ning tdideviimise korra vangla territooriumil. Kodukord tépsustab
vangistusseaduses ja vangla sisekorraeeskirjades ning muudes vangistust reguleerivates
Oigusaktides sitestatut. Tépsustused puudutavad eeltoodud oigusaktidega tdpsemalt
reguleerimata sitteid. Alljargnevaga tooksin Vilja konkreetselt Pidrnu Vangla
Kodukorda kirjutatud olulisemad momendid, mis reguleerivad vanglavilist suhtlemist ja
mida korgeimalseisvad vangistust reguleerivad digusaktid on jétnud reguleerimata ning
vordluseks tooksin viélja ka Tallinna vangla kodukorra punkte, kui need on oluliselt

erinevad.

Kuigi kéesoleva t66 kirjutamise hetkeks on Parnu Vangla suletud ja késitletav kodukord
juriidiliselt kehtetu, leiab autor, et selles olid vdga hésti sdtestatud kinnipeetavate
vanglavilise suhtlemise korgemalseisvatest aktidest selgusetuks jdada voivad
momendid. Loputdd jargmistes peatiikkides kajastuvad vordlused Tallinna Vangla

kodukorraga ja viidetega, mis neil on jddnud reguleerimata.

1.3.1. Kinnipeetavate kirjavahetus ja telefonikoned

Kodukorra jargi on paika pandud, mis kellaaegadel toimuvad kinnipeetavatelt kirjade
vastuvotmine (Parnu vanglas 8.30-9.30) ja véljastamine (13.30-15.30). Tépsemalt on
madratletud vaide esitamise kord ning Haldusmenetluse seadusest tulenevad tdhtajad ja

reeglid sellega toimimisel ning otsuste saamisel.

Kirjavahetuse peatiikki on lisatud ka riigildivuméédrad véljavotte ja allkirja digsuse

kinnitamise eest.

Vangla kaaskirju kinnipeetava ja vahistatu poolt saadetavatele kirjadele ei lisa.
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Kodukorra jirgi voib kinnipeetav kasutada selleks ettendhtud telefoni (Parnu vanglas
9.00-23.00), vilja arvatud aegadel, kui kambriuksed on suletud — loendused, hommiku-,
1ouna- ja Ohtus6ok. Olulise laiendusena vorreldes VSE-ga on luba kinnipeetavatel
helistada iiks kord pdevas vdhemalt 15 minutit. Loomulikult toimub helistamine

kinnipeetava kulul, vangla kauplusest ostetud telefonikaardiga.

Tallinna Vangla Kodukord sétestab ka apellatsioon-, kassatsioon- voi mairuskaebuse
tileandmise korra nddalavahetustel. Vahistatu soovil votab nddalavahetustel voi riiklikel
piihadel kella 8.00—st kuni 66rahuni apellatsioon-, kassatsioon- ja maaruskaebuse vastu
inspektor-korrapidaja abi, paneb esitatud kinnisele {imbrikule nurgatempli, mirgib
kaebuse vastuvotmise kuupdeva ja kellaaja, registreerib selle ning edastab esimesel

toOpéeval viivitamata kontaktisikule.

1.3.2. Kinnipeetavate lithiajalised kokkusaamised

Lisaks VS ja VSE-st tulenevatest tingimustest peab Kinni peetav isik olema
kokkusaamisele minnes korralikult riides ja kokkusaamiste ruumis ei tohi suitsetada,
larmata, teiste kinni peetavate isikute kokkusaamist héirida, vahetada kabiine, anda asju

iile ja kdituda muul kokkusaamist segaval viisil.

Tallinna Vangla Kodukord lithiajaliste kokkusaamiste korda ei tdienda, punktid

selgitavad vaid nende organisatoorset kiilge.
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1.3.3. Kinnipeetavate pikaajalised kokkusaamised

Kodukord tapsustab faktilise abikaasa pikaajalisele kokkusaamisele saamise eeldusi ja
need oleksid jargmised: peab tdendama, et tal on kinnipeetavaga iihine laps, iihine
majapidamine vOi et ta on kinnipeetavaga enne selle karistuse kandmisele asumist
elanud koos vihemalt kaks aastat.

Viéga hea mojutusvahendina on Parnu Vangla kodukorda lisatud véimalus kinnipeetava
silmapaistvalt hea kiditumise korral vdimaldada talle rohkem, kui iiks pikaajaline
kokkusaamine poolaastas, seda inspektori voi inspektor-kontaktisiku motiveeritud

seisukoha pohjal.

1.3.4. Liihiajaline véljasoit

Kuni 1 aastast vangistust ja eluaegset vangistust kandvad kinnipeetavad liihiajalist
viljasOitu taotleda ei saa, samuti ei anta véljasdidu luba pdgenemiskalduvusega

Kinnipeetavale.

Viljasdidu ajal on kinnipeetaval keelatud tarvitada alkoholi, narkootikume voi muid
uimastavaid aineid ning kogu viljasdidu kestel peab kinnipeetav olema kella 22.00-

07.00 kattesaadav taotluses mérgitud aadressil.

Oluline punkt kodukorras on see, et lithiajaliselt véljasdidult tagasi tuleval kinnipeetaval
on keelatud kaasa votta esemeid mida ta ei votnud kaasa viljasdidule minnes, kuid ta

vOib neid vahetada samavairsete vastu.

Tallinna Vangla Kodukord sidtestab vaid menetluskorra. Véljasdidul olles esemete

vahetamist ei ole késitletud — seega pole see lubatud.
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1.3.5. Ajalehed ja ajakirjad, raadio ja televisioon kinnipeetava vanglavélise
suhtlemise allikana

Kodukord sitestab, et kui kinnipeetaval ei ole vanglasse saabudes erandkorras lubatud
asju (ka teler voi raadio), siis soetada saab neid vaid 14dbi vangla kaupluse.

Kui kinnipeetavale lubatakse kambrisse kasutamiseks olmetehnika, siis peab see olema
ainult tehase toodang, dokumentidega voi kaupluse tSekiga, todkorras ning vangla poolt
paigaldatud turvakleebistega varustatud.

Justiitsministri 7. juuli 2000.a kdskkirja nr 362 alusel on kehtestatud ka elektrikulude
eest tasumise méadrad (10-50 W — 5 krooni ja 51 - ... 25 krooni kuus).

Vanglal on 0&igus votta kinnipeetava talle kasutamiseks lubatud elektriseadmeid
turvakontrolliks.

Kinnipeetaval on lubatud vangla vahendusel tellida mdddukuse piires isiklike vahendite
arvel ajalehti, ajakirju ja muud kirjandust, kui see ei ohusta vangistuse tdideviimise

eesmirke vo0i vangla julgeolekut voi sisekorda
Tallinna Vangla Kodukord lubab kinni peetav(ale) isik(ule) Vangla aadressile tellida

nimeliselt ajalehti ja/voi ajakirju. Tellitud ajalehed ja/voi ajakirjad saab kinni peetav isik

kétte kontaktisiku vahendusel.
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2. KINNIPEETAVATE VANGLAVALINE SUHTLEMINE
OIGUSPRAKTIKAS:

VASTAVUS VANGISTUST REGULEERIVATELE OIGUSAKTIDELE
JA PROBLEEMID

Eelpool Kkisitletud kinnipeetavate vanglavilise suhtlemise diguslikust regulatsioonist
peaks jarelduma, et kdik nimetatud vormid toimuvad rangelt seadusega kooskolas. Alati
ei saa seaduste rakendamisel piirduda vaid grammatilise tdlgendusega, vaid kindlasti
peaks jargima ka seaduste koostoimet ning on ehk ka teisi asjaolusid, mis voivad
seaduse grammatilisest tdlgendusest pisut kdrvale kallutada.

Alljargnevalt piitiangi Parnu Vangla vanglavilise suhtlemise praktikast leida probleeme
ja kitsaskohti. Loeksin probleemideks ka kdike seda, mis kinnipeetavad eesmirgi nimel
teevad, et 16pplahendus oleks justkui seaduslik.

2.1. Kinnipeetavate kirjavahetus ja telefonikdned

Kinnipeetavate kirjavahetuses esineb ikka veel juhtumeid, kus vanglast saadetaval kirjal
on mark nn ,, pestud”. Kinnipeetavad valdavad tehnikaid, kuidas margilt maha pesta
vana tempel ning siis saata see uuele ringile. Viimastel aastatel on nimetatud rikkumine
oluliselt vdhenenud, sest vanglapopulatsioonis on peale kasvanud uus polvkond, kes
neid votteid enam ei valda ja mone aja moddudes voib ka markide pesemine ehk vilja
surra.

Peale on kasvanud ka vanglaametnike uus pdlvkond, kes ka nimetatud voimalust ei
pruugi teadagi ning puudub ka oskus aru saada, millised on tundemairgid.

Nimetatud voimalust on véga lihtne vanglasiisteemis 10petada, kui viia kinnipeetavate
kirjavahetus iile templile — markele ,,posti saatekulude eest tasutud, nagu seda teevad
juba paljud asutused nii era- kui ka avalikus sektoris. Kui arvestada, et Eestis on 4500
kinnipeetavat ja moni protsentki kasutab nimetatud vdimalust, siis kannab Eesti Post
kahju kinnipeetavate kirjade kattetoimetamisel.

Sageli on kinnipeetavatele saabunud kirjades lisaks kirjale ka uus timbrik koos margiga.

VSE-st tulenevalt muidugi ei mahu sellise sisuga saadetis kirja moiste alla.
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Kinnipeetaval pole aga isikuarvel raha ka kunagi olnudki ja et vanaema soovib
pojapojaga sidet hoida, siis on ta lisanud sinna ka timbriku koos margiga.

Kuidas toimida? Muidugi koostame akti ning eemaldame iilearuse kirjast. Aravdetu
paigutame lattu Kinnipeetavate isiklike asjade juurde ja sellest vanglast etapeerituna
teise vanglasse, muutuvad needsamad tmbrikud ja margid legaalseiks, sest olid
kinnipeetaval isiklike asjade hulgas vanglasse saabumisel. Jargmisel pédeval aga
po6rdub kinnipeetav sotsiaalosakonda ning palub sealt marke ja timbrikke. On muidugi
olemas oht, et kirjamark on narkootilise ainega immutatud, aga olemasolevatel
andmetel ei ole narkomaania Eestis selliste vormideni veel joudnud. Lahendus on
muidugi lihtne, aga pidasin vajalikuks &ra maérkida niisuguste juhtumite
paradoksaalsuse.

Ténaseks pédevaks on kinnipeetavate helistamisega palju probleeme kadunud, sest
nditeks Tallinna vanglas ja likvideeritud Parnu Vanglas toimus helistamine juba nn
Turbo kaardiga.

Osaliselt Eesti vanglates toimub helistamine aga veel 1dbi Elioni vorgu ja sellega seoses
toimub pédris mitmeid rikkumisi. PShiprobleem on tagasihelistamise ja Voiceneti
telefonikaardi kasutamise vOimalus. Viga paljudel juhtudel piiidsid kinnipeetavad
kasutada tagasihelistamise voimalust. Tihedal kontrollimisel tekitas see aga konflikte,
sest kinnipeetavad protestisid, et valvurid kuulavad konesid pealt.Voiceneti
telefonikaart voimaldab aga véljastpoolt kdneaega juurde osta, mis ei vasta aga normile
(VS § 28 1g 2). Telefonikdned peavad toimuma kinnipeetava arvelt. Paljudes vanglates,
kus helistamise iile kontrolli ei peeta, on niisuguste voimaluste kasutamine suurepirane
viis suhelda ise selleks vahendeid omamata.

Ténasel pdeval pole me suutnud veel kontrolli alla saada momente, kus kinnipeetavale
X ostab telefonikaardi kinnipeetav Y, kelle arvelt ei ldhe veel maha raha
vabanemisfondi ega ei arvestata makseid tsiviilhagideks.

Nimetatud probleem on aga lahendatav sellega, et kinnipeetav saab oma valduses
olevale telefonikaardile kdneaega juurde osta vaid oma isikuarve kaudu.

Péarnu Vangla kodukorra regulatsiooni juures vois kinnipeetav helistada liks kord péevas
kuni viisteist minutit. Kinnipeetavad kasutavad dra diguse helistada piiramatult kaitsjale
vOi riigiasutustesse, selle kontrollivdimalus aga on raskendatud voi ei tehta seda {ildsegi

ning selliselt saavad nad vdimaluse mitu korda pdevas ldhedastega suhelda.
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Muidugi, kas ldhedaste suhtlemise vdimaluse piiramine on mdistlik, kui helistamine

toimub kinnipeetava arvelt ja kannab iillast eesmaérki.

2.2. Kinnipeetavate lithiajalised kokkusaamised

Kinnipeetavate lithiajaliste kokkusaamiste korralduses Parnu Vanglas nigin vaid iihte
kitsaskohta.

Kiilalised ja kinnipeetavad tulevad kokkusaamisele {ihest sissepddsust. Tuuakse nad kiill
eraldi, aga lahkumisel tekib teoreetiline voimalus ka midagi iile anda, sest paaril korral
on nii juhtunud.

Vangla direktor kiill keelas edaspidi sellel isikul kinnipeetavaga kokkusaamise, kuid
oletatav iileandmine oleks voinud olla olemata, kui kiilalised pddseksid ruumi teisest
uksest ja fiitisilise kokkusaamise voimalust ei oleks. Lébitud praktikal Viljandi Vanglas,
hakkas silma sealne liihiajaliste kokkusaamiste hea korraldamise vdoimalus — kiilalised
tulevad viljast ja kinnipeetavad vangla territooriumilt, neil puudub vdimalus omavahel
fiitisiliselt kokku puutuda ning kellelgi ei teki motetgi paluda kasvoi suudluse

andmiseks voimalust.

Kokkusaamiste labiviija voib kokkusaamiste kéiku sekkuda, kui on ohus vangla
julgeolek voi diguskord.

Kinnipeetav kohtub liihiajalistel kokkusaamistel kolme erineva tiidrukuga ning koigile
vannutakse armastust ja truudust ja muidugi palutakse pisut raha arvele panna. Kas
vanglaametnik saaks sekkuda? Igal juhul leian, et tegemist on delikaatse kiisimusega ja

sekkumise voimalus peaks olema.
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2.3. Kinnipeetavate pikaajalised kokkusaamised

Praeguse pikaajaliste kokkusaamiste korra jargi voib kinnipeetav sinna kaasa votta
hiigieenitarbed ja vajalikud riided.

Téanasel paeval on probleem selles, et piiiitakse ja vahetatakse kokkusaamisel uute vastu
hiigieenitarbed ja moningal miéral iiritatakse vahetada ka niiteks riideid.

Esmalt tekib muidugi kiisimus, et kuidas see voimalik on.

Kinnipetav ldheb kokkusaamisele iihel pdeval ja kontrollija on iiks, tuleb aga teisel
pédeval ja vahetuski, seega ka kontrollija, on teine. Kaasasolnud asjadest on koostatud
nimekiri, aga puudseks vdib olla selle koostamise puudulik pdhjalikkus voi kontrolliva
ametniku tikskoiksus — igal juhul seebid, Sampoonid, hambapastad, hambaharjad ja muu
vajalik vahetatakse vilja.

Kokkusaamiste toa eest on vangla direktori késkkirjaga kalkulatsiooni jérgi vélja
tootatud tasud. Kiitte, vee, elektri ja muud kulud on nendesse sisse arvestatud.
Voodipesu ja kiterdtid on vangla poolt, voiks ju korda muuta ja sinna lisada ka
elementaarsed nimetatud hiigieenitarbed (nagu see on hotellides) ning probleem leiakski
vihemalt osalise lahenduse. Riiete viljavahetamise katseid on lihtsam 14dbi niha ja dra
hoida, vdhemalt viikeses vanglas, kus kontaktisik on kinnipeetava asjadega pisut

rohkem kursis ja omab tema asjadest peremat iilevaadet.

Minu hinnangul on nn faktilise abikaasa probleem tidnasel pédeval vanglas terav. On
olemas iiks grupp kinnipeetavaid, kes ilihe suhte 10ppemisel hangivad omale uue
»faktilise abikaasa“. Elukaaslane saabub vanglasse notariaalselt kinnitatud tdendiga
selle kohta, et nad on kinnipeetavaga 2 aastat koos elanud ja vangla nagu ei saakski kétt
ette panna. Samuti abiellutakse ja lahutatakse vanglas mitmeid kordi. Siin ei ole ju
tegemist vanglavilise suhtlemisega, vaid eesmérk on hoopis teine. Teisalt kas inimese
flisioloogilise vajaduse rahuldamise piilid (seksuaaliha) peaks olema nii taunitav —
oluliselt halvem on see ju siis, kui seda tehakse kambris ndorgema kinnipeetavaga

temaga vagivaldselt.

Kui seni olen vanglavilise suhtlemise korralduses leidnud vaid kitsaskohti, siis on ka

iiks védga positiivne kinnipeetavate distsiplineerimise ja samas ka nditeks peresuhteid
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tugevdav voimalus. Pérnu Vangla kodukord lubas kinnipeetavale vodimaldada
silmapaistvalt hea kditumise eest rohkem, kui lihe pikaajalise kokkusaamise poolaastas.
Praktikas on see vdga hea vahend kinnipeetavate distsiplineerimiseks ja

motiveerimiseks, muidugi kannab see ka teist eesméarki — peresuhete hoidmine.

2.3. Kinnipeetavate lithiajaline véljasdit

Kindlalt on lithiajaline véljasodit kinnipeetavate hulgas hinnatuim soodustus.

Viljasdidueelselt tutvub kinnipeetav kiill selle tingimustega, aga see ei vilista
kontrollivajadust véljasdidu ajal. Meil oli kiill voimalusi kontrollida kinnipeetavaid
Pérnust ja selle ldhilimbrusest, kaugemalt périt kinnipeetavad vdivad end aga péris
kindlalt tunda, sest nende kontrollimiseks joudu napib. Kuigi ka politsei peaks neid
viljasdidul kontrollima, kuid selleks napib joude. Pdrnu Vangla praktika nditel, kiis
politsei kinnipeetavat kontrollimas iiksnes siis, kui vangla tegi vastava mérgukirja voi

kasutas éra isiklikke kontakte ning telefoni teel edastas vastava palve.

Et kinnipeetavad ei kditu lithiajalisel véljasdidul nii nagu tingimused ette ndevad, annab
mirku asjaolu, et oleme kinnipeetavatel liihiajalise véljasdidu katkestanud ja ta
vanglasse tagasi toimetanud, seepirast, et oli joobes. Nimetatud juhtudel jirgneb ka
kriminaalmenetlus Karistusseadustiku § 330 jargi, mis kasitleb kinnipeetava poolt

alkohoolse v61 muud piiritust sisaldava joogi tarvitamist.
Ebamaistlik oleks ka see, et me hakkaksime Parnust oma kinnipeetavat kontrollima

viljasoidul olles nt Narvas. Seda voiks vast teha regionaalvangla vastav liksus koikide

selles piirkkonnas véljasdidul olevate kinnipeetavate iile iihel paeval.
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2.4. Ajalehed ja ajakirjad, raadio ja televisioon kinnipeetava vanglavilise
suhtlemise allikana

Ténasel pdeval on vanglad sellel teel, et vahendame ajakirjandust, mis ei ole tellitud
kinnipeetavte isiklikult arvelt (nii oli see ka Parnu vanglas). Meil on kiill iilevaade
tellimisperioodi osas, aga puudub teave maksja kohta. Pracguse hetke praktika pohjal
siiski enamalt on kinnipeetavatele prioodika tellijateks nende ldhedased ja suuremaid
rikkumisi pole ka esinenud, kui nimetatud fakt ise.

Ei oskagi selles selget seisukohta vdtta. Uhelt poolt vangla tellib ajalehti, kuidas need
aga suuremates vanglates kinnipeetavteni jouavad, on teine kiisimus.

Pérnu vanglas toimetati ajalehed iga pédev elukorpustesse ja kinnipeetavad said neid
lugeda. See voimalus oli vdga populaarne ja huvi vérskete ajalehtede vastu suur ja
lugejate jarjekord pea hilisdhtuni vélja..

Tallinna vanglas aga kdivad kiill vangla aadressil ajalehed, kuid need ldhevad otse
raamatukokku ja kui kinnipeetav saab nditeks ka kord kuus sinna (kodukorra jérgi), siis
mis kasu on sellest enam. Siinkohal autori poolt tehtav ettepanek on kiill kallis, aga
ajalehed vanglas peaks joudma iga kinnipeetavani. Et lehed ka ohtuks loetavad oleksid

on teostatav ja oluline roll on sellel ka resotsialiseerumise protsessis.

Kiesolevas t60s olen kédsitlenud vanglavilise suhtlemise vahendina ka kinnipeetavatele
erandkorras lubatavat raadiot voi televiisorit. Teised VSE-s loetletud vaba aja
veetmisvahendid peaksid olema vangla direktori kaalutlusdiguse alusel lubatavad,

arvestades kindlasti eelkdige kinnipeetava kaitumist.

Leian, et raadio ja televiisori lubamine voi keelamine ei peaks olema kinnipeetava
isikliku vahendi iile, vaid need voiks vangla vGimaldada raadiovorgu loomisega ja
telerivaatamise toa voi nurga loomisega.

Materiaalselt vihemkindlustatud kinnipeetavate suhtes oleks see diglasem, kellele see
voib olla ainus viis uudistega kursis olemiseks vabaduses.

Teisest kiiljest vdhendaks see keelatud esemete peitmisvoimalusi kambrites (100%-st

garantiid ei anna ka turvakleebis) ning kaoksid oised telerivaatamised, kus sillatakse
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kaableid voi veel hullem valmistatakse pikendusjuhtmeid kasvdi Sokolaadi

hdbepaberist.

Pakutud ettepanekud ei ole ehk teostatavad hetkel tooGtavates vanglates, aga sisse

projekteeritavad uutesse ehitatavatesse vanglatesse.
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3. KINNIPEETAVATE VANGLAVALISE SUHTLEMISE
UURIMISMEETOD JA VALIMIKIRJELDUS

Kéesoleva uurimustdé eesmargiks on vilja selgitada, kas ja kui suures ulatuses ja kui
tihti  kinnipeetavad hiilivad mooda vanglavilist suhtlemist reguleerivatest

seadusandlikest aktidest.

Kinnipeetavatele ei ole pakid lubatud. Omale vajaliku (hiigieenitarbed, telefonikaardid,
rilded jne) muretsemiseks kasutatakse tihti dra erinevaid voimalusi — aastatega
véljatootatud skeeme. Kasutatakse kaaskinnipeetava isikuarveid, taaskasutatakse
postmarke, tuuakse kokkusaamiselt asju kaasa: kdik need on moodused, mida praktikas
kasutatakse ja uurimuse eesmargiks ongi nimetatu osakaalu ja ulatuse viljaselgitamine.

Seatud iilesannete tditmiseks kasutab autor praktilist uurimust. Uurimismeetodina on

kasutatud empiirilist kavantitatiivset uuringut.

3.1. Uurimuse teostamine

Uurimuse labiviimiseks kasutab autor kvantitatiivset uurimismeetodit, mille tulemused
on arvuliselt mdddetavad ja statistiliselt analiitisitavad.
Andmete kogumiseks viidi 18bi autori poolt koostatud struktueeritud ankeetkiisitlus eesti
keeles (lisa 1), mis koosneb 5 kiisimusteblokist:
e esimene blokk kajastab andmeid vastanute kohta (vanus, haridus ja reaalse
vanglakaristuse kordasid)
e teine blokk sisaldab kiisimusi kirjavahetuse kohta (sagedus, vahendite soetamise
moodused jne)
e kolmas blokk koosneb kiisimustest helistamise kohta (sagedus, kone kestus,
vahendite soetamismoodus jne)
e neljas blokk kiisimusi pikaajaliste kokkusaamiste kohta (kas on kdinud, kas

kontrollitakse jne)
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e viies blokk kiisimusi lithiajaliste véljasditude kohta (kas on kidinud, kas

kontrollitakse jne).

Uuring on 1dbi viidud Tallinna vangla siiidimoistetute ja Parnu Maakohtu
kriminaalhooldusosakonnas  vastuvotul ~ kédinud  ennetdhtaegselt  vabanenud
kinnipeetavate hulgas. Kriminaalhooldusosakonnast saadud tulemused on kogu
vanglasiisteemi hdlmavad, sest ametnike vastuvottudel kéivad kinnipeetavad
vabanetuna koikidest Eesti vanglatest. Ankeetkiisitlus on l&bi viidud anoniiiimselt ja

valim (34 kinnipeetavat) on moodustatud juhuslikkuse baasil.

Kiisimustike tditmine kriminaalhooldusosakonnas kiis ametniku juuresolekul kes
vajadusel ta ka selgitas kiisimusi.
Vanglas toimus kiisimustike tditmine ametniku (kontaktisik) juuresolekul 3-4 kaupa

eraldi ruumis, kontaktisik selgitades vajadusel ka kiisimust.
Kiisitluslehti jagati vélja 45, millest 35 1dks Tallinna vanglasse ja 10 Parnu Maakohtu
kriminaalhooldusosakonnale. Tagastati 34 tdidetud kiisitluslehte — 26 vanglast ja 8

kriminaalhooldusosakonnast, mis moodustavad uurimustoo ainestiku.

Tulemi saavutamiseks on ankeetkiisitlusi omavahel vorreldud ja neid analiiiisitud.

Saavutatud tulemuste paremaks moistmiseks on aurtor kasutanud diagramme.
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4. KINNIPEETAVATE VANGLAVALISE SUHTLEMISE KUSITLUSE
ANALUUS

4.1. Uuringus osalenute analiiiis vanuse, hariduse ja karistatuse jargi

Kiisitluses osales 34 kinnipeetavat, kellest 18 ehk 52,9% oli vanuses 20-25 eluaastat, 7
kinnipeetavat ehk 20,6% oli vanuses 26-30 eluaastat, 2 ehk 5,9% oli vanuses 31-35

eluaastat, 3 ehk 8,8% oli vanuses 36-40 ja samuti 3 ehk 8,8% oli vanuses 41-45

eluaastat, 1 kinnipeetav ehk 2,9% oli vanem, kui 46 aastat.

60,00%
50,00%0
40,00%0
30,00%
20,00%0
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O 20-25a
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0O 31-35a
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Wl 41-45a
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20-25a 26-30a 31-35a 36-40a 41-45a 46-

Joonis 1. Uuringus osalenute jagunemine vanuse jargi (autori koostatud)
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20 kisitletud kinnipeetaval ehk 58,8% oli pohiharidus, 5 kinnipeetaval ehk 14,7%
keskharidus, 4 kinnipeetaval ehk 11,8% kesk-eri haridus ning iihel kinnipeetaval, ehk
2,9% ka korgharidus. 4 kiisitletud kinnipeetaval ehk 11,8% oli vaid algharidus.
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& 14 (11.8%) 5 (14,7%) 4 (11,8%) B K&rgharidus
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> > > S >
S & 5 A S
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Joonis 2. Uuringus osalenud kinnipeetavate jagunemine  hariduse jargi (autori
koostatud)

21 kiisitletud kinnipeetaval ehk 61,8% oli kidesolev vanglakaristus esimene, 7
kinnipeetaval ehk 20,6% teine, 3 kinnipeetaval ehk 8,8% kolmas ja 2 kinnipeetavat ehk
5,9% oli kiisitlushetkel kandmas neljandat vdi enamat vanglakaristust. Uks kiisitletu oli

jatnud sellele kiisimusele vastamata.

25
21 (61,8%)
20
15 O 1. vangistus
B 2. vangistus
10 .
7 (20,6%0) 0O 3. vangistus
O 4. ja enam
5
S18,890) (5,9%)
o
1

Joonis 3. Uuringus osalenud kinnipeetavate jagunemine karistatuse jargi (autori
koostatud)
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4.2. Kinnipeetavate kirjavahetuse kiisitluse analiiiis

Kiisitluse tulemusena selgus, et 21 kinnipeetavat, ehk 61,8% kiisitletutest kirjutab ja
saadab vanglast iihe voi kaks kirja nadalas, 12 kinnipeetavat, ehk 35,3% kirjutab paar

kirja kuus ning {iks vastanutest kirjutab iga paev.

Et kirja saata, peab omama kirjamarke. Praktikast vaadates, vanglasse saabuvatel
kinnipeetavatel mérkimisvaédrset kogust neid endaga kaasas ei ole. Kiisimusele,
markidevaru tdiendamise kohta vastas 20 (58,9%) kinnipeetavat, et ostavad need ise
vangla kauplusest. Kaaskinnipeetav ostab (kelle arvelt ei peeta kinni summasid) 7
(20,6%) vastanule ja 4 kinnipeetavat (11,8%) véidavad, et lasevad ldhedastel marke
aeg-ajalt kirja sees saata. 9 Kinnipeetavat ehk 26,5% vastanutest nimetab oma
markidevaru tdiendamise viisideks nditeks sotsialtootajalt ja kontaktisikult kiisimist,
kokkusaamiselt toomist, neljal juhul vastati ka lihtsalt vanglazargoonis ,,sebimist”.

Monel kiisitluslehel oli dra margitud vdimalike markide muretsemisviisidena ka paar
erinevat voimalust. Kaaskinnipeetava abil kauplusest vahendite muretsemist kasutab

valdavalt teist vOi enamat korda vanglakaristust kandev kinnipeetav.
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Joonis 4. Kinnipeetavate kirjavahetuseks vajalike markide-timbrike jagunemine
muretsemismooduste jargi (autori koostatud)
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34 kiisitletud kinnipeetavast 31 ehk 91,2% kinnitasid, et teavad, mis on ,,markide
pesemine” ja vaid 3 kinnipeetavad véitsid seda mitteteadvat.

20 Kkinnipeetavat ehk 58,8% tunnistasid, et ei ole kunagi marke pesnud ja teistkordselt
kasutanud, 9 kinnipeetavat (26,5%) kinnitasid, et kasutavad seda moodust vahel ja 5

vastanut (14,7%) teeb seda véidetavalt enamusel kordadest.
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30,00% -
0O Teen seda enamusel
20,00% - S kordadest
10,00% - 14,70%
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1

Joonis 5. Kinnipeetavate Kkirjavahetuseks kasutatavate markide jagunemine
kasutuskordade jérgi (autori koostataud)

4.3. Kinnipeetavate telefonikasutuse kiisitluse analiiiis

Tanaseks padevaks on valdavalt Eesti vanglates loobutud Elioni teenustest ja iile mindud
CSC Telecomi Turbo kdnekaartidele, mida Eestis pakub Top Connect OU.
Ankeetkiisitlus niitaski, et 32 kinnipeetavat 34-st (94,1%) olidki kasutanud vanglas

Turbo konekaarti ja vaid 2 (5,9%) oli vanglas kasutada Elioni telefonikaart.

23 kinnipeetavat ehk 67,9% vastanuist iitlesid, et ostavad telefonikaardi ise vangla
kauplusest, 7 kinnipeetavat (20,6%) kinnitasid, et neil endil polegi konekaarti ja
vajadusel kasutavad nad kellegi teise kOneaega ning 6 kinnipeetavat (17,6%)
muretsevad oma koneaja kiill vangla kauplusest, aga seda teeb kaaskinnipeetav, kelle

arvelt ei peeta kinni summasid vabanemisfondi ega hagideks.
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Joonis 6. Kinnipeetavate telefonikaartide jagunemine soetamisviiside jargi (autori
koostatud)

Kiisitluse tulemused néitavad, et kui kinnipeetav avaldab helistamiseks soovi, siis seda
ta kohe saab. 16 kinnipeetavat ehk 47,1% Kkinnipeetavatest vastas nii. 5 vastanut
(14,7%) viitsid, et on sisse viidud Zurnaal, kus on registreeritud tema poolt ostetud
telefonikaart ja 13 kinnipeetavat (38,2%) vastasid, et helistamapadsuks piisab, kui on

ette naidata telefonikaart.

Tookogemusest ldhtuvalt tean, et vanglad, kus kasutatakse CSC Telecomi teenust, ei saa
taksofonile tagasi helistada. Kiisitlus kinnitas ka fakti, et need 2 vastanut, kes kasutasid
veel Elioni taksofoni, neile sai ka tagasi helistada.

11 kinnipeetavat ehk 33,3% vastanutest iitles, et on vanglas kasutanud VOICENETI
koneaega. Mitu vastanut véitsid, et on seda teinud Tartu vanglas. Eelpool nimetatud
teenust, millele saab kdneaega juurde osta viljastpoolt vanglat, teatades PIN-koodi
Kinnipeetavale, saab kasutada vaid Elioni teenust kasutades. Seega uue
teenusepakkujaga koostood tehes vilistataks ka véljastpoolt koneaja soetamise

vOimalused.

Kiisitlustulemus telefoni kasutamise tiheduse ja kestuse kohta néitab, et valdavalt ei ole

koneaja pikkus ja tihedus limiteeritud.
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31 kinnipeetavat ehk 91,2% vastasid, et saavad telefoni kasutada iga péev ja vaid kolm
vastanut toid piiranguteks, kas kord vdi kolm korda nédalas.

24 kinnipeetavat (70,6%) vastasid, et konekestus ei ole piiratud ja 8 vastanu ehk 23,5%
vaitel oli neil konepikkuseks lubatud kuni 15 minutit, 2 vastanutest iitles, et kone kestus

voib olla kuni pool tundi.

4.4, Kisitlusanaliiiis kinnipeetavate pikaajalistest kokkusaamistest

34 kiisitletud kinnipeetavast 26 ehk 76,5% oli kédinud pikaajalistel kokkusaamistel.

20 vastanut ehk 76,9% oli pikaajalisel kokkusaamisel vahetanud riideesemeid ja
otsasaanud hiigieenitarbeid.

Kokkusaamisel jarelejidnud toiduainete toomine eluosakonda ei ole aga voimalik, nii

vastas 24 kinnipeetavat ehk 82,8% vastanutest.
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Joonis 7. Pikaajalistel kokkusaamistel sooritatud esemete vahetamiste osakaal (autori
koostatud)

28 kinnipeetavat (82,4%) vastasid, et juba pikaajalisele kokkusaamisele minnes
koostatakse nimekiri ja kontrollitakse ka kokkusaamiselt tulles. Vastanute koguarvust 5
ehk 14,7% kinnitavad aga kiisimust, et kontrollitakse kiill, aga alati on voimalik midagi

kaasa tuua nii, et midagi ei mérgata.
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4.5. Kiisitlusanaliiiis kinnipeetavate lithiajalistest véljasditudest

Kinnipeetavate lithiajalise véljasdidu kiisimusteblokk on osa kiisitlusest, mis sai ka viis
tdiendavat lisakommentaari Kinnipeetavate poolt.

Nagu autor 2. peatiikis juba mainis, on lithiajaline viljasdit kinnipeetavate hulgas
hinnatuim soodustus, mida kinnitas ka vastanute poolt kiisimusteviliselt lisatud
kommentaaride arv. Kinnipeetavate endi hulgas on aga levinud arusaam, et see on neile
ka ette ndhtud, jattes enda jaoks selgeks tegemata vangistusseadusest tulenevad
tingimused. Valdavalt lisatud kommentaarid olidki sedalaadi, et ei tea, miks véljasdit on

iildse vilja mdeldud, kui seda ei voimaldata.

34 kiisitletust vaid 8 ehk 23,5% olid kéinud liihiajalisel vdljasdidul.

Viljasdidu ajal kontrolliti neist 6 kinnipeetavat ehk 75%, mis on siiski autori
kogemusest kdrgem protsent.

Kiisimuse kohta liihiajaliselt viljasdidult kaasatoodu kohta vastas vaid iiks kinnipeetav,
et ei toonud midagi kaasa. Ulejisinud kinnipeetavad tdiendasid hiigieenitarvete tagavara
ja vahetasid riideesemete tagavara samavaérsete vastu ning tiks kinnipeetav tdi ka muud
vajalikku (marke, timbrikke, toidupoolist).

Loputoos vangistust reguleerivatest digusaktidest on liihiajaliselt véljasdidult vaid Parnu
vangla kodukord lubanud véljasdidul viibides vahetada riideesemeid samaviirsete
vastu. Kdige muu soetamine kaasatoomiseks pole aga seadusandlike aktide moistes
lubatud ja on rikkumisena kasitletav.

Kiisitlustulemused néitavad jargmist: 50% liihiajalisel véljasdidul kdinutest vahetas
kulunud riideesemeid samavédrsete vastu ja tdpselt samapalju ehk 50% to1 valjasdidult
kaasa tagavaraks hiigieenitarbeid ning muud tarvilikku nagu margid, timbrikud ja ka

toidupoolist.
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Joonis 8. Liihiajalistel véljasditudel viibinud kinnipeetavate poolt véljavahetatud riiete

ja muu tarviliku osakaal (autori koostatud)
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KOKKUVOTE

Autor, analiitisinud kinnipeetavate vanglavilise suhtlemise Oiguslikku regulatsiooni,
leidnud ja korvutanud igapdevapraktikas esinevaid kitsaskohti ning viinud 14bi kiisitluse
ja analiiisinud saadud tulemusi, joudis jareldusele, et leiab Kinnitust t66 alguses
pistitatud hiipotees. Esmapilgul voib kiill tunduda, et koik toimib seadustega kooskolas,
aga kiisitlustulemused kinnitavad valdavalt fakti, et kinnipeetavatel on vdimalusi
korraldada asju nii, nagu see neile meeldib ning nii nagu see on aastaid toimunud. Autor
on kiill veendumusel, et aastatega kdesolevas to0s uuritud vdimaluste kasutamine
viheneb vdi sureb sootuks vilja, seda eelkdige uut tililipi vanglate ehitamisega, kus on
raskendatud kogemuste edasiandmine ja noor pealekasvav pdlvkond ei ole ka paljudest
vanadest traditsioonidest enam lihtsalt huvitatud. Arengukava jargi votab see veel
aastaid ning tdnane vanglaametnik ei tohiks ainult sellele lootma jddda. Mdningatel
juhtudel, nagu seda on Kkinnipeetavate Kkirjavahetus, toob ebaseaduslik markide
korduvkasutamine kaasa ka postifirmale majanduslikku kahju, millele vanglasiisteem ei
tohiks reageerimata jétta. Teisalt muidugi on ajaga muutumas vangistuse tdideviimise
pohimdtted. 2007.aasta algusest kehtima hakanud uus Vangistusseadus ja Vangla
Sisekorraeeskiri ndeb kiill kinnipeetavatele ette nii moningatelegi kiisimustele
lahenemise uuest vaatevinklist, aga vanglavilist suhtlemist puudutavad séitted ei ole
pohimottelisi timbermuudatusi 14bi teinud. Ténaseks pdevaks on aga Oiguskantsleri
ettekirjutusel kinnipeetavatele lubatud telefonikdned vastuvGtja arvelt, seaduste
tolgendamise abil on teisiti hakatud ka moistma kinnipeetavatele saadetavate Kirja sisu,
kus lisatud mark ja timbrik ei ole enam keelatu. Autor, kui vanglatdotaja eelistaks koiki
timbervaadatud pohimdtteid lugeda ka vangistust reguleerivatest digusaktidest must-

valgelt, mitte aga ridade vahelt.

Autor piistitas oma toole eesmérgi:
e vilja selgitada, kas ja kui suures ulatuses kinnipeetavad hiilivad modda
vanglaviliseks suhtlemiseks kehtestatud reeglitest.
Labiviidud kiisitlus ja selle analiilis andsid selge vastuse, kui suures ulatuse ja kas tildse

hiilitakse mooda kehtestatud reeglitest.

39



Kinnipeetavate kirjavahetuse kohta védrib kindlasti dramirkimist asjaolu, et 47,1%
juhtudest ei ole markide limbrike soetamise viis seaduslik, mis on kindlasti suur
osakaal. 11,8% juhtudest, kui see soetatakse saadetuna kirjas on autori arvatust vaiksem
protsent.

Lubamatult suur on ka markide korduskasutamise osakaal, sest 14,7% kinnipeetavatest
teeb seda enamusel kordadest ning 26,5% on seda teinud ja teeb vahel. Lihtsa
matemaatilise tehtega saab vilja arvutada kahju, mida kannab postifirma. Autori poolt
pakutud postitempel margi asemel oleks kindlasti iiks vodimalikest lahendustest
probleemile.

Uurimustulemus  kinnipeetavate telefonikaardi soetamisviisi kohta nditab oodatust
kdrgemat protsenti (67,6%) selles osas, mis puudutab ise endale kaarte ostvaid
kinnipeetavaid. 20,6% kinnipeetavaist kasutab aga siiski kellegi teise kaarti ja 17,6%
laseb kaaskinnipeetaval selle endale osta, mis siiski on ka korge osakaal ja mitte hea
nditaja. KOneaja ostmine 14dbi oma isikuarve ja otse raamatupidamisest oleks lahendus
nimetatud kitsaskohale, siinjuures kannatavad muidugi need kellel {ildse isikuarvel raha
pole. Voimalik osalinegi lahendus sellele muidugi oleks kdnede lubamine vastaja arvelt.
Positiivne on kiisitlustulemustest ldhtuvalt fakt, et kes helistada tahab ja selleks
vahendeid on siis piiranguid selleks koneaja pikkuses ei tehta.

Pikaajalisel kokkusaamisel riiete, hiigieenitarvete jm vajaliku vahetamine on lubamatult
korge (76,9%). Vangistust reguleerivatest seadusandlikest aktidest tulenevalt ei ole
kinnipeetavatele pakid lubatud ning pikaajaline kokkusaamine ei tohi saada ka kohaks,
kus seda voimaldataks. Kitsendada tuleks kinnipeetaval pikaajalisele kokkusaamisele
kaasavOetavate asjade loetelu ja keelatu soetamise voimalused leiaksid lahenduse. Autor
ndeb head lahendust kokkusaamisruumidesse vangla poolt pandavatesse
hiigieenitarvetesse (nagu see on hotellides), sest tubade eest on kalkulatsioonide alusel
tasu vilja arvestatud ja seep - Sampoon ei tostaks tasu markimisvéérselt.

Liihiajaliste viljasoditude ja sealt kaasatoodavate asjade osas ei ole asi katastroofiline,
kuigi pooled kéinutest vahetas ja tdi kaasa muud tarvilikku. Vanglate kodukorrad
peaksid ehk antud kiisimuse ka selgemalt lahti kirjutama (nt Pdrnu vangla kodukorrast
tulenevalt lubatud kulunud riideesemete vahetamine samavaérsete vastu) ja asi saaks
parema llevaate, kindlasti parandaks olukorda koikides eelpool késitletud kiisimustes

ka vanglate tihtne praktika.
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Ténases vanglas, kus pohirdhk on suunatud kinnipeetavate resotsialiseerumisele ja
kiirele ning voimalikult vdhem valutule tagasipodrdumisele ithiskonda, modistab autor
suurepderaselt, et koiki vahendeid ja véimalusi suhtlusvahendite soetamiseks ei tuleks
blokeerida voi sootuks keelata, eesmérgiks peab ta siinkohal pShimdtet, et koik kanalid

ja moodused peavad olema kontrollitavad ja toimuma vangla vahendusel.

Autor leiab, et plistitatud hiipotees leidis 16putd6 kaigus Kinnituse.

Tanases Eesti vanglas on kinnipeetavate igas vanglavilise suhtlemise kategoorias
komponent, mis on vangistust reguleerivate seadusandlike aktide mdistes hilbes.
Kirjavahetus toimub, aga mark on pestud, helistatakse, aga kaart pole kinnipeetava oma
jne.

Kéesoleva 10putdd kdigus 14bi viidud uuring annab iilevaate ja osutab kitsaskohtadele
Kinnipeetavate vanglavélises suhtlemises ning peaks olema signaal jérelduste
tegemiseks.

Autori seisukoht on, et kidesolevas t60s viidatud kitsaskohad vdiksid olla aluseks
tdiendavatele uurimustele ja muudatustele késitletud valdkondades, iihtse praktika
juurutamiseks koikides vanglates. Kasitletud kiisimustest ja nende lahendustest on kasu
uute vanglate kéivitamisel Johvis ja peagi Tallinnas, viltimaks juurdunud ebaseaduslike
voimaluste edasikandumist. Vanglaametnike koolitusel, nii kutsedppe kui ka
korghariduse faasis, peaks kindlasti dpetatama &ra tundma ja 1dbi ndgema keelatud
vOimalusi mitte ainult vanglavilisel suhtlemisel vaid kd&ikides kinnipeetavate

igapdevaelu puudutavates valdkondades.
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PE3IOME

OpI‘ aHu3a1us BHCIIHETO 06H.[CHI/I$I 3aKJIFOYCHHBIX.

JumnoMHast paboTa COCTaBJICHa Ha SCTOHCKOM SI3BIKE M PE3IOME MEPEBEJCHO Ha
pycckumii si3p1K. OOBEM pabOTHI cocTaBiseT 47 CTpaHUIl, KOTOPbIE BMEMIAIOT B ceOs 4

T'JIaBbI.

B |. I'maBe mnpous3BOAMTCS aHaIM3 MPABOBOM pEryislUU BHEIIHEro OOIICHUS

3aKJIFOYCHHBIX.

Il. I'naBa paccMaTpruBaCT IMMPABOBYIO IMPAKTUKY BHCUIHECTO O6IJ.[€HI/I$I 3aKJIIOYCHHbBIX, €€
COOTBCTCTBHA IICHUTCHUOUAPHBIM IIPABOBBIM AKTOM, a4 TAKXKC IIPAKTUYCCKUC HpO6J'IeMBI

OCHOBaHHbBIE Ha OIBITE KOPPEKIIMOHHOM paboThl aBTOpA.

I1l. I'maBa cocpenoToveHa Ha ONMMCAHUM C UCCIIEA0BATEIILCKON pabOTHI.

B IV. TI'maBe mnpous3BoAMTCS TPEJICTaBICHUE U aHAIU3 I[OJIYYEHHBIX B XOJe
UCCIJIEIOBATENbCKON paboThl JaHHBIX. st Hambosee jydiiero BOCHPUATHS JaHHBIX

aBTOPOM COCTABJICHO 8 AuarpamMmm.

Hannas nunmomHasi paboTa MPUHAJICKAT K OOJACTH TEHUTEHIIMApHOTO TIpaBa M
TaKTHUKE KOPPEKIIMOHHON paboOThl, B HEW HCIOJB30BaHBI CIEAYIONIME TEPMHUHBI U
MOHSITHS: 3aKIIOYCHHBIN, MCIIOTHEHHE HaKa3aHUs, BHEIIHEe OOIIeHHE 3aKIIOYCHHBIX,
MEepenucKa 3aKIIOUEHHBIX, MBIThe MapoK, TeledOHHBIE Pa3rOBOPHI 3aKIIOUYEHHBIX,
KpPAaTKOCPOYHbIE CBHJIAHUS, JIOJITOCPOYHBIE CBHUAAHUS, KPAaTKOBPEMEHHBIM BbIE3]]

3aKJIFOYCHHBIX.
I[I/IHJ'IOMHEUI pa60Ta OCHOBBLIBACTCS Ha HNPCKHCM OIIBITC KOppCKHHOHHOﬁ pa6OTLI cC

aBTOpa, B pa60Te HCIIOJIE30BAHEI 6 JOIOJIHHUTEIBHBIX MCTOYHHUKOB, KOTOPBIC HMMCIOT

COOTBETCTBYIOIIIHUE CCBHIJIKH.
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ABTOp COCTaBMJI CIEIYIOIIYIO THIIOTE3Y AUIJIOMHOM paOOThI: MPH BHEIIHEM OOIIECHUH
3a4acTyl0 HapyIIAKTCs 3aKOHONATENbHBIE AKTBI CO CTOPOHBI 3aK/IIOUEHHBIX, a TAKKe
3aKJIIOYEHHBIE UCIOJIb3YIOT B COOCTBEHHBIX LIENIAX HEOJMHAKOBOCTb CUCTEMbI HAaa30pa

HaHHOﬁ obnacTu B PAa3HBIX MECTaXx JIUIICHUA CBO60,I[H.

Llenpto umccrnenoBaTeNbCKOW paboThl OBLIO AaTh O0O3peHHe, KaK W HAaCKOJIBKO
3aKJIFOUYEHHBIE HAPYIIAIOT YCTAHOBJICHHBIE 3aKOHOM IMPHUHIIMIBI U MPaBUJIa BHEIIHETO

oO01eHus.

MeTonoM HcCIeqoBaTeNbCKOH  paboThl  OBLIO  33JCWCTBOBAHO  KBAaHTUTATHBHOE
UCCIIEIOBAaHME, a TaKkKe JUIS JOCTHIKEHHS LEeTd aBTOPOM ObLI  COCTaBJICH

CTPYKTYpPUPOBAHHBII aHKETHBIN OIPOC.

B xome aHoHMMHOro ompoca OBLIO ONpOMIEHO 26 CiydyalHBIX 3aKIIOYEHHBIX
TannuHHCKOW TIOPbMBI U 8 YCIOBHO-IOCPOYHO OCBOOOXKIEHHBIX KIMEHTOB OTJIENa

KpUMHUHAJIBHOI'O HAA30pa HﬂpHYCKOFO yE3aHOTO cyaa.

Pesynbrathl ncciaenoBaTenbckoil paboThl TOKA3alli, YTO BO BCEX KATETOPUSIX BHEIIHETO
OOIIeHHs] 3aKIIOYEHHBIX CYIIECTBYET OTKJIOHEHHUS OT AOMYCTUMON HOpPMBL Takum

00pa3oM, POBEJCHHBIN aBTOPOM OIPOC MOATBEPKAAET paHEe MOCTPOSHHYIO TUIIOTE3Y.

Pe3ynbTarthl JaHHOTO WCCIIEIOBAHUS MOTJIM Obl CIY>)KHTh OCHOBOM ISl TIPOBENICHUS
JOTIONTHUTENIbHBIX UCCIEOBAaHUM U BBEICHHWE W3MEHEHWH B JaHHOHW o00IacTu
WCIIOJIHEHMS HAKAa3aHUs, a TAKXKE IPU 3allyCKE B JEHCTBUE HOBBIX TIOPEM B WbixBy 1
TannuaHe ¥ npu 0OyYeHUU TIOPEMHBIX CIYKallUX Ha dTarne MpodecCHOHATBHOTO U
BBICIIETO TPHUKJIATHOTO Kypca 00ydeHus. Byaymmx TIOpEMHBIX CIyKalluX CIEeIyeT
o0yJaTh, HE TOJBKO Yy3HABaTh, HO W TPEABUICTH 3aIPEIICHHBICE BO3MOXXHOCTH B
o0nacTy BHENIHETO OOIIEHUs 3aKIIOYCHHBIX, a TakkKe M B JPYrHX O0O0IacTsIxX

HCIIOJIHEHMS HaKa3aHUs KacaroluXCs IIOBCEIHEBHOM KM3HU 3aKIIOUCHHBIX.
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Lisa 1. Kinnipeetavate ankeetkiisimustik

1) Teie vanus? .........

2) Teie haridus?

algharidus pohiharidus keskharidus kesk-eri

korgharidus

3) Mitmes vangistus kiesolev Teile on? .................

4) Kui tihti peate kirjavahetust ?
a) iga paev b) kord-paar nadalas c) paar korda kuus
5) Kuidas tiiendate oma kirjavahetuseks vajalike markide-iimbrike varusid ?
a) ostate ise vangla kauplusest
b) lasete lahedastel acg-ajalt Kirja sees saata
c) ostab kaaskinnipeetav, kelle arvelt ei peeta Kinni protsente
d) muulmoel - .........ccoveennnn.
6) Kas teate, mis on markide pesemine ?

a) jah b) ei

7) Teie arvel pole hetkel raha, margid-iimbrikud on aga otsas....
Kui tihti olete kasutatud marke pesnud ja uuesti kasutanud ?

a) tldse eiole
b) monel korral
c) teen seda enamusel kordadest
8) Missugused telefonikaardid on kasutusel vanglas, kus kannate karistust ?
a) nn Turbo telefonikaardid
b) Elion’i telefonikaardid

9) Kuidas muretsete omale telefonikaardi ?
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a) ostan ise kauplusest
b) ostab kaaskinnipeetav, kelle arvelt ei peeta kinni protsente
c) eiolegi omal telefonikaardi, saan vajadusel kasutada kellegi teise oma
10) Kui liihete helistama, kas keegi kontrollib Teie telefonikaardi péritolu ?
a) piisab, kui mul on telefonikaart ette ndidata
b) on sisse viidud zurnaal, kus on registreeritud minu poolt kauplusest ostetud
telefonikaart
c) avaldan helistamiseks soovi ja lihtsalt helistan
11) Kas taksofonile on voimalik tagasi helistada ?
a) jah b) ei
12) Olete Te vanglas kasutanud VOICENET"i koneaega ?
a) jah b) ei
13) Kui tihti on voimalik taksofoni kasutada ?
a) vajadusel iga paev b) kord nédalas (o)

14) Kui kui kaua lubatakse telefoni teel suhelda ?

a) kuni 15 minutit ~ b) kuni pool tundi  ¢) aeg ei ole piiratud

15) Olete Te kiinud pikaajalisel kokkusaamisel ?
a) jah b) ei

16) Olete Te pikaajalisel kokkusaamisel vahetanud kulunud riideesemeid ja
otsasaanud hiigienitarbeid ?

a) jah b) ei

17) Kas Te olete peale pikaajalist kokkusaamist seal iilejasinud toiduaineid saanud
kambrisse-tubadesse kaasa tuua ?

a) jah b) ei

18) Kas pikaajaliselt kokkusaamiselt tulles kontrollitakse Teiega kaasasolnud asju
?

a) jah, juba pikaajalisele minnes koostatakse nimekiri, kontrollitakse ka
pikaajaliselt tulles
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b) enne pikaajalisele minekut koostan ise nimekirja, mida alati ei kontrollita ka
tagasitulles

c) kontrollitakse kiill, aga alati on voimalik midagi kaasa tuua nii, et midagi ei
margata
19) Olete Te kiinud lithiajalisel viljasoidul ?
a) jah b) ei
20) Kas viljasoidul olles vangla voi politsei kontrollis Teid ?
a) jah b) ei
21) Kas Te viljasoidult tulles toite endaga midagi kaasa ?
a) tagavaraks hiigieenitarbeid
b) korralikke riideid, jalanousid

C) vahetasite riiddeesemeid samavéarsete vastu
d) muud vajalikku (marke, iimbrikke, toidupoolist)
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