Sisekaitseakadeemia
Justiitskolledz

Remo Tanav

EESTI KINNIPEETAVATE HINNANG RELATIIVSELE
DEPRIVATSIOONILE

Loputoo

Juhendaja:
Uno Traat

Tallinn 2008



ANNOTATSIOON

Kolledz: Justiitskolledz Kuu ja aasta: 05.2008

Too6 pealkiri: ,,Eesti kinnipeetavate hinnang relatiivsele deprivatsioonile*

T606 autor: Remo Ténav allkiri:

Loput6d on koostatud 2008. aastal sisekaitseakadeemia justiitskolledzi {ilidpilase Remo
Ténava poolt teemal ,, Eesti kinnipeetavate hinnang relatiivsele deprivatsioonile® .

T66 koosneb 48-st lehekiiljest ja on kirjutatud eesti keeles. Loputdds on 5 joonist ja 5
tabelit. Lisana on vilja toodud ankeetkiisitlus eesti ja vene keeles.

Too koosneb sissejuhatusest, neljast peatiikist ja alapeatiikkidest, jooniste ja tabelite
loetelust, kokkuvottest ja voorkeelsest kokkuvdttest. Kokkuvdte on tehtud eesti ja inglise
keeles. Kasutatud on 17 kirjandus allikat, millest 11 on kirjandus véljaanded ja erinevad
relatiivse derivatsiooni uuringud ning 6 interneti allikat.

Loputod hiipotees on — Eesti kinnipeetavate relatiivses deprivatsioonis on esikohal
seksuaalsuhetest ilmajietus.

Kéesoleva 10put6d eesmirgi tditmiseks ja hiipoteesi lahendamiseks on 1dbi viidud 2008
aastal 200 kinnipeetavat hdlmav uuring Harku Vanglas, Tartu Vanglas, Tallinna Vanglas ja
Murru Vanglas. Koik jagatud ankeedid tédideti.

Kéesolev uurimust66 annab hea iilevaate sellest, mis asi on relatiivne deprivatsioon, kuidas
on 1dbi ajaloo relatiivset deprivattsiooni uuritud, vanglasisesest relatiivsest deprivatsioonist,
vanglavilisest relatiivsest deprivatsioonist ning millest eesti kinnipeetavad tegelikult
puudust tunnevad. Uurimust6o kdigus on toodud ka erinevaid néiteid relatiivse derivatsiooni
uuringutest.

Uurimust6o 10ppeb arutelu ja kokkuvottega. Arutelu osas on kirjeldatud uurimustulemusi
ning hinnatud miks tulid just sellised uurimustulemused.

Votmesonad : relatiivne deprivatsioon, vaesus, torjutus, ilmajietus, sotsiaalne ebavordsus

Keywords : relative deprivation, poverty, repulse, bereave, social disparity

Siilitamise koht: Sisekaitseakadeemia

Kaitsmisele lubatud:

Juhendaja allkiri:




SISUKORD

ANNOTATSIOON ..ottt bbbttt et et et e bbb eeseeseeneenee e 2
SISUKORD ...ttt e et e e st e e sa e e s st e e e anb e e e neeeeseeeannaeeanneas 3
TABELITE JA JOONISTE LOETELU ..ottt 4
SISSEJUHATUS ... e s e st e e s a b e e e ssbe e e s aeeeanneeeannes 5
1. UURIMUSE TEOREETILISED ALUSED .......coiiiiiiieie e 7
1.1 Relatiivse deprivatsiooni mOiste ja OleMUS .........cccveiiiriiiiiiieicic e 7
1.2 Relatiivse deprivatsiooni UUFMise aalugU ...........cccoveiiiiieiieiecie e, 10

2. RELATIHVSE DEPRIVATSIOONI UURINGUD ..ot 14
2.1 Relatiivse derivatsiooni uuringud Kinnipeetavatega ............cccvvvevereeneeiesiieseere e, 14
2.2 Vanglavilised relatiivse derivatsiooni UuUringud ............ccccevreireenriieniieenineseese e 18

3. UURIMUSE METOODIKA ...ttt st 22
3.1 Probleemi PUSTILUS ....c.vviiiiiieiiiieiiiee st 22
3.2 Uurimustdo eesmark, lilesanded ja hiipoteesid .........cccoovviiiiiiniiiiiiie, 23
3.3 Uurimuse meetod ja andmete KOQUMINE .........ooieiiienienieiisieseeieee e 24
3.3. 1 UUNMISMEIOOAIKA ....c.vevveviieiiesiieieeieeee e ettt 24
3.3.2 UUIMUSE PrOTSEAUUT ..ottt bbbt 26
IR TG TN 0 F:1 1110 1S3 1 L] 0 Yo B SPPRSURRSUR 27

BB VALIM .ttt bbb 28
3.4 .1 Vastajate ValiKuKIIteeriumid ..........ccooveieiiiiiiicicee e 28
342 Valimi KIFJeIUUS......c.veieiiccteee ettt ene s 29

A UURIMUSE TULEMUSED ...ttt ane e saae e 34
A1 TUIBMUSEU ...ttt bbbttt bbbt e b e ne e s e e e e 34
N (U1 (=] 11 OSSR PSSR 39
KOKKUVOTE ...ttt 42
SUMMARY ettt e et e et e e et e e et e e e e et e e e e anbe e e nnte e e aneeeaneeeanns 43
KASUTATUD KIRJANDUS ...ttt sttt 44
N S RRSPRRR 45
LS A 2 ettt bRt E e Rt Rt Rt b e bR Renre e neeneas 48



TABELITE JA JOONISTE LOETELU

Tabel 1. Uurimuses kiisitletud isikute paritolu ning keskmine vanus................ Ik 29
Joonis 1. Uurimuses kiisitletud isikute haridustase.................c.cocoiiinin, Ik 31
Joonis 2.Uurimuses kiisitletud isikute rahvus.............ooooiiiiiiiiiiiii, Ik 31
Joonis 3. Naitab kui palju lapsi uurimuses kiisitletud isikutel on...................... 1k 32
Joonis 4. Uurimuses kiisitletud isikute perekonnaseis................cceeevieniinininnn. 1k 32
Joonis 5. Uurimuses kiisitletud isikute kodakondsus. ..................ccoiiiinn.n. 1k 33
Tabel 2. Kinnipeetavate tegevusala ennem vangistust......................oooeeennnn. 1k 33
Tabel 3. Autori pakutud valikute statistika..................oooviiiiiiiiiiiia, 1k 34
Tabel 4. Erinevates vanglates olevate kinnipeetavate arvamus viimasest nadalast....1k 37
Tabel 5. Lapsed relatiivses deprivatSioonis. ..........o.ovvirieriieiiiniiiiiiiiianannns Ik 37
Tabel 6. Relatiivse derivatsiooni erinevused rahvuslikul tasandil....................... 1k 38
Tabel 7. Relatiivse derivatsiooni erinevus hariduse tasandil.............................. Ik 38



SISSEJUHATUS

Relatiivne deprivatsioon on olnud iiheks enim uuritud 0saks kriminoloogide ja sotsioloogide
uurimustes. Eestis on relatiivset deprivatsiooni vidga vdhe uuritud vanglaviliselt, samuti

vanglasiseselt.

Deprivatsioon ehk ilmajdetus tdhendab teatud ressursside nappust ning sotsiaalse sidususe
puudumist, ehk teisisonu véheseid voimalusi osaleda iihiskonna majandus-, sotsiaalses,

poliitilises ja kultuurielus.

Eesti vanglasiisteemis ei olnud seni tehtud mingeid uuringud ega kisitlusi relatiivse
deprivatsiooni kohta. Kdesoleva t66 aluseks ongi minu poolt Eesti erinevates vanglates labi

viidud uuring Eesti kinnipeetavate hinnangutest relatiivsele deprivatsioonile.

Too kdigus otsitakse vastust kiisimusele, millest on Eesti kinnipeetavad vangistuses olles
kdige rohkem enese hinnangul ilma jiinud. Uritatakse leida ka vastust hiipoteesile - Kas

Eesti kinnipeetavate relatiivses deprivatsioonis on esikohal seksuaalsuhetest ilmajddamine.

Loputod hiipoteesi lahendamiseks viidi 1dbi kinnipeetavate kiisitlus neljas eesti vanglas —
Tartu Vanglas, Tallinna Vanglas, Harku VVanglas, Murru Vanglas. Kokku vastasid kiisitlusele
200 kinnipeetavat, igast vanglast 50 kinnipeetavat. Koik laiali jagatud ankeedid tagastati
tdidetult.

T66 esimene osa koosneb teoreetilisest 0sast, kus antakse iilevaade relatiivse deprivatsiooni
ajaloost ja esimestest uuringutest. Tuuakse vilja erinevaid uuringuid ja pdhilisi relatiivse
deprivatsiooni teadlasi. Tutvustatakse relatiivset deprivatsiooni kui moistena ja olemusena,

millele pohineb ja milles ndhakse elemente.

Kéesoleva to0 teises osas kirjeldatakse ja tuuakse nditeid erinevate relatiivse deprivatsiooni
uuringute kohta vanglas ja viljaspool vanglat, nii eestis kui ka mujal maailmas. Samuti

kisitletakse uuringuid mis oli seotud otseselt kinnipeetavatega.



Kolmandas osas on antud iilevaade valimi kriteeriumitest ning kirjeldatakse valimit. Ulevaade
antakse uurimusmetoodikast ning analiilisimeetoditest. Kirjeldatakse valimit ning
tutvustatakse uurimust6d analiiiisi- ja andmekogumismeetodit. Veel tehakse iilevaade

uurimustoo eesmarkidest, hiipoteesist ning iilesannetest.

Neljandas osas esitatakse vanglates 1dbi viidud relatiivse deprivatsiooni uuringu tulemusi,
analiiisitakse neid ja arutletakse nende {iile viimases 0sas. Antud osas on liidetud
uurimustulemused ja arutelu. Arutelu poolel tuuakse vélja pohjuseid miks tulid
uurimustulemused sellised ning tuuakse Kirjeldatakse relatiivses deprivatsioonis esikohal

olevaid asju.

Kéesolev t00 lopeb kokkuvottega, kus vdetakse kokku analiiiisitulemused ja tehakse
kokkuvdttev ililevaade uurimuseesmérkidest. Loputdd autor soovib tdnada oma juhendajat

Uno Traati, kelle abil kdesolev t66 valmis ning kes jagas néputiiteid ja mdtteid autorile.



1. UURIMUSE TEOREETILISED ALUSED

1.1 Relatiivse deprivatsiooni mdiste ja olemus

Autor kiisis oma kursusekaaslaste ja tuttavate kdest — Mis tdhendab relatiivne deprivatsioon?
Oiget definitsiooni ei saanud ta kelleltki, kiill aga seda, et tegemist on mingi suhtelise asjaga.
Tegelikult on relatiivne deprivatsioon mdoistena darmiselt lihtne, kuid kui hakata motlema

relatiivse deprivatsiooni peale terviklikult vajab see stigavamat sissesulamist.

Relatiivne deprivatsioon on olnud iiheks huvitavamaks ja laialdaselt levinud alaks
kriminoloogia ja sotsioloogia uurimustes. Eestis on relatiivset deprivatsiooni uuritud ainult

vanglaviliselt seoses elukvaliteedi uuringutega.

Sona deprivatsioon ehk ilmajdetus tdhendab teatud ressursside nappust ning sotsiaalse
sidususe puudumist, ehk teisisonu véheseid vOimalusi osaleda iihiskonna majandus-,

sotsiaalses-, poliitilises- ja kultuurielus.

Relatiivne deprivatsioon ehk suhteline ilmajdetus — Otsused ja tunded, mida indiviid elab iile,
kui vordleb ennast ja oma sotsiaalset olukorda oma grupi voi teiste gruppide liikmete
olukorraga. Seda voib vorrelda olukorraga kui inimene sooritab kuriteo ja satub vanglasse.
Vanglas on piiratud ligipdds alkoholile, ollakse eraldatud pereelust ja igapédeva elust. Sellisel
hetkel tunneb inimene, et ta on jddnud védga paljudest hiivedest ja vdimalustest, mida tal

naiteks ennem vanglat vabaduses oli vdimalik omada vdi vallata.

Relatiivne deprivatsioon on mdiste, mis iihendab endas meelepaha ja ebadigluse tunnetamise
sotsiaalse ebavOordsusega nende seas, kes omavad seda kdige vihem. Suhteliselt ilmajietuna ei

pruugi aga tunda igaiiks, kes on teistega sotsiaalselt ebavordne.

Naiteks kui vorreldakse arengumaades elavat rahvast, kus sotsiaalmajanduslik tase on
madalam kui mujal maailmas. Sealsed inimesed ei pruugigi tunda ennast ebavordsena, kuna

neid iimbritsevad samal sotsiaalsel tasemel ja samade vdimalustega olevad inimesed.



Relatiivse deprivatsiooni rithma kasitletakse klassikaliselt kui vaesuses olevaid indiviide ja

seda moistet saab kdige paremini iseloomustada kolme sdnaga — vaesus, torjutus, ilmajéetus.

Relatiivne deprivatsioon pohineb arusaamal, et ilmajdetuse tajumine iga indiviidi puhul on
subjektiivne ning deprivatsioon kui ndhtus ei ole absoluutne, sisaldades oma olemuses
sotsiaalse vordluse protsessi. Inimene kes tajub deprivatsiooni vordleb enda olukorda teiste
inimeste olukorraga ning leiab, et tema olukord on igati halvem kui teistel.
(Reinomégi Andra, Tartu iilikool 2007 bakalaurusetod)

Eelpool toodud relatiivset deprivatsiooni iseloomustavad kolm sdona — vaesus, torjutus,
ilmajédetus oleks nagu kolm pohiosa relatiivsest deprivatsioonist. Millal inimesed tunnevad

ennast ilmajietult kui me motleme nii argipdevaselt?

Loputod autor tunneks ennast ilmajdetult sellisel juhul, kui tema sobrad pidutseksid kusagil
ooklubis ja tal endal ei oleks raha, et nendega kaasa minna. Voi kui ta ei suudaks teha

kingitust kellelegi, kellele ta tahaks kodige rohkem jouludel kingitust teha.

Lapsepdlves voivad paljud noored tunda ennast ilmajdetuna mingitest asjadest kui nende
vanematel ei ole materiaalselt voimalik oma vosukestele koike lubada. Kui peres kasvab palju
lapsi, siis on ilmselge, et koigile ei joua osta siilearvutit, uhiuut mobiiltelefoni, ,, Nike* dresse
voi L, Armani iilikonda, nagu teistel klassikaaslastel on. Kuid selline olukord ei ole kindlasti
ainult lapsepdlves ja see oli vaid vdikene niide relatiivsest deprivatsioonist otse elust mida

koik on elus kogenud.

Suhteline ilmajédetus seisneb ka indiviidi sotsiaalse sidususe kaotamises, mille tagajérjeks on
inimese iihiskondliku osalemise jarsk vihenemine, jouetus — ja pettumustunde siivenemine,
ithiskonna elust eemaldumine. Indiviid jddb oma elementaarsetest tavadest dkki ilma.
Igapdevastest vajadustest ja tegevustest mis on ju iseenesest nii mdistetavad. (Gordon ja

Townsend 2006)

Gordon ja Towsendi tsitaati lugedes voib aimata mis toimub inimese peas kes on suhteliselt
ilmajdetud. Kui muidu tunneb ennast keegi ilmajéetult, siis pole see sugugi nii ekstreemne kui
ilmajdetus peaks tekkima péeva pealt ja sinu elukorraldus muutub. See oleks tipselt sama, Kui

keegi tdstaks meid {ihel pdeval meie kodust vilja ja me ei oskakski enam midagi peale hakata.



Mida tunnevad kinnipeetavad Jouludhtul? Voi millest motlevad kinnipeetavad, kui nad on
ithtdkki eemal oma perekonnast ja igapdevategevustest? Joulud on teadagi selleks, et veeta
need perekonna keskel. Keegi ei kujutaks ette olukorda, kui peaks veetma oma pédevad
iiksinda ja teised sobrad vabaduses naudivad head pereelu ja neil oleks kindel to6koht, kdia
nidalavahetustel tookaaslastega kalal vOi abikaasaga kontserdil. Sellisel hetkel valdaksid
meid tunded, mis viitavad ebavordsele kohtlemisele ja me tunneksime ennast

korvaleheidetuna.

Miks ei muutu enamus naised vihaseks kes tootavad samamoodi kui mehed, aga teenivad
viahem kui nende meeskolleegid? Enamus naised vordlevad ennast teiste naistootajatega mitte
meestodtajatega. Sellisele jareldusele joudis sotsiaalteadlane Evan Crosby 1982 aastal. See on
hea niide jdllegi sellest, kuidas indiviidid vordlevad enda olukorda teiste sarnaste isikute

olukorraga. Vihemalt nende silmis samal tasemel olevate inimestega.

Juba kiimneid aastaid on relatiivse deprivatsiooni uurijad teinud vahet individuaalsel
ilmajédetusel ja grupiviisilisel ilmajdetusel. See omakorda on integreeritud teiste seotud
teooriatega nagu sotsiaalse identiteedi teooriaga, sotsiaalse vordlusteooriaga ja distributiivse

diguse teooriaga.

Relatiivset deprivatsiooni on kriminoloogia vallas sageli sulandatud Mertoni anoomia

teooriaga, mis on praeguseks edasi arendatud Clowardi ja Ohlini poolt.

Anoomia teooria sisaldab erinevusi kultuuriliste esiletoodud piiiiete ja voimaluste vahel neid
realiseerida. Merton rddgib oma klassikalises 1938 aasta artiklis ,,Social Structure and
Anome* just vaestest riikidest ja suurtest rikastest riikidest. Ta vordleb erinevate riikide

kuritgevust ja vdidab kuritegevuse pohjuseks just suurriikides lakkavat deprivatsiooni.

Relatiivse deprivatsiooni mdiste on laiali valgunud kriminoloogilistes ja sotsioloogilistes
uuringutes. Relatiivsest deprivatsioonist rddgitakse niiteks unehdirete uurimisel, puudega
laste vajadustest ja vdimalustest, seksuaalsuhetest ja argipdevavajadustest ilmajidemisel,

kuritegevuse hindamisel, riskidest.



1.2 Relatiivse deprivatsiooni uurimise ajalugu

Relatiivse deprivatsiooni mudelit on kasutatud laialdaselt juba pool sajandit psiihholoogias,
sotsioloogias, kriminoloogias ja teistest teadusharudes. Just aastal 2007 tdhistatati relatiivse

deprivatsiooni uurimise 50 aastapdeva.

Relatiivset deprivatsiooni kasutatakse mitmete erinevate paradokside seletamiseks. Alustades
inimeste kéitumisest kui nad tunnevad ennast milleski ilmajdetud ja ldpetades inimeste

tervislike seisunditega.  (http://www.malcolmread.co.uk/JockY oung/relative.htm)

Suhtelist ilmajéetust mirgiti esimesena sotsioloogi Sam Stoufferi ja tema kaaslaste poolt
sOjaajal tehtud uuringus ,,The american soldier 1949 aastal. Samuel A. Stouffer oli
Ameerika Uhendriikide iiheks silmapaistvamaks sotsioloogiks. Terve oma karjdéri piihendas

ta kiisimusele — Kuidas miski mdjutab kditumist?

Sam Stoufferi poole miljoni Ameerika Uhendriikide sddurite uurimuses uuriti miks mustad
Ameerika Uhendriikide sddurid kes baseerusid II Maailmasdja ajal Ameerika Uhendriikide
16una osas olid rohkem rahul kui mustad Ameerika Uhendriikide sddurid, kes baseerusid
pohja pool. Uurimusest tuli vélja, et Louna — Ameerikas oli elukvaliteet palju kehvem kui

Pdhja- Ameerikas.

Louna - Ameerikas tundsid sddurid ennast voOrreldes kohalikega paremini kui Pohja-
Ameerikas. Tegemist oli elukvaliteedi erinevusega erinevates riigi paikades. Louna-Ameerika
puhul oli tegemist sellega, et seal oli elukvaliteet kohalike seas madal, kuid sdduritele jagati
stitia tasuta ja muid elemente rohkem kui kohalikud {ildse unistada vdisid. Pohja-ameerikas
olid asjad vastupidi. Nimelt Pdhja-Ameerikas oli elukvaliteet kohalike seas korge ning
sodurid teenisid kohalikest elanikest vahem. Seda uurimust on nimetatud Stoufferi elutdoks.

(lan Walker ja Heather . Smith, ,,Fifty years of relative deprivation research®)
Relatiivse deprivatsiooni moiste kujundas rangete normidega ja 10plikult vilja W. G.

Runciman 1966 aastal. Runciman oli Suurbritannia iiks kuulsamaid ja juhtivamaid

sotsiolooge. W. G. Runciman on defineerinud relatiivse deprivatsiooni jargmiselt:
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http://www.malcolmread.co.uk/JockYoung/relative.htm

Indiviid on relatiivses deprivatsioonis Kui....

EI OMA ESET (OJEKTI) X,

NAEB, ET TEISED OMAVAD ESET X,
PEAB VAGA VAJALIKUKS OMADA X,
USUB ET ON VOIMALIK, ET TA OMAKS X,

o nh >

Peale Runcimani moiste loomist ei kasutatud seda alguses eriti ja kriminoloogia vallas hakati
relatiivset deprivatsiooni kui moistet kasutama alles 1980 aastal selliste teoreetikute nagu S

Stack, John Braithwaite poolt.

Mida edasi meie thiskond areneb, seda rohkem areneb ja levib ka kuritegevus ning
sellepérast hakkasid sotsioloogid ja kriminoloogid inimeste kditumiste vastu ka rohkem huvi

tundma. (http://www.malcolmread.co.uk/JockY oung/relative.htm)

Relatiivse deprivatsiooni viimase 50 aasta uuringute ja kuulsamate teadlaste kohta on
Cambridge iilikoolis vilja antud raamat ,,Relatiivne deprivatsioon®. Raamatu autorid on
esitanud viimaste aastakiimnete kdige kovemad teadlased koos oma hiipoteesidega relatiivse
deprivatsiooni kohta. Niiteks — Eesotsas Runciman, Stouffer, Suchman, Star, DeVinney,
Williams (1949), Crosby (1982), Tyler , Boeckmann, Smith ja Huo (1997)

Niitid tooksin dra mdned tuntud sotsioloogide pdhihiipoteesid ja kiisimused minevikust. Tyler
ja Breckmann tegelesid relatiivse deprvatsiooni uurimuse vajalikkust ja seletavad
tanapdevaseid paradokse. 1949 aastal uurisid Stouffer ja Suchman Ameerika tihendriikide
sodureid ja nende heaolu. Bolce ja Halligan, Miller (1997) uurisid rahutusi Ameerika
tihendriikides. Miks nad toimusid? Crosby 1982 uuris seda miks ei muutu enamus naised
vihaseks kes tootavad samamoodi kui mehed aga teenivad palju vdhem kui nende

meeskolleegid?

Relatiivne deprivatsioon ja selle uuringud on tegelikult véga tahtsal kohal. Igal inimesel on

omad vajadused ja soovid. Kui aga inimene ei saa osaleda talle normaalseks eluks vajalikes
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tegevustes, kui tal pole olmetingimusi mida peab normaalseks {ihiskond kus ta elab, siis on
jarelikult tegemist suhtelise ilmajaetusega.

Suhteline ilmajéetus vaib pidurdada sotsiaalset integratsiooni, sest viimane ei kajasta ainult
majanduslikku  olukorda, vaid hdolmab kogu tsiviil- ja inimdiguste spektrit.
(http://www.sm.ee/est/HtmIPages/sotsiaaltoo22002/$file/ sotsiaaltoo22002.pdf).

Relatiine deprivatsioon on valgunud hasti laiali sotsiaalteaduses. Nimelt seostatakse suhtelist
ilmajdemist peale kditumise ka juba tervisega. Nimelt Princetoni iilikoolist Cristine E.Ebner ja
Marylandi iilikoolist William N.Ewans on uurinud relatiivset deprivatsioonis seda, et koik
isikut kes on mingis osas tdrjutud ja ilmajdetud nende tervis on ndrgem, suremus suurem,

kdrge vererdhk ja iilekaalulisus.

Isegi ilmajéetust tundvad inimesed pidid selle uuringu kohaselt rohkem suitsetama ja motlema
ning kéituma mitteturvaliselt. Inimesed kes tunnevad ennast suhteliselt ilmajéetuna tunnevad
ennast torjutuna ja nende kditumine erineb paljuski nendest inimestest kes sellele ei motle ja

kes pole ilmajédetud teatud asjadest.

Esmapilgul voib jddda mulje, et relatiivse deprivatsiooni uuringud on késitlenud 1dbi acgade
ainult inimesi ja olukordi kus keegi on ilmajietuna tundunud ja jddb mulje nagu uuritavateks
oleksid stressis ja viha tdis inimesed. Ilmajdetuna voib tunda ennast ka nditeks just dsja

lotomiljonériks saanud inimese sdber.

R.J Rummel ,,Madistes konflikte ja sddu* on toodud vélja iiks huvitav seisukoht, et alati ei
pruugi olla just need inimesed méssajad ja végivaldsed kes on kdige rohkem ilmajéénud

mingitest asjadest.

Autor tddeb, et nii on olnud tuues kohe néiteks toidu rahutused ja iilestdusud mujal maailmas.
Enamus revolutsioonid ja végivalla aktid on siiski toimunud just sellises keskkonnas kus
tingimused on paremad. Autor on siin mdelnud just arengumaid kus pole ei telekat ega
interneti igaiihel. Meie ei kujuta seda elu ette, et mis toimub kusagil Aafrikas. Nemad ei
pruugi iildse tunda ennast ilmajdetult. Samas seal regioonis on ka kuritegevus madal. Kuid

R.J.Rummeri teooria ja arvamus erineb teistest sotsioloogide omadest.
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Tegelikult oleme me kdik kohati milleski ilma jaetud. Vdhemalt mdned meist mdtlevad, et
miks kellelgi on mingi asi ja mul ei ole. Naiteks see sama eelpool toodud nédide kui keegi
voidab miljon krooni lotos siis miks meie ei vditnud? Ma ju pole halvem ja ma mingin kaks
korda tihedamini ka veel. Just sellises kohas ja sellises iihiskonna osas kus teistel on midagi

mida meil ole, tekib ilmajdetuse tunne ja see toob kaasa frustratsiooni.

Vaadates kriminoloog Tedd Gurr’i ,, Miks mehed méssavad® joudis autor jareldusele, et
relatiivne deprivatsioon on iiheks nurgakiviks agressiivsusele. Tedd Gurr'i sdnade kohaselt
peaksime me moistma, et relatiivne deprivatsioon on potentsiaalse ja kollektiivse végivalla
Ohutaja. Juhtudel mil inimesed tunnevad ennast suhteliselt ilmajéetult kasvab inimeses
sellised emotsioonid mida keegi tépselt seletada ei oska ilma, et ta ise oleks tundnud ennast

ilmajéetuna.

Kui réddkida kinnipeetavatest, siis iiheks nditeks vOiks tuua sellise olukorra millal
kinnipeetavatel keelatakse mingisugune tegevus ajutiselt. Sellisel juhul tunneksid
kinnipeetavad ennast ilmajaetult. Selline asi voib véga lihtsalt viia vdgivallani. Tegelikult
kinnipeetavad ei ole oma sdpradest ja perest tdielikult dra 16igatud. Vanglas saab teatud aja
tagant pikaajalisi kokkusaamisi mis kestavad paar pédeva ja lihikesi paari tunniseid

kokkusaamisi. Eraldatud on nad vdimalusest osaleda perekonna igapdeva elus.

Uheks lihtsamaks vigivallaks relatiivsest deprivatsioonist kasvav niide otse tinavalt on
roovimine. Vigivaldne ja sul on vaja midagi votta kellegilt mida sul endal ei ole. Iga inimene
kditub isemoodi - moned arrituvad kergesti ja moned mitte. Paljud ei pruugigi iildse ennast
mones olukorras ilmajidetuna tunda. Kui inimene ei ole oma perekonnaga suhelnud mitu
aastat, pole tarvitanud alkoholi ega narkootikume siis vanglasse sattudes vaevalt ta ennast

nendest asjadest tunneb ilmajédetuna.
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2. RELATIIVSE DEPRIVATSIOONI UURINGUD

2.1 Relatiivse derivatsiooni uuringud kinnipeetavatega

Organisatsioon Human Rights Watch, edaspidi HRW, on oma tiihes artiklis kirjutanud
kinnipeetavate ilmajaetusest Ameerika vanglatest. Nimelt kui inimene satub vanglasse siis ta
kaotab vabaduse, autonoomia ja paljud Oigused mis tal vabaduses lubatud oli.

(http://www.hrw.org/reports/2000/usa/Rcedrg00-06.htm)

Kokkuvotet lugedes ja tolkides selgus, et kinnipeetavad on selle organisatsiooni arvates
ilmajietud oma peredest, to0st, sOpradest ja ldhedastest ning vdoimaluse kuuluda kommuuni.
Kinnipeetavate igapdevane elu on ohtlik, ebainimlik ja demoraliseeriv, kahjustab nende
tervist, privaatsuse puudumine ja védrikuse puudumine. See oli HRW kokkuvote olukorrast

Ameerika iihendriikide vanglatest ja sealsetest ressurssidest ilmajadmisest.

HRW 161 vilja ka kinnipeetavate ilmajidmine hailetamisdigustest, tulevikus sobiliku t66
jaoks eriala omandamisest ja avalikest teenustest mida vabaduses sai. Kindlasti ka arstiabi

valik. Vanglates erilist valikut ei ole.

HRW rdhutas seda, et vanglakaristus ei peaks olema kui karistus vaid vdimalus muuta ennast

paremaks sealjuures kaotamata véarikust, suhteid sOpradega ja isegi saada korralikult siiiia.

Koige 16puks mainiksin dra ka selle, e¢ HRW on iilemaailmne organisatsioon mis tegeleb
inimeste Oiguste rikkumisega kontrollides valitsuste t60d selle tagamises. Seda artiklit
koostasid nad Ameerika Uhendriikide justiitsministeeriumilt saadud ( National Corrections

Reporting Program )andmete pohjal.

Alan Elsner on Reutersi ajakirjanik, kes kirjutas aastal 2002 kinnipeetavatelt saabunud kirjade
pohjal artikli kus vangid vdidavad, et nad on isegi unest ilmajietud ja neile jagatakse vanaks

ja halvaks ldinud toitu.( http://www.prisonerlife.com/deathrow/deathrow6.cfm)

Tegemist oli Texase osariigi surmamoistetutega kes protesteerisid administratsiooni vastu.

Ajakirjanik leidis, et surmamoistetute osakonnas olid siiiidimdistetud jddnud ilma isegi
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litkkumisest. Pippini nimeline surmamdistetud kinnipeetav tegi 35 pdeva niljastreiki, et
saavutada mingisugustki tdhelepanu vanglatingimuste kohta ja iilekohtu ldpetamisele.

Valitsus leidis, et nende tingimused on igati inimlikud ja mingisugust {ilekohut ei tehta.

Teised kinnipeetavad jille kes olid kord pogenenud Texase osariigi vanglast kandsid karistust
eriti raske reziimiga vanglas. Ka nemad kurtsid Reutersi ajakirjanikule oma kurba ja halba
saatust. Nimelt kannatasid nemad unepuuduse all. Pohimdtteliselt olid nad unest ilmajietud,
sest kinnipeetavate sonul kaisid valvurid neid iga tunni tagant taskulambiga kontrollimas

suunates valguse neile nékku.

Ka sealsed kinnipeetavad kaebasid toidu iile. Toit ei kdlvanud siiiia, usuga ei saanud tegeleda
ja isegi puudus telekas. Kinnipeetavad olid seal vanglas ilmajdetud igasugustest hiivedest

mida Eesti vanglate kinnipeetavad omada saavad.

Tegemist oli siiski Ameerika iihendriikides eriti raske reziimiga vanglaga kus kandsid
karistust surmanuhtlust kandvad kinnipeetavad. Eestis surmanuhtlust ei ole ja saa me
siinkohal mingisugust ndidet tuua selle kohta kuidas meie surmanuhtlust omavad

kinnipeetavad elaksid.

Sealsed kinnipeetavad ei saanud Reutersi ajakirjaniku sonul korraliku arstiabi ja olid sunnitud
loobuma ka paljudest isiklikest asjadest. Nimelt lubas administratsioon vaid omada kambris
asju mis mahuvad kahe nd. poeskdigu kilekoti sisse. Eddie Rowtoni nimeline kinnipeetav
Texase osariigi vanglas suri siidameatakki (1998). Kinnipeetav oli korduvalt mitmeid paevi

palunud valvuritelt arstiabi, mida talle aga ei voimaldatud.
Isegi vanglas vOib vabast ajast puudus tulla. Sealsed ametnikud tegid pédevas pidevaid

loendusi kinnipeetavate iile olukorra kontrollimiseks. Loendusi tehti nii paeval kui ka 66sel ja

jéllegi jaid kinnipeetavad ilma unest.
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Ameerika Uhendriigis Texases surmanuhtlust kandev kinnipeetav Nanon M. Williams on
kirjutanud Kinnipeetavate seksuaalsuhetest ilmajdemisest. Nimelt kirjeldab autor seda kuidas
enamus mees kinnipeetavaid peavad ennast ,Casanovadeks“ ja , Romeoks®.

(http://homed.inet.tele.dk/lepan/lene/nanon/nanon5.htm)

Selline mdtlemine ja arusaam on aga igati vale. Just sellise artikliga tuli esile {iiks
tunnustatuim vangkirjanik. Esimest korda vanglasse astudes saavad mees kinnipeetavad
tegelikult aru mida tdhendab seksuaalsuhete deprivatsioon. Jddmine ilma seksuaalsuhetest,

naistest ja kdigest mis sellega kaasneb.

Ka relatiivse derivatsiooni teadlased on viitnud, et kinnipeetavate seksuaalne deprivatsioon
mojutab nende psiiiihilist seisundit rohkem kui nad seda ise tajuvad. Kinnipeetavad austavad
ja hoiavad naisi palju rohkem ja paremini. Miks? Just sellepérast, et kinnipeetavad on peaaegu
taielikult dra 16igatud seksuaalsuhetest ja naistest. Just sellistele hetkedel hakatakse hindama

asja toelist véartust kui oled sellest ilma jdinud.

Mitte koik, kuid moned kinnipeetavad leiavad teise tee ja rahuldavad ennast voi astuvad

seksuaalsuhetesse vastas sugupoolega.

Kinnipeetav kirjutab ka oma artiklis seda kuidas paljud stitidimdistetud kirjutavad naistele kus
kirjad on tdis armastust ja lubadusi. Seksuaalsuhetest ja naistest eemal jddmine pdeva pealt
vOib mojuda viga dramaatiliselt. Oma kirjadega iiritavad siitidimdistetud ndidata, et nad on nii

armunud ja neil on kedagi vaja.

Inimdiguste ja poliitiliste vangide eest seisva Mandela instituudi kodulehel radgitakse
kinnipeetavate olukorrast Palestiinas (http://www.mandela-palestine.org/ ) . Nende kodulehel

on pressiteade (2007) Mandela Instituudi advokaadi kiilastusest Palestiina vanglasse.
Kinnipeetavad oli tdielikult tiksteisest eraldatud ja igasugune suhtlemine oli keelatud. Osadel

kinnipeetavatel oli raskusi arusaamisega kas tegemist on pieva voi 66ga, kuna nende kambrid

olid hasti véikesed ja igasugused aknad puudusid.
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Ka sealsed kinnipeetavad oli inimdiguseid kaitsva organisatsiooni Mandela instituudi
pressiteate kohaselt ilmajdetud igasugustest sidemetest ldhedastega, juur- ja puuviljadest.
Mind aga iillatas see kdige rohkem, et sealse vangla juhtkond ei olnud eraldanud vaimselt

haigeid Kinnipeetavaid normaalsetest ja tervetest kinnipeetavatest.

Lugedes kiimneid artikleid ja uuringuid kinnipeetavate ilmajéetuse kohta siis julgen viita, et
heaolu kiisimus vanglates lilemaailma on suur probleem. Drinan F. Roberti (2006) viidab
oma artiklis, et ka kinnipeetavate lapsed, kes on vanglas Kkaristust kandvatest isadest

isoleeritud, suhteliselt ilmajdetud ja neid ignoreeritakse.
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2.2 Vanglavilised relatiivse derivatsiooni uuringud

Vanglavilised derivatsiooni uuringud pdhinevad peamiselt heaolu ja rahulolu ning kdiksugu
voimaluste uurimises. Sellised uuringud pdhinevadki peamiselt kiisitlustele ja vaatlustele otse

elust. Uldjuhul on uuringute libiviijateks iiksikisikud.

Vanglaviliseid relatiivse derivatsiooni uuringuid on tehtud iile maailma sadu kui mitte
tuhandeid. Siinkohal tooksingi vélja moned tdhtsamad, suuremad ja mahukamad uuringud iile

maailma ning mdningad mulle kéttesaadavad uuringud ka Eestist.

Relatiivse derivatsiooni kohta on tehtud vordlevaid uuringuid Inglismaa, Soome ja Rootsi
kohta. Naiteks uurimus ,,Relative deprivation: a comparative analysis of Britain, Finland and
Sweden® autoriteks Bjorn Héllerod, Daniel Larsson, David Gordon ja Veli- Matti Ritakallio
poolt (2007).

Uuringu eesmérgiks oli leida sarnasusi elu raskuste kohta erinevates riikides ja neid siis
vorrelda. See uuring ei pohinenud ainult andmetele ja paberitele vaid otsesele heaolu ja
teenuste vaatlemisele. Antud uurimuses vaadeldigi tervishoidu, to6tuid, heaolu  ja

sissetulekuid ja vorreldi neid erinevate riikide vahel.

Tegemist ei olnud siiski vist lihtsa uurimusega, sest see materjal ja need objektid mida autorid

1abi tootasid ja uurisid oli hiiglaslik. Uurimuses kasutati viimase kiimne aasta andmeid.

Naiteks antud uurimuses oli mitu lehekiilge kus vois leida erinevate riikide elanikkonna
olemasolevate asjade ja vOimaluste kohta protsentides. Auto olemasolu kohta jdi kdige

viimaseks jallegi Inglismaa ja pohjusega, et elu on seal liiga kallis.
Labiviidud kiisitluste kdigus uuriti miks indiviididel eset voi teenust ei ole voimalik omada.

Inglismaal oli pdhjuseks, et ei sa lubada kuid teistes riikides ei ndinud indiviidid jdllegi

vajadust teatud esemeid ja teenuseid omada mida Inglismaal nouti.
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Selles realtiivse depivatsiooni uuringus leiti autorite poolt esitatud viites kinnitust, et kdikides
kolmes riigis tunnevad naised ennast meestest rohkem ilmajietuna. Uuringu kokkuvotteks
leiti, et Inglismaal on relatiivne deprivatsioon rohkem levinud kui Soomes ja Rootsis ning

pohjuseks ndhti selles kallist igapdevaelu.

Carletoni Ulikoolis, Ottawas, Kanadas uurisid Mindi D.Foster ja Kimberly Matheson (1995)
topelt relatiivset derivatsiooni. Autorid vididavad, et topelt relatilvne deprivatsioon on
suhtelise ilmajdetuse uuringutes tahaplaanile jddnud ja selle uurimine ei ole maailmas eriti

populaarne.

Uuritavateks olid 164 naissoost Opilast keda vaadeldi kollektiivselt ja kokkuvotteks leitigi
naiste kollektiivne ilmajdetus. Antud uuringu juures tekkis mul kiisimus kas naised on
meestest halvemad, sest antud uuring {iritas néidata naiste suurt diskrimineerimist ja

tookohtadest ilmajidémist.

Carletoni {ilikoolis tehtud topelt relatiivse derivatsiooni uuring pdhines Université de
Montreali {iilikoolis toimunud tulistamisele Kanadas. Sel pideval tappis liks tudeng 14

naistilidpilast ja haavas rohkemaid.

Oma tegudes siitidistas kurjategija feminismi ja selle tekitajaid. Kooli tulistamine oli
tegelikult topelt relatiivse derivatsiooni pdhjustaja. Nimelt peale tulistamist tundsid teatud
grupp naisi, et neile on iilekohut tehtud. Topelt relatiivset derivatsiooni seletatigi grupiviisilise

kaitumisega olukorras kus ollakse ilmajéetuna.

Princetoni iilikoolist Cristine E.Ebner ja Marylandi iilikoolist William N.Ewans (2001) on
uurinud relatiivset deprivatsioonis seda, et koik isikut kes on mingis osas torjutud ja

ilmajéetud nende tervis on ndrgem, suremus suurem, korge vererdhk ja tilekaalulisus.

Isegi ilmajdetust tundvad inimesed pidid selle uuringu kohaselt rohkem suitsetama ja motlema
ning kédituma mitteturvaliselt. Uuringus margiti ka seda, et inimeste kditumist mdjutab teiste
inimeste sissetulekud. Nimelt vaadeldi erinevate sisstulekutega mehi ja selguski, et suurema

sissetulekuga mehed olid palju parema tervise juures ja nd dnnelikud.
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Antud uuring otsis seda, kas relatiivsel deprivatsioonil on mingi mdju meie tervisele.
Uuringus oli kasutatud aastal 1988 — 1991 Ameerika iihendriikides mitmed meeste
surmapdOhjused ja tervisekahjustused. Antud autorid leidsid oma t66 kdigus, et relatiivne

deprivatsioon on iiheks pdhjuseks kehvale tervisele ja varajasele suremusele.

Relatiivset derivatsiooni omavatel meestel pidid olema kdige lihtsamad halvad harjumused —
nditeks mitte liigutada ennast piisavalt ja mitte tegeleda spordiga, mitte kanda vajadusel

turvavarustust, kehvad sodmisharjumused ja lihtsalt laiskus.

Ma kaldun arvama, et relatiivse derivatsiooni mdju tervisele ei ole ainult meestel. See vdib
viga vabalt olla ka 14- aastasel noorel tiidrukul kes peab dieeti. Miks moned naised ei s60
ning hoopis nilgivad? Ebneri ja Evansi artikli pdhjal voib Oelda, et pohjuseks on jille

relatiivne deprivatsioon.

Eestis on relatiivset derivatsiooni uuritud néditeks kolme — ja enamlapseliste perede uurides
sotsiaalset toimetulekut, vajadusi, arvamusi ja hinnanguid. Selle uuringu autoriks oli Tartu
iilikool sotsiaalteaduskonna magistritod tegija Andra Reinomigi (2007). Bakalauruset6o

pohines Sotsiaalministeeriumi poolt Idbiviidud uuringule.

Antud uurimustoo keskendus esmalt objektiivsetele ja subjektiivsetele heaolu tasemetele
paigutamist mdjutavatele aspektidele, misjérel uuriti lasterikaste perede jaotust Zapfi (1984)

heaolupositsioonide vahel ning seda prognoosivaid tegureid.

Kokkuvdtteks oli autor leidnud, et kolmelapselistes ja enamlapselistes peredes lakkab
relatiivne deprivatsioon madala sissetuleku pérast. Lapsevanemate madal sissetulek on oluline
heaolutaset mdjutav tegur nii objektiivsel kui ka subjektiivsel heaolul. Uurimuse kiigus

selgitati vilja, et uuritavatest kuulub 27% peredest klassi kes kogevad derivatsiooni.

Andra Reinomigi oli oma magistritods toonud vilja tihe huitava késitluse. Nimelt Eriksoni ja
Uusitalo késitluse (1987) mulle kohaselt on heaolu uurimuse peamiseks probleemiks heaolu
madratlemine. Kas ldhtuda indiviidi enda antud hinnangutest oma olukorrale voi késitleda

indiviidi iimbritsevaid tingimusi objektiivselt, indiviidi enda arvamust arvestamata?
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Eriksoni ja Uusitalo késitlusest pooldaksin mina seda viisi relatiivse deprivatsiooni
méadratlemiseks kus ldhtutakse indiviidide enda antud hinnangutest oma olukorrale. Selline
kisitlus annaks parema iilevaate ja see oleks indiviidide enese tunnetuse pohjal ja teised ei saa

alati seda mddratleda mida teine inimene vajab voi tunneb.

Teine mulle kittesaadav relatiivse derivatsiooni uuring Eestis oli ka Tartu iilikooli
sotsiaalteaduskonna bakalaureusetodga kus uuriti puudega laste perede vajadusi ja voimalusi.
bakalaurcuset6o eesmérk oli iilevaate andmine puudelapse ilmumisega seotud toimetuleku eri

aspektidest peres.

Samuti selgitati puudelapse ilmumisega seotud sotsiaalpoliitilisi vOimalusi perede
abistamiseks ja toetamiseks ning hinnati {ihiskonnapoolse abi kittesaadavust abivajavatele
peredele. Diplomit6d aluseks oli Tallinna puudega laste peres ldbiviidud kiisitlus. (Mari

Reilson, bakalauruset6 2002).

Uurimuse kdigus kiisitleti 150-t puuetega laste peret. Kokkuvdtteks leiti kinnitust hiipoteesile,
et puudega lapse slinniga, halveneb pere majanduslik olukord ja see asetab pere majandusliku
derivatsiooni olukorda. Veel leiti, et puudega laste pered kes olid vidhem toimetulevad sattusid
suuremasse sotsiaalsesse isolatsiooni. Antud uurimuses oli hea nédide kuidas madal sissetulek

ja riskide kuhjumine voib tekitada derivatsiooni

Kadri Ukrainski ja Kairi Andresson on kirjutanud ,, Regionaalne deprivatsioon Eestis“. Oma
uurimuses selgitavad nad relatiivse deprivatsiooni indeksite koostamist. Mis on derivatsiooni

pohjusteks ja selleks, et anda parem iilevaade erinevate sotsiaalsete gruppide vaesusest.
Vaesteks nimetavad nad oma tekstis neid kellel pole piisavalt vahendeid relatiivse

deprivatsiooni valtimiseks. Kodige korgema deprivatsiooni indeksi pélvis nende uurimuses

Vormsi vald siis jirgnesid Kasepii vald ja Oru vald.
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3. UURIMUSE METOODIKA

3.1 Probleemi piistitus

Inimene kes satub vanglasse satub vastamisi paljude piirangutega. Piiratakse liikumist,
suhtlemist, tegevusi jne. Isegi kdige suurema tahtmise juures jddvad vanglas karistust kandvad
isikud millestki ilma mida nad vabaduses teha said. Sellistel juhtudel tunnevad kinnipeetavad

ennast ilmajdetuna millestki.

To6 kéigus otsitakse vastust kiisimusele millest on eesti kinnipeetavad vangistuses olles kdige
rohkem enese hinnangul ilma jddnud. Uritatakse leida ka vastust pohikiisimusele kas Eesti

Kinnipeetavate relatiivses deprivatsioonis on esikohal seksuaalsuhetest ilmajdamine.

Seksuaalsuhe ehk intiimsuhe (konekeeles ka lihtsalt "suhe") on seksuaalvahekordi ja
seksuaalsust holmav inimestevaheline suhe vOi vahekord. Seksuaalsuhtes olevaid inimesi
ithendab thine seksuaalelu ning seksuaalsuhted on inimestele loomulikud tegevused.
Seksuaalsuhe tekib tavaliselt alates esimesest omavahelisest seksuaalvahekorrast. Sellele voib
eelneda mitmesuguseid seksuaalseid suhteid (soprus, "kdimine", romantiline suhe vms).

(http://et.wikipedia.org/wiki/Seksuaalsuhe)
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3.2 Uurimustdo eesmdrk, lilesanded ja hiipoteesid

Eesmaérgi saavutamiseks piistitati jargmised iilesanded:

1. Selgitada ja seletada lahti relatiivse derivatsiooni kui suhtelise ilmajdetuse moiste ja
hinnata erinevaid ilmajéetuse vorme, tuues niideteks sellekohaseid uuringuid.
Analiitisida kinnipeetavate oma hinnanguid endi relatiivsele deprivatsioonile.

Vorrelda erinevaid uuringuid vélismaailmast.

Uurida kinnipeetava haridust, peresuhteid ning varasemaid t60kohti ennem vangistust.

o > N

Uurida véimalikult palju erinevad kinnipeetavaid erinevatest vanglatest.

Eelpooltoodud iilesannete osas piistitatakse jargmised hiipoteesid:

1. Kinnipeetavate relatiivses deprivatsioonis on esikohal seksuaalsuhetest ilmajaetus.
2. Kinnipeetavate haridus, varasem to6koht, perekonnaseis mojub erinevalt relatiivses
deprivatsioonis.

3. Naissoost — ja meessoost kinnipeetavate seksuaalsuhetest ilmajdetus on erinev.

Kogu uurimuse iilesandeks on niidata seda, et milliste isikuomadustega kinnipeetavad
tunnevad kdige rohkem iihesugustest asjadest puudus. Uurimuse peamine {ilesanne on néidata
millest kinnipeetavad kdige rohkem puudust tunnevad ning kas seal on ka vajadusi millest nad

ei tunne puudus vaid hoopis saavad neid ka vangistuses olles kasutada.
Antud uurimuse koige tdhtsamaks iilesandeks on leida vastus hiipoteesile kas kinnipeetavad

on koige rohkem ilma jdetud seksuaalsuhetest ning kas kinnipeetavad tunnevad sellest kdige

rohkem ka puudus.
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3.3 Uurimuse meetod ja andmete kogumine

3.3.1 Uurimismetoodika

Uurimuse labiviimiseks on kasutatud ankeetkiisitlust. Ankeetkiisitlus viidi 1dbi erinevate

vanglaametnike abiga. Valisin ankeetkiisitluse kuna sellel on palju eeliseid:

Kiisimuste tekkimisel saab ankeetkiisitluses olevaid kiisimusi selgitada.
Ankeetkiisitlust on kergem tdita ning see ei vota kaua aega.
Vastanute protsent on korge.

Jagatud ankeetidest tulevad peamiselt koik tagasi.

o > w0 P

Ankeetkiisitluse korral saab paika panna just need kiisimused mida uurimuses vaja

laheb ning tileliigset teksti ei ole.

Ankeetkiisitluse korral sdltub koik kiisitlejast kas kinnipeetavad vastavad ning kui tdsiselt nad
ankeeti votavad. Ténu ankeetkiisitlusele voitsin ma kindlasti aega oma 15put66 valmistamisel
kuna mul oli otsene kontakt kinnipeetavatega kiisitlusi laiali jagades siis selgus kohe kes

vastata tahtis ning kes mitte. Samas sellisel juhul oli tagasiside maksimum.

Kéesoleva uurimustdo ankeetkiisitlus koosneb neljast osast:

| OSA - Isikuandmete osa, mis andis iilevaate kinnipeetava elukohast, vanusest, peresuhetest,
rahvusest, kodakondsusest, haridusest ning kinnipeetava soost. Antud osa kiisimused olid

valikuvastustega ning kinipeetavatel tuli ainult sobilik vastus valida.

Il OSA — Sobivate vastuste valimine millest kinnipeetavad kdige rohkem on ilma jdénud
parast vanglasse sattumist. Valikuvdoimalusi oli 50 vastuse varianti ning kinnipeetavatatele
jéeti ka lisaruumi oma arvamuse kirjutamiseks. Vastuse variandid oli igapdevased tegevused
ning esemed mida me oleme harjunud tegema voi kasutama. Néiteks — lemmikloom, kunst,
karjddr, ajakirjad, seksuaalsuhted, raadio, reisimine, siinnipdevad, abiellumine, loodus,
taimed, valikuvdimalused, usk, abikaasa, lapsed, pidupdevad, staatus, hobid, jahipidamine,
isiklik elamispind, vaba liikumine, perekond, sobrad, kino, teater, 66klubi, t66, mobiiltelefon,

s00k, maiustused, internet, auto, sport, televiisor, suitsetamine, narkootikumid, ujumine,
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Kodu, Riided, Raamatud, Raha, Ehted, Liikumine, Pesemisvoimalused, Privaatsus,
Hambapasta, Haridus, Uudised, Mingud, Alkohol. Antud osa andis hea iilevaate

kinnipeetavate vajadustest millest nad puudus tunnevad.

Il OSA — Siin oli vdimalus mérkida kolm asja millest kinnipeetavad kdige rohkem
kinnipidamisasutuses puudust tunnevad. Liinkadesse tuli Kirjutada vabas vormis ning vastata

just eelnevas punktis toodud valikuvastustest kdige enam puudus tundvad asjad.

IV OSA — Tuli mirkida kolm asja millest kinnipeetavad viimase nédala jooksul kdige enam

on puudust tundnud.

Ankeetkiisitluse sissejuhatuses oli selgitatud kes kinnipeetavate poole pddrdub ning mis
eesmirk on antud ankeetkiisitlusel. Samas oli toodud viélja, et ankeetkiisitlus on anoniiiimne,
koik vastused ja ettepanckud iildistatakse ning selle tditmine ei vota kaua aega. Kuna Eesti
vanglates on hulgaliselt vene rahvusest kinnipeetavaid siis tehti ankeetkiisitlus kahes keeles —

Eesti ning Vene keeles.

Ankeetkiisitlus valmis koos juhendajaga konsultatsiooni kdigus ning ankeetkiisitluse tolkis
eesti keelest vene keelde Justiitskolledzi Il kursuse iilidpilane Ilona Poljatsenko. Ankeet
kiisitlus tolgiti vene keelde kuna Eesti vanglatest kannavad karistust viga palju vene rahvusest

kinnipeetavaid ning, et tagasiside oleks suurem.
Ankeetkiisitlus oli anoniilimne ning vastajatele selgitati, et kellegi nimesid ei ole vaja panna
ning nende vastused aitavad 10putdd autoril teha uurimustdo teemal Eesti kinnipeetavate oma

hinnang relatiivsele deprivatsioonile.

Kiisitlus sobib kdige paremini sellisel juhul, kui andmete tldistatavus on uurimise peamine

eesmark. (Koverjalg 1993)
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3.3.2 Uurimuse protseduur

Uurimus viidi 14bi aastal 2008 Jaanuarist kuni veebruarini. Juhendajaga arutati, et kuidas
oleks koige kasulikum kiisitlust 14bi viia ning 10puks jouti iheskoos otsusele, et kdige parem
on autoril ise erinevatesse vanglatesse kohale minna voi siis sealt leida usaldusvaérne abiline.

Uurimus valmis ténu sellele, et erinevad vanglaametnikud vanglatest olid ndus mind aitama.

Esimese asjana uurimuse labiviimisel kiisiti luba Tartu Vanglalt, Tallinna Vanglalt, Murru
Vanglalt, Harku Vanglalt. Ankeetkiisitluse lédbiviimisel soovisid vanglad ka oma silmaga nédha
ankeetkiisitluse iilesehitust. Kéesoleval hetkel on Eestis 6 vanglat. Viru Vangla ei osalenud
uurimuses sellepdrast, et uurimuse ajal ei olnud vangla veel avatud ning Viljandi Vangla ei

osalenud uurimuses sellepérast, et seal kannavad karistust alaealised ja noored kinnipeetavad.

Uurimuses oli kiisitlejaks Remo Ténav. Mainimist tasub siiski, et iga vangla kus kiisitlust
tehti leidus dnneks vanglaametnike kellel oli oma igapédeva tookarvalt aega ka minu uurimuse
labiviimisel osaks - Tartu Vanglast inspektor-kontaktisik Kairi-Piler Petrov ja Justiitskolledzi
IIT kursuse tilidpilane Konstantin Nikiforov, Tallinna Vanglast inspektor — kontaktisik Kirsika
Hanimégi, Murru Vanglast inspektor-kontaktisikud Triin Kuusk Reio Moorast , Harku
Vanglast vangistusosakonna juhataja Tonis Sepp ning Justiitskolledzi III kursuse iilidpilane
Eve Peterson.

Kiisitlusele vastati eelpool toodud vanglate peale kokku 200 kinnipeetavat. Kiisitlustele
vastamine toimus Tartu Vanglas kinnipeetavate elusektsioonis, Harku Vangla ning Murru
Vangla kiisitlused edastati e-maili teel kokkulepitud isikutele ning Tallinna Vanglas toimus
kiisitlus elusektsiooni inspektor-kontaktisiku kabinetis. Tallinna ja Tartu Vanglas kiisitles

kinnipeetavaid 16putdd autor ise.
Kiisimustikule vastamiseks oli ca. 10-15 minutit kuid esines ka pikema ajalist ankeedi tditmist

kuna leidus kinnipeetavaid kelle omandatud haridus ei vdimaldanud nii kiirelt aru saada

vastusevalikutest ja kiisimustest.
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3.3.3 Analutsimeetod

Kédesoleva t00 autor sisestas ankeetkiisitlusest tulenevad vastused tabelitodtlusprogrammi

Microsoft Excel. Tabelitootlusprogrammi sisestatud andmeid analiiiisis t66 autor. Uurimuses

sisaldavad joonised ja tabelid on valmistatud Microsoft Excelis. Analiiiisis on kinnipeetavate

vastused iildistatud ning esitatud %- es. Analiiiisi kdigus on uuritud :

4
5
6.
Z
8
9

Seksuaalsuhetest ilmajédémist.

Millest tunnevad Eesti vanglate kinnipeetavad koige suuremat relatiivset
deprivatsiooni.

Millest tunnevad Eesti vanglate kinnipeetavad koige vidiksemat relatiivset
deprivatsiooni.

Erinevad vanglad ja nende vastajate deprivatsioon.

Kisitlusele vastajate varasemat elukohta.

Kisitlusele vastajate rahvust.

Kisitlusele vastajate perekonnaseisu.

Kiisitlusele vastajate vanust.

Vastajate haridust.

10. Vastajate varasemat tookogemust ning ka eriala

11. Kas kiisitlusele vastajal on lapsi ning kui palju.

Analiitisi kdigus uuriti ka isikuomadustest tulenevaid vajaduste erinevusi. Néiteks erinevast

rahvusest kinnipeetavad voivad tunda ennast ilmajdetuna erinevatest asjadest. Sama on ka

kinnipeetavatega kellel on perekond, siis on ilmselge et voib juhtuda nii, et kinnipeetav

tunneb ennast ilmajéetuna normaalsest pereelu elamisest.
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3.4 Valim

3.4 .1 Vastajate valikukriteeriumid

Valimi moodustasid juhuslikud Tallinna, Tartu, Harku ja Murru Vanglate kinnipeetavad.
Uurimuse ldbiviimisel kasutati juhuvalimi pohimotet. Vastavalt vangistusseaduse § 2 on

Kinnipeetav vangistusseaduse tdhenduses vanglas vangistust kandev siitidimdistetu.

Tallinna Vanglas kiisitleti kinnipeetavaid kes elasid I sektsioonis ja II sektsioonis kuna
16putdd autor oli kiisitluse ldbiviimise ajal teenistuses II klassi vanglainspektorina I
sektsioonis ning autori kiisitlusele vastati suure heameelega. Tallinna Vanglas vastasid

kiisitlusele kinnipeetavad kes olid dppijad kutseharidus siisteemis ning majandustoolised.

Tartu Vanglas kiisitleti kinnipeetavaid vastavalt sellele kes sektsioonides olid. Nimelt olid

kiisitluse paeval paljud kinnipeetavad koolis, t661, spordisaalis, jalutamas ja kokkusaamistel.

Harku Vanglas kiisitleti kinnipeetavaid nii kuidas ankeete jatkus. Harku Vangla néol oli

tegemist suhteliselt viikese kinnipeetava arvuga vanglaga.

Murru Vanglas kiisitles ankeetkiisitluse labiviija Kinnipeetavaid kellega otseselt kokku

puututi.
Ankeetkiisitluse kiisimustiku moodustamisel tekkis autoril kiill plaan, et kiisitleda

kinnipeetavaid teatud valiku jargi kuid leiti, et selline valimine ei ole antud 15putdd teema

jaoks sobilik ning parem on kasutada juhusliku valiku siisteemi.
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3.4.2 Valimi kirjeldus

Uurimuse ldbiviimisel ei tehtud vastajate seas mingeid kriteeriume ning vastajateks osutusid
juhuslikud ning vabatahtlikud kinnipeetavad. Kokku vastasid Tallinna, Tartu, Murru ja Harku
Vanglast kokku 200 kinnipeetavat. Igast vanglast kiisitleti 50 kinnipeetavat. Kinnipeetavate
keskmiseks vanuseks oli 30 eluaastat. Kinnipeetavate varasemat elukohta ennem vangistust
uuriti 14bi kiisitluse sellepdrast, et erineva suurusega linnadest périt kinnipeetavad vdivad

tunda ennast erinevalt.

Tabelist 1 voime néha, et kdige rohkem oli kiisitlusele vastanute seas kinnipeetavaid kes olid
parit Tallinnast 33,33%-ga, teisena jargnes Tartu 12,96%-ga, kolmas oli Narva 6,12%-ga.
Pohilise kontingendi elukoht sdltus vangla asukohast. Néiteks Tartu Vanglas vastanud olid
périt Louna — Eestist ning Tallinna Vanglas vastanud kinnipeetavad olid périt Pohja — Eestist.

Harku Vanglas kiisitlusele vastanud kinnipeetavad olid périt {ile eesti.

Mainimist tasub ka see, et Harku Vangla on ainukene vangla siiiidimodistetutele naistele.
Vanuse poolest kdige vanemad vastanud olid parit Tamsalust keskmise vanusega 53 eluaastat
ning Elva keskmise vanusega 45 eluaastat. Nooremad vastajad olid Haapsalust, Kundast ja

Kividlist kus keskmine vastaja vanus oli 20 eluaastat

Kinnipeetavate | Kinnipeetavate

Linnad elukoht keskmine vanus
Antsla 0.62% 25 a.

Elva 0.62% 45 a.

Haapsalu 0.62% 20 a.

Jogeva 4.32% 28 a.

Johvi 1.85% 41 a.

Keila 3.08% 25,4 a.

Kilingi - Nomme | 0.62% 38 a.

Kivioli 0.62% 20 a.
Kohtla-Jarve 3.70% 33 a.
Kuressaare 0.62% 20 a.

Lihula 1.23% 37,5a.

Loksa 1.23% 32 a.

Maardu 0.62% 34 a.

Narva 6.17% 47 a.
Narva-Joesuu 0.62% 24 a.
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Paide 1.85% 23 a.
Poltsamaa 0.62% 20 a.
Polva 2.46% 23 a.
Péarnu 2.46% 22,5 a.
Rakvere 4.32% 245 a.
Rapla 1.85% 25 a.
Répina 0.62% 29 a.
Sillamae 1.23% 21 a.
Suure-Jaani 0.62% 39 a.
Tallinn 33.33% 30 a.
Tamsalu 0.62% 53 a.
Tartu 12.96% 29 a.
Torva 0.62% 25 a.
Tiiri 2.46% 35,7 a.
Valga 2.46% 33,7 a.
Viljandi 1.85% 37 a.
Vohma 0.62% 25 a.
Voru 3.08% 42 a.
Kunda 0.62% 21 a.

Tabel 1. Uurimuses kiisitletud isikute paritolu ning keskmine vanus.

Jooniselt nr 1 voime néha, et 200 vastanud kinnipeetava hulgas 23% kinnipeetavatel oli
algharidus, 33% kinnipeetavatel oli omandatud pdhiharidus, 27% kinnipeetavatel keskharidus,
17% kinnipeetavatest keskeriharidus ning peab tddema, et vastanute hulgas ei olnud iihelgi
kinnipeetaval korgharidust. Kiill aga kiisitlusele vastanute seas leidus kinnipeetavaid kes olid

omandamas korgharidust.

Alghariduse mairkinud kinnipeetavad olid enam jaolt kolmanda kuni viienda Kklassi
haridusega. Alghariduse omavate isikute suur hulk vaib viidata kuritegelikule teele sattumise
pOhjusele. Pohiharidusega vastajaid oli kdige rohkem. Pohiharidusega vastajad olid iildjuhul

9-nda kuni 10-nda klassi haridusega kinnipeetavad.

Keskhariduse 17% omavatel kinnipeetavatel vois olla tingitud sellepérast, et tdnapdeval

voimaldavad vanglad kinnipeetavatele omandada ka kutseharidust — keevitajad, ehitaja jne.
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Keskmine haridustase

30% 27%

20% 17%
15% ~
10% -
5% -
0% T T T T
Algharidus  P&hiharidus Keskharidus Keskeriharidus K 6rgharidus

0%

Joonis 1. Uurimuses kiisitletud isikute haridustase.

Igal rahvusel on omad kombed ja omad tavad. See oli ka iiheks pdhjuseks miks uuriti
kiisitluse kdigus ka kinnipeetava rahvust. Jooniselt nr 2 selgub, et 54%-il kiisitlusele vastanute
seas olid Kkinnipeetavad rahvuselt eestlased, 40%-il olid rahvuselt venelased ning 6%-il

vastanutest olid mérkinud ennast muu rahvuslasteks.

Kéesoleva uurimustdd ankeetide ldbitootamisel ja analiilisimises selgus huvitav statistika, et
eesti rahvusest kinnipeetavaid oli kiisitlusele vastanud kinnipeetavate seas 14% rohkem Kui
vene rahvusest kinnipeetavaid. Kéesoleva 16putd6 autor ei saa ndustuda KESA-Mauritiuse
2007 uurimuses piistitatud véitega kus uurimuse ldbiviimisel 50% kinnipeetavate valimist
osutusid mitte-eestlasteks, seega on eestlaste kriminaalne aktiivsus védiksem kui teiste
rahvusgruppide (eeskétt venelaste, 44% lilejddnutest) esindajatel, sest vanglate populatsioon ei
ole vastavuses riigi demograafilise iildpildiga.

(http://www.kesa.ee/download/retsidiivsus_lyh KESA-Mauritius_2007.pdf)

Rahvus
0,
60% o 40%
40% -
20% - 6%
0% : S —
Eestlane Venelane Muu

Joonis 2 .Uurimuses kiisitletud isikute rahvus.
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Kuna lapsed vdivad olla oluliseks liingaks relatiivses deprivatsioonis, Siis uuriti ka seda, et kas
kiisitlusele vastanud kinnipeetavatel on lapsi voi ei ole . Jooniselt nr 3 voime saada iilevaate
kiisitlusele vastanute lastest. Naiteks 47%-il kiisitlusele vastanud Kinnipeetavatest olid
lastetud, 27%-il vastanud kinnipeetavatel oli iiks laps, 18%-il vastanud kinnipeetavatel oli

kaks last ning 8%-il vastanud kinnipeetavatel oli lapsi rohkem kui kaks.

Lapsed
60% 47%
0,
40% - 21% 18% 0
20% - — o
0% T T T
Lastetu 1 Laps 2 Last Rohkem
kui 2

Joonis 3. Naitab kui palju lapsi uurimuses kiisitletud isikutel on.

Kisitlusele 200- st vastanud Kinnipeetavatest 60% olid vallalised, 23% vastanud
Kinnipeetavatest olid abielus, 14% vastanud kinnipeetavad olid lahutatud ning 3% vastanud
kinnipeetavad olid lesed. Kiisitluste vastuseid toodeldes ja analiilisides selgus, et
perekonnaseisult vallaliste arv eesti vanglates on suurem kui lahutatud ja abielus olevate

Kinnipeetavate arv. (joonis 4)

Perekonna seis

80%
60%
60% -~
0
20% A 3%
O% T T T
Vallaline Abielus Lahutatud Lesk

Joonis 4. Uurimuses kiisitletud isikute perekonnaseis.
Uurimuses kiisitlusele vastanud Kinnipeetavatest 65% olid kodakondsuselt eestlased, 29 %

vastanud kinnipeetavatest olid kodakondsuselt venelased, 3% vastanud kinnipeetavatest olid

muu kodakondsusega ning 3% vastanud kinnipeetavatest olid kodakondsuseta. (joonis 5)
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Kodakondsus

70% 6500
60% -
50% -
;‘8% T 29%

% -
20% -
10% - 3% 3%

0%

Eesti Vene Muu Kodakondsuseta

Joonis 5. Uurimuses kusitletud isikute kodakondsus.

Ankeetkiisitluse kédigus uuriti ka kinnipeetavate varasemat tegevusala ennem vangistust.
Nimelt 55 vastajat oli mérkinud ennast tootavateks, 100 kinnipeetavat tunnistas, et ta ei
tootanud ennem vangistust ning 45 vastajat oli markinud ennast dppijateks. Kinnipeetavad,
kes olid mérkinud ennast mitte to6tavateks siis ka pohjendati, et mitte ametlikult tdotas, tootas

kuid mitte ennem vahistamist, vallandati jne. (Tabel nr 2)

Todtas | Eitodtanud | Oppis
55 100 45

Tabel 2. Kinnipeetavate tegevusala ennem vangistust.

Kiisitluse tulemusi analiilisides oli selgelt niha, et suurema osa vastanutest moodustas siiski

isikud, kes olid to6tud. Too6tuteks arvestati analiilisides hiljem ka isikud kes dppisid.
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4.UURIMUSE TULEMUSED

4.1 Tulemused

Kiisitluses oli pakutud 49 erinevat asja millest kinnipeetavad on vanglasse sattudes ilma
jaanud. Vastajatele oli ruumi jdetud ka selleks, et oleks voimalik ise juurde kirjutada kui
sobivat vastuse varianti ei ole. Uurimustulemused olid vidga erinevad kui vaadata Eesti
vanglaid eraldi. Kiisimusele millistest asjadest olete vanglasse sattumise parast kdige enam
ilma jddnud vastasid koik kisitletud kolme esimese sekka — Kodu 101-e hddlega, vaba

lilkumine 122-¢ hédlega ning perekonna 132-¢ hiilega.

Kodige enam tundsid vabast liikkumisest puudus Tartu Vangla kinnipeetavad (40) , jargnesid
Tartu Vangla (30), Murru Vangla (28) ning Harku Vangla (24). Perekonnast tundsid jallegi
Tartu Vangla kinnipeetavad dige enam puudus (39), jargnesid Harku Vangla (35), Tallinna
Vangla (31) ning Murru Vangla (27).

13 7 12 44
3 2 3 15
8 13 7 32
12 9 4 49
22 31 31 93
2 8 5 36
15 16 11 49
7 14 11 37
3 6 1 11
24 21 27 86
9 9 5 33
17 18 14 71
5 3 1 12
19 16 18 63
21 17 21 85
5 14 15 40
3 4 2 13
10 15 23 59
0 2 0 4

16 16 18 68
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28 30 40 122
27 31 39 132
14 21 24 75
11 14 14 45
7 6 5 22
5 10 8 25
15 14 26 65
14 31 35 97
10 11 21 53
7 12 12 45
16 25 30 87
10 18 15 55
18 13 15 60
5 8 7 32
6 8 4 20
2 3 0 6
14 13 19 59
19 25 33 101
4 17 16 46
6 8 4 31
11 20 15 56
5 4 4 21
23 17 23 74
11 14 15 51
17 16 17 66
1 2 1 6

1 8 9 23
3 4 4 20
5 12 9 35
0 4 7 13

Tabel 3. Autori poolt pakutud valikute statistika kokkuvdatvalt.

Laputoo autori esitatud hiipotees ,,Eesti Kinnipeetavate relatiivses deprivatsioonis on esikohal
seksuaalsuhetest ilmajdetus® ei pea paika. Uurimuses selgus, et 93 vastajat 200-st vastajast
arvas, et nad tunnevad ennast seksuaalsuhetest ilmajdetuna. Seksuaalsuhetest ilmajdetus oli

kokkuvottes alles 5-ndal kohal.
Kdige vihem arvasid ennast seksuaalsuhetest ilmajidetuna Harku Vangla kinnipeetavad. Tasub

markimist ka asjaolu, et Harku Vanglas kannavad karistust naissoost kinnipeetavad. Tallinna

Vanglast ja Tartu Vanglast pakuti molemal juhul 31 héélt ning Murru vanglast 22 héélt.
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Seksuaalsuhetest ilmajdetuna tundis 9 naissoost kinnipeetavat ning 84 meessoost
kinnipeetavat. Seksuaalsuhetest ilmajaetust vaadeldi ka rahvuslikul tasandil ning seal selgus,
et seksuaalsuhetest ilmajdetuna tundis ennast 47 kinnipeetavat kes olid rahvuselt eestlased, 35
kinnipeetavat kes olid rahvuselt venelased ja 11 kinnipeetavat kes olid mérkinud ennast muu

rahvuslasteks.

Mobiiltelefonist tundis puudus 97 kiisitlusele vastanud kinnipeetavat. Harku Vanglast (17),
Murru Vanglast (14), Tallinna Vanglast (31), Tartu Vanglast (35) Koige viahem olid vastajad
maérkinud jahipidamise (4) , narkootikumid (6) ning hambapasta (6).

Harku Vanglas vastanud kinnipeetavad tundsid kdige rohkem puudus perekonnast (35), lastest
(26), ajakirjad, kodu ja vaba liikumine (24) . Murru Vanglas vastanud kinnipeetavad tundsid
koige rohkem puudus vabast liikumisest (28), perekonnast (27) ja liikumisest (24). Tallinna
Vanglas vastanud kinnipeetavad tundsid kdige rohkem puudus seksuaalsuhetest (31),
perekonnast (31) ja mobiiltelefonist (31). Tartu Vanglas vastanud kinnipeetavad tundsid kdige

rohkem puudus seksuaalsuhetest ( 31), vabast liikumisest (40) ja perekonnast (39).

Uurimust6o kiisitluse IV osa kiisimus oli, et nimetage kolm asja millest te viimasel nédalal
kdige rohkem puudust olete tundnud. Erinevate vanglate kinnipeetavate vastused olid viga
erinevad. Harku Vanglas labiviidud kiisitlusel vastanud kinnipeetavad tundsid viimasel
nddalal kdige rohkem puudus vene keelsetest televisiooni kanalitest. Kui iihest vanglast
kiisitleti keskmiselt 50-t kinnipeetavat, siis Harku Vanglast 40 kinnipeetavat tundsid puudus
just vene keelsetest telekanalitest. Teisele kohale 35 hédlega tdusis laste ndgemine ja nendega

koosolemine ning kolmandale kohale tousis perekond 31 hadlega. (Tabel 4.)

Tallinna Vanglas aga kinnipeetavad tundsid koige rohkem puudus privaatsusest ja
tiksiolemisest 47 hédlega, teisena jarjekorras oli todtamine ja raha omamine 45 hidlega ning

kolmandale kohale jdi kodu 40 héélega (Tabel 4.)
Murru Vanglas 50 vastaja seas kirjutas 49 kinnipeetavat, et tunneb viimase nidala jooksul just

seksuaalsuhetest puudus, 44 kinnipeetavat tundis puudus liikumisest ning 43 kinnipeetavat

tundis puudus privaatsusest ja iiksiolemisest. Tartu Vangla kinnipeetavatest 37 tundis puudus
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seksuaalsuhetest, 33 kinnipeetavat tundis puudus isiklikest riietest ning 32 vastajat tundis

puudus litkumisest. (Tabel 4.)

Vene keelne kanal | 40 Privaatsus 47 | Seksuaalsuhted | 49 | Seksuaalsuhted |37
Lapsed 35 T66 45 Liikumine 44 Riided 33
Pere 31 Kodu 40 Privaatsus 43 Liikumine 32

Tabel 4. Erinevates vanglates olevate kKinnipeetavate arvamus viimasest nadalast.

Eelpool toodud andmed millest kinnipeetavad puudus viimase nidala jooksul tundsid ei
pruugi olla tihtsuse jirjekorras vaid on paigutatud sellese jirjekorda mida kdige rohkem

pakuti.

Kui eelnevalt sai vilja toodud see kas ankeetkiisitlusele vastanud isikutel on lapsi ja kui palju,
siis vaadati ka seda kui palju nendel samadel isikutel on relatiivses depirvatsioonis esikohal
lastest ilmajéetus. Tabelil 5 on vélja toodud vastajate % kellel on 1 laps, 2 last, rohkem kui 2
last vOi kes on iildse lastetud. See protsent on téhistatud x-iga. Kiisitluses vastanud isikute arv

kes tunnevad ennast lastest ilma jidetuna on téhistatud y-ga.

Tabel 5. Lapsed relatiivses deprivatsioonis.

Kui 47% vastajatest mérkisid ennast lastetuks siis see ei tdhenda sugugi, et need isikud ei
tunne ilmajdetuna lastest. Lastest tundis ilmajdetuna - Lastetud vastajatest 17 kinnipeetavat,
30 kinnipeetavat kellel oli tiks laps, 25 kinnipeetavat kellel oli kaks last ning 13 kinnipeetavat

kellel oli rohkem kui kaks last. Kokku tundis lastest ilmajdetust 85 kinnipeetavat.

Kui vaadata kinnipeetavate arvamust relatiivse derivatsiooni koha pealt sdogist, siis sellest

erilist puudust ei tuntud. S66k oli kinnipeetavate relatiivses deprivatsioonis suhteliselt
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keskmisel kohal. Seega voib jareldada, et Vanglate poest on voimalik osta piisavalt toitu mida

vaja, et oma ilmajdetust rahuldada ning ka seda, et vanglate poolt pakutud toit on rahuldav.

Mobiiltelefon 60 Isiklik riietus 27 Pere 81
Too 35 Seksuaalsuhted 67 Raha 26
Soébrad 32 Internet 43 Liikumine 76

Tabel 6. Relatiivse derivatsiooni erinevused rahvuslikul tasandil.

Tabelilt 6 on selgelt ndha relatiivse deprivatsiooni erinevust rahvuslikul tasandil. Niiteks
Vene rahvusest kinnipeetavatel oli relatiivses deprivatsioonis esikohal mobiiltelefon (60),
jargnesid t60 (35) ja sobrad (32). Eesti rahvusest kinnipeetavatel aga oli esikohal ilmajéetuses
seksuaalsuuhted (67), jargnesid internet (43) ning isiklik riietus (27). Muu rahvuse méarkinud

vastajad tundsid aga kdige rohkem puudust perest (81), litkumisest (76) ja rahast (26).

Algharidus Mobiiltelefon Internet Seksuaalsuhted
Pdhiharidus Kodu Privaatsus Loodus
Keskharidus Vaba liikumine Perekond Seksuaalsuhted

Keskeriharidus | Seksuaalsuhted Kodu Perekond
Kdrgharidus Vaba liikumine Perekond Internet

Tabel 7. Relatiivse derivatsiooni erinevus hariduse tasandil.

Vastuste analiiiisimisel selgus ka see, et erineva haridusega kinnipeetavad tunnevad ennast
ilmajédetuna erinevalt. Vaba litkumine, seksuaalsuhted ja pere olid endiselt iihed kdige rohkem

esindatud tegevused ja asjad kinnipeetavate relatiivses deprivatsioonis.
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4.2 Arutelu

Kéesoleva 16putd6 hiipoteesiks oli Eesti Kinnipeetavate relatiivses deprivatsioonis on esikohal
seksuaalsuhetest ilmajdetus. Seksuaalsuhetest ilmajdetuna tundis kiisitletud 200-st
kinnipeetavast vaid 93 kinnipeetavat ning iildises statistikas jdi seksuaalsuhetest ilmajdetus

alles viiendale kohale.

Kiill leidis antud hiipotees osaliselt toestust. Murru Vangla ja Tartu Vangla kinnipeetavad
tundsid ennast seksuaalsuhetest ilmajdetuna ning nende vanglate kinnipeetavate relatiivses
deprivatsioonis oli esikohal seksuaalsuhetest ilmajietus. Miks ei leidnud antud hiipotees aga
kdigis vanglates ja kinnipeetavate seas ildiselt toestust? Sellele kiisimusele voib pakkuda

mitut vastust.

Eesti  vanglates on kinnipectavatele vOimaldatud pikaajalised  kokkusaamised.

Vangistusseaduse § 25 sitestab vanglates kinnipeetava pikaajalised kokkusaamised.

(1) Kinnipeetavale voimaldatakse pikaajalisi kokkusaamisi abikaasa, isa, ema, vanaisa,
vanaema, lapse, lapsendaja, lapsendatu, voOoOras- voOi kasuvanema, voOOras- voi
kasulapse, venna voi Gega. Pikaajalisi kokkusaamisi faktilise abikaasaga lubatakse
tingimusel, et neil on {ihised lapsed voi iihine majapidamine voi vihemalt kaks aastat

vildanud kooselu enne karistuse kandmise algust.

(2) Pikaajaline kokkusaamine on iiks kuni kolm péeva kestev kooselamine vangla selleks
ettendhtud ruumides ilma pideva jdrelevalveta. Pikaajaliste kokkusaamiste kord ja

sagedus sitestatakse vangla sisekorraeeskirjades.
(3) Pikaajalisi kokkusaamisi ei vdimaldata vangla vastuvotuosakonnas viibivale
kinnipeetavale, avavanglas viibivale Kkinnipeetavale ja distsiplinaarkaristuse

kandmiseks kartserisse paigutatud kinnipeetavale.

Pikaajalised kokkusaamised vdivad olla kindlasti {iheks peamiseks pohjuseks miks

kinnipeetavate relatiivsel deprivatsioonil ei ole esikohal seksuaalsuhetest ilmajéetus.
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Pikaajalistel kokkusaamistel saavad kinnipeetavad oma ldhedastega elada vangla poolt

ettendhtu ruumides ja seal magada, siiiia ning pesta.

Teine pohjus miks kinnipeetavad nii vdhe vastasid ennast seksuaalsuhetest ilmajaetuks voib
olla tagasihoidlikus ning ei julgetud sellisels teemal sdna votta. Vo6i hoopis naissoost
kinnipeetavate ja meessoost kinnipeetavate relatiivse deprivatsiooni erinevus seksuaalsuhetest
ilmajédetuse juures vOib seisneda ka sellele, et suurbritannia uuringu tulemused néitasid, et

mehed motlevad seksile keskmiselt 150 minutit paevas.

Kuid on ka teisi uuringuid sellel teemal tehtud. Nimelt kuulus Kinsey aruanne (Sexual
Behavor in the Human Male) teatab, et 54% meestest mdtleb seksile iga pdev voi mitu korda
pdevas, 43% moned korrad néddalas voi moned korrad kuus ning 4% vidhem kui kord kuus.
Naised, aga on meestele vastupidised.

(http://www.psychologytoday.com/articles/index.php?term=pto-20070604-000001&page=1)

Harku Vangla kinnipeetavatel oli relatiivses deprivatsioonis esikohal televisiooni kanalid ning
lapsed. Nimelt on eesti vanglates vene keelsete kanalite piirang. Harku Vangla kinnipeetate
relatiivses deprivatsioonis esikolmikus olevaid lapsi voib pohjendada sellega ehk, et tegemist

oli lastega ning enamik sealsest vanglast kiisitletust olid emad.

Tartu Vanglas oli esikolmikus peale seksuaalsuhetest ilmajdetuse veel liikkumine ning
isiklikud riided. Tartu Vangla nédol on tegemist kambersiisteemis vanglaga. Kambersiisteemis
vangla piirab oluliselt rohkem kinnipeetavate litkumist kui laagertiiiipi vanglad. Kambertiitipi
vanglates lukustatakse kinnipeetavad 60sel oma kambritesse ning suhtlemine teises seksioonis

olevate kinnipeetavatega on raskemaks tehtud.

Isilikest riietest puudus tundmist vdib pdhjendada sellega, et Tartu Vanglas on kinnipeetavatel
vangla poolt mératud tihtne vorm. Sama siisteem kus kinnipeetavad on kohustatud kandma
tihtset vanglavormi on ka Tallinna Vangla kinnipeetavatel. Vanglad kus kasutatakse iihtset
vanglavormi on isiklike riietuse piiramine. Néiteks Tallinna Vanglas on lubatud peale

vanglavormi moned tiksikud riietusesemed.

Kinnipeetavate relatiivses deprivatsioonis oli korgel kohal ka privaatsus. Kindlasti on igal

inimesel vaja natukene rahulikult oma ette olla ja acg natukeseks maha votta. Kdige rohkem
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tundsid privaatsusest puudus just Tallinna ja Murru Vanglas karistust kandvad kinnipeetavad.
Seda voib seletada sellega, et Tallinna ja Murru Vanglas on kinnipeetavate eluruumiks
ettendhtud iihiselamu laadis toad suured. Uhte tuppa (kambrisse) on paigutatud vahel isegi iile

8 kinnipectava mones kohas isegi veel rohkem.

Loputdo autor arvab, et sellises toas kus kéib pidev sagimine on vdimatu elada. Samas vdib
selle viite ka timber liikkata sellega, et eesti kaitsevdes aega teenivad kodanikud peavad ehk

sama moodi elama suure hulga inimestega iihes toas.

51 kinnipeetavat erinevatest vanglatest tundsid ennast ilmajdetuna pesemisvoimalustest. See
voib jille olla tingitud sellest, et vanglates ei tule kraanist 24 tundi ja 7 pdeva nidalas sooja

vett. Vangistusseaduse § 50 on sétestanud kinnipeetava isikliku hiigieeni :

e Vihemalt iiks kord niddalas, samuti vanglasse vastuvotmisel vodimaldatakse

kinnipeetavale saun, vann voi duss.

Kui antud seaduse punkti sdna sonalt votta siis on selge miks kinnipeetavad tunnevad ennast

ilmajédetuna pesemisvdimalustest ja ehk isegi saunast.

Huvitav ndhtus oli ka see, et kui vanglates on vastavalt vangla sisekorraeeskirjale
mobiiltelefon keelatud ese, siis kdige rohkem tundsid mobiiltelefoni omamisest puudus
Tallinna ning Tartu Vangla kinnipeetavad. Murru ning Harku Vangla kinnipeetavad ei

tundnud mobiiltelefoni omamisest nii suurt puudus.
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KOKKUVOTE

Kéesoleva 10put6d eesmirk oli iilevaate andmine eesti kinnipeetavate enese hinnangust
relatiivsele deprivatsioonile. Samuti selgitati relatiivse derivatsiooni olemust ning selgitati
suhtelise ilmajietuse moiste tdhendust. Loputdo kdigus toodi niiteid erinevatest relatiivsetest
derivatsiooni uuringutest ning nende tulemustest. Néiteks vorreldi vangla siseseid ja vangla

viliseid relatiivse derivatsiooni uuringuid.

Eesmérgi tditmiseks viidi 2008.a jaanuarist kuni veebruarini koos autori poolt leitud
vabatahtlikega 1dbi uurimus eesti erinevates vanglates — Harku, Murru, Tallinna ja Tartu
Vanglas. Uurimus pohines ankeetkiisitlusele ning kiisitlusele vastas 200 vabatahtliku
kinnipeetavat. Loput6é kdigus analiiiisiti ka valimit mille tulemusel selgus, et vastanute
hulgas oli suurem osa rahvuselt eesti kinnipeetavaid, rohkem leidus perekonnaseisult vallalisi

kinnipeetavaid ning suurem osa kinnipeetavatest omas ainult algharidust.

Tulemuste analiiisimisel leidis ka osaliselt kinnitust hiipotees, et eesti Kinnipeetavate
relatiivses deprivatsioonis on esikohal seksuaalsuhetest ilmajéetus. Uurimuses selgus, et 93
vastajat 200-st vastajast arvas, et nad tunnevad ennast seksuaalsuhetest ilmajdetuna.
Seksuaalsuhetest ilmajdetus oli kokkuvottes autori poolt kokku pandud uurimustulemuste
alusel kinnipeetavate relatiivse derivatsiooni tildises tabelis alles 5-ndal kohal. Koige vidhem

arvasid ennast seksuaalsuhetest ilmajaetuna Harku Vangla kinnipeetavad.

Uurimuses selgus veel, et kinnipeetavad hindasid esikohale hoopis oma relatiivses
deprivatsioonis kodu, vaba liikumist ning perekonda. Uuringutulemused viitavad sellele, et
kinnipeetavate suhteline ilmajdetus on vanglates erinev ning Kinnipeetavad ei tunne ennast
seksuaalsuhetest ilmajéetuna. Isikuomadused, haridus, perekonna seis, sugu ning isegi rahvus

loob erinevusi relatiivses deprivatsioonis.
Uurimus t3i esile Harku Vangla néitel televisiooni kanalite probleemi, Tartu Vangla niitel

jéllegi isiklike riietuse suhtes ilmajdetuse tdnu vangla iihtsele vormiriietusele ning Tallinna

Vanglas tootamise voimalusest ilmajietuse.
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SUMMARY

This final study paper is written in 2008 by public service academy student Remo Ténav on

topic : ,, Estonian inmates diagnose for relative deprivation®.

The paper has 47 pages and is written in Estonian. It includes 5 tabels, 5 schemes and annexes

are questionary in russian and in Estonian.

This final study consitsi introduction, four chapters, under chapters, enumeration of tabels and
schemes, summary, summary in foreign language. Summary is written in Estonian and in
English. In writing the study 17 sources are used of witch 11 are literary publications and

different relative deprivation researches, 6 are internet sources.

The key words characterising this study are relative deprivation, poverty, repulse, bereave,
social disparity, inmates.

The aim of this final study paper was to prove that Estonian inmates are deprived the most
from sexual affairs. Data neccessary for writing this study is gathered from 200 inmates from
Tallinn prison, Tartu prison, Harku prison and Murru prison.

As the result of this final study paper the author brings up on overwiev of relative deprivation,
how it was studied over history, shows different studies inside and outside prisons. Alsom
shows the main thing what Estonian prisoners are actually deprived from. This final study

includes different relative deprivation researches.

This final study ends with discussion chapter where author is making conclusions and

summary. In discussion chapter is described results and calculated why results come such.
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LISA1

Ankeetkiisitlus

Lugupeetud kinnipeetavad!

Teie poole poordub Ulidpilane Remo Tinav kiisimustikuga.

Minu eesmirk on vilja selgitada need asjad millest Eesti kinnipeetavad vanglakaristust
kandes koige rohkem puudust tunnevad ja millest nad enda arvates kdige rohkem on ilma

jaanud olles kinnipidamisasutuses.

Teie vastused aitavad mul koostada diplomit6od ja annavad iilevaate eesti kinnipeetavate oma
hinnangust endi relatiivsele deprivatsioonile. Koik saadud vastused ja ettepanekud
iildistatakse ning neid kasutatakse anoniilimselt. Iga arvamus on mulle véga tihtis, sest see
annab mu diplomit6ds pdhjalikuma ja tdpsema iilevaate Eesti kinnipeetavate suhtelisest

ilmajéetusest. Teie to0 kergendamiseks olen ette andnud hulgaliselt valikuid.

1. ISIKUANDMED (Valik vastuste korral tee rist tiihja lahtrisse ja vabade vastuste puhul

kirjuta sobiv vastus tiihja kohta.)

Sugu - OM ON

Vanus- ......

Rahvus - 1 Eesti (] Vene (1 Muu

Kodakondsus - [1 Eesti [ Vene ) Muu 1 Kodakondsuseta
Perekonnaseis -  [1 Vallaline [1 Abielus  [] Lahutatud [1 Lesk

Lapsed - [1 Lastetud (] 1 Laps 12 Last ) Rohkem kui 2

Haridus - [1 Algharidus [J P&hiharidus [] Keskharidus [1 Keskeriharidus [ Kérgharidus
Mitu aastat olete oppinud? - .................
T606- voi tegevusala ennem vangistust? - ..........ooeviiiiiiinnnne.
Elukoht ennem vangistust, linna tipsusega -
1 Abja-Paluoja ] Elva 1 Jogeva
[] Antsla [ Haapsalu [J Johvi
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(1 Kallaste 1 Narva [ Sindi

1 Karksi-Nuia [1 Narva-Joesuu (1 Suure-Jaani
1 Kehra [1 Otepdd (1 Tallinn
1 Keila (] Paide [J Tamsalu
[J Kilingi-Nomme [J Paldiski ] Tapa

[ Kividli [1 Poltsamaa 1 Tartu

1 Kohtla-Jérve 1 Polva 1 Torva

[J Kuressaare [J Pérnu ) Ttri

[J Kérdla (] Piissi [] Valga

) Lihula [J Rakvere 1 Viljandi
[J Loksa ) Rapla (] Vohma
(] Maardu [ Répina [ Voru

[J Mustvee ] Saue

[ Mbisakiila [ Sillamée

Elupiirkond — ] Linn () Vdike linn  [J Maakoht
2. Vali nende seast sobivamad vastused millest oled kinnipidamisasutuses kodige enam

puudust tundnud ja tdhista need ringiga. Kui sobilik vastus puudub siis kirjutage see juurde.

Lemmikloom Lapsed Mobiiltelefon
Kunst Pidupédevad S66k

Karjaar Staatus Maiustused
Ajakirjad Hobid Internet
Seksuaalsuhted Jahipidamine Auto

Raadio Isiklik elamispind Sport
Reisimine Vaba liikumine Televiisor
Stinnipdevad Perekond Suitsetamine
Abiellumine Sobrad Narkootikumid
Loodus Kino Ujumine
Taimed Teater Kodu
Valikuvoimalused Alkohol Riided

Usk Odklubi Raamatud
Abikaasa To66 Ajakirjad
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Raha Privaatsus Mangud

Ehted (Sormused) Hambapasta @~ .
Liikumine Haridus .
Pesemisvoimalused Uudised .

3. Nimeta kolm asja millest te kdige rohkem kinnipidamisasutuses puudus tunnete?

Téanan, et leidsite aega kiisimustele vastata!
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LISA 2

AHKeTa

VBa)kaeMble 3aKIIOUEHHbBIE!

K Bam o6pamaercs crynent Pemo TsiHaB ¢ mpocb00ii OTBETUTH Ha BOTIPOCHI aHKETHI.

Lenpto Moeit paboOThl SBJISETCS BBIIBICHHE TOrO, 4YTO OOJBIIE BCEro  HE XBaTaeT
3aKJIFOYCHHBIM ODCTOHWHM, a TAaKXXe TOT0, O 4YeM OHHU OOJIbIIE BCEr0 CKYYaroT, OTOBIBas
TIOPEMHOE 3aKJIIOUEHUE.

Bammu oTBeTHl MOMOTYT MHE HamucaTh JUILUIOMHYIO pa0oTy, B KOTOPOW sl MOMBITAIOCH JIaTh
OOBEKTUBHYIO OILIGHKY TEM JIMIICHUSM, KOTOpPbIE HCIBITHIBAET YENOBEK, HaXOHsICh B
TIOPEMHOM 3aKJII04YeHHU. Bce mojydeHHbIe OTBETHI M MpEAsioKeHus OyayT oOoOIeHBl U
MpOaHAIM3UPOBaHbl. AHOHUMHOCTH oOecriedeHa. Kakoe Bamie mMHeHue nnsi MEHS OYEHbBb
BA)KHO, TaK KaK IMO3BOJUT B JAUIUIOMHON paboTe MO BO3MOKHOCTH MOJPOOHO W TOYHO JaTh
OLIEKY JIMIIEHUSM OSCTOHCKMX 3aKirovyeHHbIX. Jlng Haubomee TouyHOUM oleHkH Bawm

npeajaracTes OOJIBIIION BBI60p OTBCTOB.

1. JInunsle nannble ( [Ipu BbIOOpE OTBETa MOCTaBbTE KPECTUK C MOAXOAAIIMM OTBeTOM. Ha

BONPOCHI 0€3 BapUaHTOB OTBETA MPOIIY OTBETUTh B CBOIOOIHOM (popme B rpade oTBera )

Ilomx - OM 00X

Bospact- ......

HammonansHOCTS - [J DcToHery [] Pycckuit (] Hpyroe

I'paxxmancTso - [J DcToHCKOE [J Pycckoe [ Hpyroe O
OtcyrcTBYyeT

CeMeliHOE IOJIOKEHME - (] CBobonubit [ B OGpake [0 PazBenen [ Broserr

Hetn - [J be3neTHbIi [J 1 Pe6€nox ] 2 PeG€nka [l bonbiie
2-x

Oo6pazoBanue - [ Hauanbaoe [ OcuoBHoe [ Cpennee [ Cpeane-crieruaibioe [ Bricinee
CKOJBKO JIET YUHIIUCH? = ..oivveinnnnnn,

PaboTaiit 11 10 3aKITFOUCHUA? = ..o,
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Mecto XHUTENbCTBA 110 TOPOLY -

[ AGps-Ilamyost
[] AnTCia

[ DuBa

[] Xaamncany

[ Abiresa

(] VibxBu

[ Kamracre

[ Kapkeu-Hys
] Kexpa

L) Ketina

[ Kumuaru-Heimma

[ KuBubuin

[1 Koxtna-SpBe
[J Kypeccaape

[l Ksapnna
[J JIuxyna

MecTo KUTEIbCTBA —

] ropox

(] JIokca

[J Maapny

(] MyctBae

] Meliicakrogia

[] Hapma
[] Hapsa-Uslecyy

() Orensin

[ Iaine

[ Hanaucku
[ IIsurrcamaa
[J ITpiiBa

1 Lapuy

[l IMroccu

[] PakBepe

] Pamuta

(] PsnuHa

(] MaJIbIid TOPOJT

[ Cayn

[J Cunamsie
0 Cunou

[ Cyype-Ssanu
[J TannuuH
[ Tamcany
[J Tama

[ Tapry

[] TeipBa

(] Tropu

[J Baira

(] Bunbsanau
] Beixma
CBeipy
UKynna

[] B mocénke

2. Iloxanyiicta oOBeAUTE 3TU BapUaHThl, YETO BaM HE XBaTaeT OOJIbILIE BCETO B 3aKJIIOUEHUU.

MoxeTte ,I[O68.BI/ITL CBOHU BApPHAHTHI

JlomariHee >XKMBOTHOE
HckycerBo

Kaprepa

Kypuaibt

CekcyallbHbIE OTHOLLIEHUS
Paguo

[IyremecTtBue

JleHb poxaeHus

Caannba

[Tpupona
Pactenus
CBo0Ooja BeIOOpa
Penurus

Kena

Hetn

[Ipa3znukn
Craryc

Xo00u
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Oxota

JIngHas KUIIomaab
CB000/1a IBYIKCHUS
CeMbs

Hpy3bs

Kwuno

Teatp

Ankoronin

Kny06st


http://www.elva.ee/
http://www.haapsalu.ee/
http://www.jogevalv.ee/
http://www.kallaste.ee/
http://www.keila.ee/
http://www.kivioli.ee/
http://www.kohtla-jarve.ee/
http://www.kuressaare.tt.ee/
http://www.hiiumaa.ee/
http://www.loksa.ee/
http://www.maardu.ee/
http://www.moisakyla.ee/
http://www.narva.ee/
http://www.njlv.ee/
http://www.njlv.ee/
http://www.paide.ee/
http://www.paldiski.ee/
http://www.poltsamaa.ee/
http://polvalinn.polvamaa.ee/
http://www.parnu.ee/
http://pyssilv.ee/
http://www.rakvere.ee/
http://www.saue.ee/
http://www.sillamae.ee/
http://www.tallinn.ee/
http://www.tartu.ee/
http://www.valga.ee/
http://www.viljandi.ee/
http://www.vohma.ee/
http://www.vorulinn.ee/
http://www.kunda.ee/

Pa6ora
Tenedhon
Ena
Cnamoctu
HNurepner
Mammna
Cropr
Tenesuszop

Curapetsl

HapkoTtuku
[InaBanue
Hom
Onexna
Kuauru
Kypnaust

Jlenwbru

VYkpamenue (Komnb1ia)

JIBmkeHune

Bo03M0OXHOCTH MBITBS
IIpuBatHOCTH

3yOHas macra
OO6pazoBanue
Hooctu

Urper

3. [Moxanyiicta Ha30BUTE 3 BEIM YETO BaM HE XBaTaeT OOJIBIIE BCEro B 3aKIIOUCHUN?

4, HOH(&HYﬁCTa Ha30BHTE 3 BCIIIM 4YC€ro BaM HE XBATacT 0oJbllIe BCETO 3a MOCJICAHUC TIapy

HEACb.

Cnacu0o 3a Barle noTpauyeHHOE Bpems!
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