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SISSEJUHATUS

Antud to66s soovib autor uurida ning vilja selgitada sellise raske kuriteo nagu vagistamine

pOhjusi ja riskitegureid.

Vigistamise definitsioon tuleneb Karistusseadustiku® § 141-st, mille jargi on vigistamine
inimese tahte vastaselt temaga suguiihendusse astumine, kasutades végivalda voi inimese
seisundit, milles ta ei olnud vdimeline vastupanu osutama vd4i toimunust aru saama. Iga
tsiviliseeritud Oiguslik iihiskond tagab oma liikkmete au ja véérikuse ning kindlustab
turvalisuse. Seksuaalsuhete norme kontrollitakse nii seaduse, kui ka inimeste
isiksusevaheliste suhete ja seksuaalkasvatuse kultuuri poolt. Seksuaalkuriteod ei ole nii
levinud, nn vargused, kuid nende kuritegude toimepanek kutsub meie iihiskonnas esile
suurt resonantsi, kuna antud kuriteo toimepanemisega kaasneb suur oht iihiskonna jaoks

ning podrdumatud fiilisilised, moraalsed ja psiihholoogilised tagajirjed kannatanule.

Uurijate, kohtunike, prokurdride ja advokaatide ettekujutused seksuaalkurjategijate
motiividest on reeglina lihtsustatud ja kitsad. Eksisteerib selline arvamus, et juhul, kui
kuriteos kahtlustataval vo1 siitidistataval on avastatud moni vaimne haigus, nt
psﬁhhopaatial, siis see ongi kuriteo sooritamise pohjuseks. Tegelikult aga on tuhandeid
psiihhopaate, kes ei riku kunagi seadusi. Reeglina ka kurjategijate seletused on segased,
kuna ka nemad ei pruugi aru saada tdelistest motiividest, mis viisid neid kuritegelikule
teele ning selleks, et tdeliste pdohjusteni jouda, tuleb vélja uurida ja mdista inimese

psiihholoogiat tervikuna.

Too koosneb teoreetilisest iilevaatest selle kohta, miks ja kuidas voib tekkida
seksuaalhdlbivus, vigistamise riskiteguritest, vigivalla- ja agressiivsuse arengust inimeses,
ning uurimuslikust osast, kus piilitakse leida tdendeid riskitegurite eksisteerimise ja
realiseerimise kohta Murru Vangla kinni peetavate isikute seas, kes on siiidimdistetud

végistamise toimepanemises. Seega asetab t60 autor peamise rohu isiku lapsepdlvele ning

! Mbiste “psiihhopaatia” tdhendab isiku iseloomu anomaaliaid, mis tdielikult mddravad indiviidi

psiitihilise kuju, jéittes tema vaimsele arengule oma vdimsad jiljed ning elu jooksul ei allu muutustele,
segades timbritseva keskkonnaga kohandumist (Gannuskin 1933)



sellest on tuletatud ka to66 hiipotees: véigistamise pohjused tulenevad, oma suuremas osas,

juba lapsepdlvest voi noorukieast.

Uurimise objektiks valib t60 autor végistamised ning uurimise aineks — vigistamise

pohjused ning riskitegurid lapsepdlvest.

Uurimise ldbiviimise meetoditeks said valitud anketeerimine ja intervjueerimine. Ankeet
koosneb 30 kiisimusest, mis puudutavad kinnipeetavate elu (sealhulgas ka intiimelu ning
lapsepdlveperioodi) ning ankeedis olevate kiisimuste pohjal sai intervjueeritud 5 Murru
Vanglas karistust kandvat kinnipeetavat, kes t00 autori arvates pakuvad erilist huvi (vélja
valitud eelt66 kdigus Murru Vangla arvestusosakonnas, tutvudes isiklike toimikutega,
intervjueerimiseks said valitud grupiviisiliste végistamiste ning intsestide toimepanijad)

ning voivad oma vastustega tdiendada anketeerimisega saadavaid tulemusi.

Teoreetiline osa koosneb 2 peatiikist, kus rédgitakse seksuaalhdlbivuse tekitamisest ja
sellest, kuidas ning mis pdhjustel lapsest kujuneb végivallatseja. Niiteks, peab t66 autor
vajalikuks dra mérkida selliseid pohjusi, mis juba lapsepdlves voivad olla eelsoodumusteks
seksuaalhdlbivusele, nagu vaenuliku voi védgivaldsed suhted perekonnas, mis avaldavad
oma moju lapse arengule, sh ka seksuaalarengule, kuna perekonnas valitsevate suhete
pdhjal voib lapsel tekkida ettekujutus, et just vdgivaldsed suhted mehe ja naise vahel on
ainudiged suhted. Samas, teoreetilises osas on dra toodud ka lapsepdlves kogetava
seksuaalse végivalla tunnused ning erinevad tagajirjed, mis omakorda avaldavad suurt
(reeglina — negatiivset) moju lapse arengule. Teine peatiikk kasitleb tldtunnustatud
teooriad sellest, kuidas lapses tekib ning areneb agressiivsus, mis omakorda tingib lapse

kujunemise végivallatsejaks ning mida on tdendatud teooriate ja uuringute abil.



1. LAPSEPOLV JA SEKSUAALSE HALBIVUSE ARENG

Mis ajast hakati uurima inimese seksuaalseid hilbivusi ning kuidas neid klassifitseeritakse?
Kuidas teha kindlaks, mida saab ning mida ei saa nimetada seksuaalseks hilbivuseks ning

millest need kriteeriumid soltuvad?

Juba rohkem kui 2000 aastat tagasi poorasid budistid oma tekstides tdhelepanu sellele, et
eksisteerib eriline seksuaalne huvi loomade ja laipade vastu. Samal ajal, soltuvalt
religioonist, kisitlesid erinevaid seksuaalse hélbivuse vorme ka erinevalt. Vana juudi
religioon taunis homoseksuaalsust, transvestismi ning isegi masturbatsiooni, Vana Roomas

peeti seksuaalsuhet alaealise poisi ning tdiskasvanu mehe vahel tiiesti normaalseks teoks.

XIX sajandil muutus seksuaalse perverssuse uurimine teadusharuks, 1887. aastal
publitseeris saksa psiihhiaater ja seksuoloog Richard von Krafft-Ebing (1840-1902) oma
raamatut ,,Psychopathia Sexualis “, kus kirjeldatakse selliseid hélbivusi nagu fetiSism,
sadism, masohhism, nekrofiilia ning 30 aasta pérast rajas tuntud saksa seksuoloog Magnus
Hirschfeld iilikooli, kus uuritai inimeste seksuaalkaitumist, eriti siis seksuaalseid héalbivusi,

sh ka vigistamist.

Termini seksuaalne hédlbivus (parafiilia) defineeris véga tépselt Igor Kon, kes sonastas selle
jargmiselt: ,,see on igasugune seksuaalne kditumine, mida tihiskond ei luba ning taunib
ning paljudel juhtudel keelab seadustega® (Kon 1997:9), ehk siis kdik see, mis puudutab
seksuaalseid tegevusi, kuid pole lubatud nii seadustega, kui ka iihiskonnas valitsevate

moraalinormidega.

Vastavalt DSM-1V (Statistical Manual of Mental Disorders - psiiiihikahéirete diagnostiline

ja statistiline kédsiraamat) klassifitseeritakse seksuaalhdlbivused riihmaks:

e Ekshibitsionism, ehk siis oma genitaalide avalik demonstreerimine, nt tdnaval
e FetiSism, ehk siis elutu objektide kasutamine, nt naiste aluspesu
e Froterism — selline hodrumisviis teise inimesega, kus tema ei aima, et temaga

midagi tehakse



e Pedofiilia — seksuaalsed tegevused alaealiste suhtes
e Masohhism, sadism, transvestism ning teised suunad (eriline seksuaalne huvi

loomade, laipade, fekaalide vastu)

Selliste hilbivustega kaasneb sageli ka hélbivuse arenemine ning erinevate hilbivuste (nt
pedofiilia ja froterism, fetiSism koos transvestismiga) kokkuliitumine, mille tulemusena
pole vilistatud ka see vOimalus, et oma jargmiseks eesmérgiks, mida selline inimene
proovida tahaks, voib olla ka védgistamine, mis on t00 autori arvates rangim hélbivuse
realiseerumise viis, kuna sellega riivatakse vdga ohvri digusi, eelkdige siis seksuaalset

enesemadratlust.

Too autor peab vajalikuks antud peatiikis vélja tuua ka selle, millised tegurid voivad

soodustada seksuaalse hilbivuse tekkimist vOi arenemist.

Pohjused, mis vdivad soodustada tahet ebanormaalseks seksuaalsuhteks:
e Uhiskonna karm suhtumine seksuaalvihemuste tegevusse (nt homofoobia
maailmas)
e Kultuur ja kombed, mis toetavad vigivalda (végivaldsete filmide kéttesaadavus,
pornofilmide propageerimine)

e Miiiitidega ndustumine (nt sellega, et iga naine tahab, et keegi teda végistaks)

PShjused, mis raskendavad normaalse seksuaalvahekorda soovi ning soodustavad
ebanormaalseid intiimsuhteid:
e Eelnev negatiivne seksuaalkogemus, kartus selle ees, et seksuaalpartner keeldub
vahekorrast
e Hirm, et inimene ei ole voimeline erutama iseseisvalt
e Suhtlemisprobleemid, vihene enesekindlus

e Onnetu abielu

Ka sellised pohjused, nagu endiste aastate kogemus (eriti negatiivne) avaldavad moju
inimese ettekujutusele normaalsetest inimsuhetest, mille tulemusena vd&ib inimene
otsustada oma endistest harjumustest keelduda ning niiteks proovida realiseerida oma

soovi ebaloomulikul viisil, nt végivalda kasutades ei pea partner andma ndusolekut



seksuaalvahekorraks, kuna see probleem lahendatakse niiviisi, et kes on tugevam — see
valitsebki ja otsustab mida teha voi mitte teha. Seega véidab t66 autor, et seksuaalhdlbivusi
vOib nimetada aluseks vigistamisele, kuna vigistamine on seksuaalhédlbivuse edasi
arenenud vorm. Seega seab t66 autor endale eesmargiks vilja tuua peamised pdhjused,
miks inimesed panevad toime végistamisi ning mis soodustab selliseid tegusid juba

lapsepdlvest.

1.1. Végistamise etioloogia

Kasutades terminit etioloogia, peab t66 autor silmas iildistatud teaduslikult tunnustatud
kogumit ettekujutustest mone ndhtuse tekkest (haigus, kuritegevuse liik jne). Néhtuse
pohjused voivad olla kas mono- vdi poliietioloogilised, mis tdhendab seda, kas ndhtus on
tekkinud iihe voi rohkemate tekkepdhjuste tagajérjel. Selle t66 kontekstis kasutatakse seda
terminit selleks, et anda iilevaade poliietioloogilistest pohjustest ning eelsoodumustest

vagistamiseks.

1.1.1. Perekond ja lapsepdlv

Millest tekib végivaldsus inimestes? Kuidas on seotud omavahel lapse arengukiik esimeste
eluaastate jooksul ja tema kiitumine tdiskasvanuna? Uks vigivalla tekkimise allikatest
vOib périneda inimese lapsepdlve eripdrasustest ning sellest, mis suhted olid lapse ja

vanemate vahel.

Teadlased Julia ja Herman Schwendlinger tdendasid oma uuringus, et seksuaalsete
hélbivustega inimestest u 70%, eriti végistajad, on périt vaestest perekondadest, reeglina on
need inimesed madala arenguga (Adler 1995:240). Oma uurimuslikus osas on kiisitud
vagistajatelt ka haridustaseme kohta. Tulemus peegeldab végistajate sarnast olukorda
madala arenguga Eestis, Murru Vangla niitel, kus 60% vigistajatest oli kas pohi- voi
algharidus. Vastavalt Ameerikas FBI poolt 14dbi viidud uuringutele, pandi 2004. aastal
toime 36,4 végistamist 100 000 elanikku kohta (Eestis oli samal aastal 11,3 végistamist

100 000 elanikku kohta, 3,7 % kogu isikuvastase kuritegude hulgast), mis moodustab 6,9%



kogu isikuvastaste kuritegude hulgast, mis pandi toime tol aastal. Sama uuringu andemete
pohjal oli 36-st seksuaalkurjategijast rohkem kui pooltel vihemalt liks 1dhim sugulane
vaimselt haige, samuti igal teisel oli vihemalt iiks vanem kriminaalse minevikuga, tihti
laste vastu toimepandud kuritegudes stitidimdistetud. Liigi 1/3 végistajate perekondades
olid probleemid alkoholi v4i uimasti tarvitamisega (andmed périnevad FBI raportist Crime

in the United States 2004:11).

Kuna varasema lapsepdlve ajast hakkavad lapsel kujunema ettekujutused maailmast,
kaitumisviisidest, sellest, mis on ,,hea” ja ,halb”, siis just lapsepdlve aeg on inimese
kasvatuse mottes koige tdhtsam periood, mille jooksul peab ta, eelkdige oma vanemate

abil, omandama moraalselt korrektsed ning tildtunnustatud kéitumisnormid.

Siinnist alates on esimesel 6-7 aastal lapse jaoks kdige olulisemaks inimeseks tema ema ja
isa. Sel ajal hakkab laps juba teadlikult {imbritsevat keskkonda tundma, tal tekib
arusaamine, et tema jaoks on ema eelkdige vajaduste rahuldamise allikas. Lapse ja ema
siimbioos on tugev, kuna laps saab emalt kogu rahulduse ja dnne, just ema rahuldab lapse
soovi ja vajadusi. Selline pikk sdltuvus emast jitab kindlasti oma jdljed lapse sisemaailma
arengule, ehk siis ema suhtumine internaliseeritakse?, kuidas ema suhtus lapsesse — nii ka
laps hakkab edaspidi suhtuma iseendasse. Juhul, kui lapsepdlves olid suhted ema ja lapse

vahel tdrjuva iseloomuga, siis ei hakka ka laps ennast hindama, nagu seda ei teinud ema.

1.1.2. Perekondlikud suhted ja nende moju lapsele

Olulist rolli lapse normaalse arengu jaoks, eriti esimestel eluaastatel, mangib mdddukas ja
kohane vanemate tihelepanu, hoolitsus ja tdsised suhted vanemate vahel. Laps vajab kogu
aeg suhtlemist oma vanematega, kuna sellest suhtlemisest hakkab ta ammutama véartuseid

ja hinnanguid, mille pdhjal tekib tal vdartushinnanguline reguleerimissiisteem.

2 Internaliseerima (ingl. k. — internalisation) — E. Ericsoni poolt 1950. a oma raamatuses ,,Childhood

and Society“ pakutud psiihholoogiline termin, mis tdhendab omastamisprotsessi, mille kdigus vietakse
endale sotsiaalseid véartusi, norme, stereotiiiipe.
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Esimestel eluaastatel peab laps olema vanemate tdhelepanu keskel, kontakt emaga loob
lapses suhtumismudeli naissoo suhtes, suhtlemisest isaga soltub edaspidine ettekujutus
meessoo esindajatest. Eriti oluline on siin ema roll ning positsioon perekonnas, kuna just

perekonnast votab laps arusaamad naistest, esimese mulje loob just ema.

Ettekujutuse inimsuhetest votab laps oma vanemate vahelistest suhetest. Juhtub ka nii
olema, et tulevased kurjategijad ei nde oma lapsepdlves armastust ja vajalikku tdhelepanu
oma vanemate poolt, enamik oma ajast veedavad sellised lapsed iiksinda,
armastuspuudusest tekitab lapsel tunne, et teda ei ole kellelegi vaja, mis omamoodi
pohjustavad olukordi, kui laps ei ole voimeline armastama. Otse loomulikult ei tdhenda
vanemate hoolimatus kindlasti seda, et lapsest kasvab vilja vigivallatseja. Juhul, kui lapsel
on vOimalus (loe — digus) saada efektiivset toetust ja abi perekonnast viliselt, nditeks kooli
psiihholoogilt, lastekaitsega tegelevate asutustest vOi isegi vanemate poolt miératud
vanemais asendavalt isikult. Kuid {ihe nditena voib siin tuua vene tuntud luuletaja A.
Puskini eluloo. Puskini lapsepdlv oli {isna rodmutu, sest vanemad suhtusid temasse
tikskdiksusega, suurima osa ajast oma lapsepdlves veetis koos oma hoidja Arina
Radionovnaga. Seepdrast viltiski ta oma luuletustes lapsepdlvemaélestusi ega nimetanud
kordagi ema ja isa, kuid suure siidamesoojusega suhtus ta hoopis oma hoidjasse ning
vaatamata sellele, et lapsepdlves oli ta ilma vanemate armastuseta, kasvas temast vélja

andekas ning mittekuritegelik inimene.

Juhul aga, kui sisemine tunne, et laps peab saama tdhelepanu ja abi, jidb rahuldamata, voib
suunavate tdiskasvanute puudus muuta olukorda siis negatiivses suunas. Eriti on see
mirgatav poiste nditel, kellel puudub tugi isa ndol. Isa puudumise korral hakkab laps
otsima teda suunavat isikut teiste hulgas, reeglina — emaga suhtlevate meeste seast, kuid
reeglina ei pruugi need ajutised ,,issid” anda lapsele vajalikku kasvatust, vahel isegi

vastupidi — erinevate kasvatusviisidega mehed ainult kahjustavad norga lapse psiiiihikat.

Juhtudel, mil lapse vanemad otsustavad lahutada enne lapse tdiskasvanusaamist,
traumeeritakse lapsi niivord tosiselt lahutusprotsessi ajal, et hiljem tekitavad need
psithhotraumad ettekujutuse, et laps ei ole vdimeline sotsiaalsete sidemete loomiseks.
Sellega tekkib kinnisus, laps véldib oma endist sdpruskonda, koolikaaslasi. Selle asemel, et
oma cakaaslastega aega viita, piihendub laps iseendale, kontaktide asemel tekkivad tal

erinevad fantaasiad, mille moju alla laps satub ning aja jooksul see mdju vaid suureneb.
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Tihti kasvavad seksuaalkurjategijad n.0. isolatsioonis, kust neil tekivad korvalekalded
kaitumises. Sellises laste arenguosas voivad nad hakata piinama loomi, Kiusama teisi
eakaaslasi, védljendama agressiooni vanemate ja dpetajate vastu. Juhul, kui koik negatiivsed
faktorid, nagu torjuv ema, puuduv voi végivallatsev isa, seksuaalne ahistamine sugulaste
poolt, halb dppeedukus ja lapse seksuaalse arengu ebanormaalne kulg kokku saavad, siis
on tdendosus, et lapsest kasvab vélja hdlvik, pdris suur. Vanemate poolt tidhelepanu
puudumine, iiksindus ja psiihholoogilised hélbed, eelkdige seksuaalse kasvatamise sfédris,
moodustavad kokkulangemise puhul diissotsiaalse isiku, kelle vdartushinnangute siisteem
on nii vihe arenenud, et eeltingimused kuritegelikule teele suunamiseks on lapse sees aset

leidnud ning kinnitunud.
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1.2. Lapse seksuaalne vadrkohtlemine

Lapse scksuaalse viadrkohtlemise all moistetakse eelkdige selliseid tegusid, mis omavad

seksuaalset sisu ning on suunatud laste poole.

Seksuaalse védrkohtlemise aktideks loevad inglise teadlased Swann ja Ralston jiargnevaid
lapsele suunatud tegevusi:
1. lapse intiimsete kehaosade hellitamine, katsumine, suudlemine
teise lapse suguelundite vaatlemisele ahvatlemine
oma suguelundite demonstreerimine lapsele
sormega suguiihte matkimine
masturbeerimine (suguelundite hdorumine)
vaginaalne suguiihe lapsega

suguiihe lapsega paraku kaudu

O N o g B~ WD

suguiihe lapsega suu kaudu (Soonets jt 1997)

Tavaliselt satuvad seksuaalse vadarkohtlemise ohvriteks lapsed vanuses 3-9 eluaastat, kes
esiteks ei saa oma vanuse tottu seksuaalkditumisest aru ning teiseks, sellisel vanusel
seksuaalselt dra kasutatud laps ei suuda oOieti toimunud sdnastada ning arvestades sellega,
et lapsepdlves on lastele iseloomulik fantaasiate reaalsusega segamini ajamine, ei pruugi
vanemad uskuda seda, mida laps voib rddkima hakata. Samuti ei pruugi mdnikord laps
tildse juhtunust rddkida, kuna teda on kas hirmutatud ning kardab végistajat, voi veelgi
hullem — lapse ja végistaja vahel on solmitud ,,vaikimislepe”, mis tdhendab, et laps lihtsalt

ei hakka radkima, kuna usaldab oma sdpra-végistajat.
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1.2.1. Seksuaalse vigivalla tunnused

Seksuaalse drakasutamise, soltumata vigivalla kasutamisest voi mitte, voib jagada kaheks:
fiitisilised stimptomid ja muutused kiitumises. Molemate rilhmade tunnused on
iseloomulikud vigivaldsele suguiithendusse astumisele, muutused kéitumises ilma fiitisiliste
simptoomideta — seksuaalvahekorrale, kus last oli kuidagi keelitatud suguiihtele ilma

vagivalla kasutamiseta.

Tuginedes Ruht Soonetsi klassifitseerimisele, kuuluvad fiiiisiliste siimptoomide hulka: 1)
verine riietus ning aluspesu, 2) sinakad ja verimuhud, eelkdige suguelundite piirkonnas, 3)

kuseteede poletikud, 4) suguhaigus, 5) rasedus.

Kéitumist puudutavad muudatused, mis on tekkinud suguiihendusse astumise tottu,
jagatakse neljaks:

1. Lapse seksuaalse viljendamise muudatuste hulka kuuluvad silmapaistev huvi
seksuaalméngude vastu; erutav kditumine teise sooesindajate suhtes; tihe
suguelundite masturbeerimine

2. Lapse emotsionaalsed muutused, nn depressiivsus, apaatia, kerge ja tihenev
enesekontrolli kaotus, oma soprade véltimine

3. Enesehinnangu langus ja enesetapumotted voi —katsed

4. lIgasuguste tegevuste véltimine, mis sunnib last lahti riietuma, néiteks
meditsiiniline kontroll, kehalise kasvatuse tundide kiilastamine, pidzaamasse
timberriietumisest keeldumine enne magamisminekut, ehk siis oma keha

varjumine teiste silmadest (Ruth Soonets 1997:99-100).

Selliste tunnuste olemasolu ei pruugi 100%-selt tdhendada vagistamist, kuna siin vaisid
aset leida ka teised stindmused, nditeks probleemid koolis, kuid kindlasti tuleb lapsega
radkida, kuidas need tunnused on ilmunud ning digel l&henemisel radgib laps ausalt ja
16puni oma muredest. Juhul aga, kui realiseerusid kodige kolemad oletused ning laps
langes seksuaalkuriteo ohvriks, siis kogu tuleb tdhelepanu suunata seksuaalse
vadrkohtlemise tagajirgede likvideerimisele. Sellest, mis tagajirjed lapsele kaasnevad

seksuaalse vadrkohtlemise puhul, ldhemalt jirgnevas peatiikis.
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1.2.2. Seksuaalse vadrkohtlemise tagajarjed

Seksuaalne vidrkohtlemine jatab lapse isiksusele tdsised negatiivsed jédljed. Nende
tagajargede tdsidus ning parandamisvoimalused on igal juhtumil erinevad ning sdltuvad nii
lapsest, kui ka vigistajast, samuti vddrkohtlemise isedrasusest ning last timbritsevast

keskkonnast.

Ilmselgelt méngib peamist rolli vdgistamise ajal ohvri vanus, kuna laste nérvisiisteem pole
lapsepdlve ajal veel 10puni vilja formuleerunud ning véagistamisega toodud kogemused
vaid kahjustavad lapse taju ning arengut. Juhul, kui seksuaalse vairkohtlemise ajal sai laps
naudingu, voivad esile tulla siiii- ja hdbitunded, kuna laps ei saa oma vanuse ja vaimse
arengu tdttu hinnata oma tundeid ning ta satub segadusse. Uhelt poolt on lapsel positiivsed
tunded védrkohtleja suhtes (juhul, kui véddrkohtlemine oli vigivalla kasutamiseta), teiselt

poolt tahab sisemiselt vadrkohtlemise 10petamist.

Viirkohtlemise tihe sagedus, raskus ning véagivalla kasutamine ainult siivendavad niigi
ulatuslikke tagajérgi, kuna iga korraga tunneb laps ennast veelgi abitumana ja

haavatavamana, mistottu on lapse psiiithika ja enesehinnang rikutud.

Uldtunnustatud on fakt, et on vahe selles, kelleks osutub lapse jaoks viirkohtleja ning
mida kaudsem ta on — seda kergem on ohvrile saadud traumasid iile elada ning
vadrkohtlemise tagajdrgedega hakkama saama. Juhul aga, kui védrkohtleja on lapse
perekonnaliige voi veelgi hullem — vanem (eriti, kui tegemist on isaga), siis kaob lapsel
voimalus saada toetust perekonna seest, kuna hirm vanema ees, et vddrkohtlemine voib
korduda, on suurem, kui arusaamine, et véaidrkohtlemisest tuleb radkida teistele
perekonnaliikmetele. Samuti see, et vddrkohtlejaks osutus lapsele ldhim sugulane vdib

arendada lapses hirmu, et ka teised talle kallid talle inimesed vdivad ohu allikateks olla.

Toetuse ja abi saamine véliskeskkonnast, nt ohvriabispetsialistide, psiihhoterapeutide ja
sotsiaaltdotajate juures tidnu erialasele ettevalmistamisele ning inimlikule suhtumisele peab
aitama last tema sisetraumades lile saamisel, kuna juba see aspekt, et tema eest hoolitakse
ning talle osutatakse vajalikku ja kohast tdhelepanu, peab leevendama véédrkohtlemisega

tekitatud tagajérjed.
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Lapse seksuaalse vadrkohtlemise tagajarjed voib jagada viieks riihmaks, mis hdlmavad

jargmised negatiivsed tulemused (Bernet 1997:434):

1.
2.
3.

arevushdired (foobiad, unehiired, liigne kartlikkus)

dissotsiatiivsed reaktsioonid ja hiisteeriahood (amneesia, isiksuse mitmesus)
fiitisilised kaebused (enurees, anaalne ja vaginaalne siigelus, anoreksia,
buliimia)

depressiivsus, madal enesehinnang

seksuaalkditumise hiired seksuaalsest iilierutuvusest seksuaalsete stiimulite

valtimiseni

Nagu ndha, on seksuaalsest vidrkohtlemisest tingitud negatiivsed tagajérjed niivord

tosised, et lapsel ilmuvad nii fiiisilised, kui ka vaimsed ja emotsionaalsed hdlbimused, mis

seavad ohtu lapse iildise fiiiisilise ja vaimse arengu, emotsionaalse tasakaalu ning isegi elu,

kuna halvematel juhtudel abitu ja siivenenud depressiivsusega laps, kes ei nde toetust mitte

kuskil, vaib viljapddsmatusest oma elu 16petada enesetapuga.
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2. VAGIVALLATSEJAKS KUJUNEMINE

Selles peatiikis annab t60 autor iilevaate sellest, mis pohjustel ning milliste tegurite
realiseerumisel voib lapsel tekkida lapse arengut kovasti mojutav ja tema sees peituv

agressiivsus.

Kasutades terminit agressiivsus, peab to0 autor silmas eelkdige negatiivseid tagajargi
sellele, et inimesel puuduvad sotsiaalsed teadmised selle kohta, mis on dige ja mis on Véér,
temale on lubatud agressiivselt kdituda nii, et ta ei peaks oma kiitumise tagajirgede eest
vastutama. Agressiivsus ei ole iksiktunnus, see on seoses suure hulga psiiiihiliste

omadustega, nende puudumise voi liiasusega (Keltingas-Jérvinen, 1992:4).

Kus peitub agressiivne kditumine, kas tuleneb see inimese isiksusest voi siis viliskeskkond
sunnib inimest kdituma agressiivselt? Kindel on see, et inimese kéitumine tuleneb inimese
otsustusest, mille puhul olukorra dige tajumine on dige otsustamise pant. Kditumine on
inimese otsus reageerida vastavalt sellele, kuidas ta timbruskonda ja olukorda endale ette
kujutab. Selline printsiip kehtib kogu kiditumise puhul, sh ka agressiivse kditumise. See,
kuidas ta seda olukorda enda jaoks lahendab ning mis otsused sellest tulenevalt langetab —
on mdodik sellele kohta, kas inimene on tasakaalustatud ning saab oma emotsioonidega
hakkama voi mitte. Enesekontroll peab arenema juba lapsepdlvest alates ning selleks, et
inimene oleks suuteline ennast kontrollima, peab tal olema arusaam sellest, mis on lubatud
ning mida ei tohi teha antud olukorras. Lapse sotsiaalsed oskused kujunevad tema
imbruses (eelkdige perekonnas), teda {imbritsevate inimeste inimsuhete mojul
peegeldavad ldhitimbruse hidired lapse arenguhélvetena. Kindel on see, et nt perekonna
kannatamine vigivalla all voi isegi pealtnigemine ei too lapse arengussekaasa mitte

midagi positiivset. (Keltikangas-Jarvinen, 992: 6-7)
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2.1. Végivalla etioloogilised teooriad

Millest on tingitud agressiivsus? Kas agressiivsuse pohjused peituvad inimeste
psiihholoogias, neid iimbritsevas keskkonnas vo0i hoopis périlikkuses? Selles peatiikis
annab t60 autor liihililevaate erinevatest sotsioloogilistest, psiihholoogilistest ning
bioloogilistest teooriatest vigivaldsetest eelsoodumustest. Sageli on nii, et vaid erinevate
teooriate seisukohti kokku pannes avanevad toelised végivallategude pShjused ja motiivid,
ehk siis ei ole nii, et toimib vaid sotsioloogiline voi bioloogiline teooria, vaid pigem
erinevad asjaolud ja niiansid korraga. Kuna vigistamine on vigivalla eriline vorm, millega
rikutakse eelkdige seksuaalse enesemddratlemise Oigust, siis selles peatiikis antakse
iilevaade vigivalla teooriatest tulenevatest pohjustest, mida saab kindlasti rakendada ka

seksuaalse vagivalla pohjuste leidmiseks.

2.1.1. Psiihholoogilised teooriad

Instinktiteooria pdhimote: agressiivsus ja végivald on looduse poolt antud kaitsevahend.
Selle teooria jdrgi on inimestel kaassiinniga kindel voitlusinstinkt, mis on erinevate
konfliktide puhul enesekaitse ja —alalhoiu alus. Kuna inimesel on see instinkt kaasa
stindinud, siis peab see ka realiseeritud olema, ehk siis tihti otsib inimeneb, kuidas sellest
voitluskihust tulenevaid pingeid maanduda, sellepérast iiritavad tihti inimesed, eriti lapsed
voOi infantiilsed inimesed omavahel nendest pingetest vabaks saada erinevate sobralikke
voitluste ja vallatuste kaudu, millest nad saavad rahuldust, kuid agressiivsus ja sdjakus

selle pérast dra ei kao (Penthin 2003:23)

Mudeldppimise (sotsiaalse Opetamise) teooria jiargi on vagivaldne kditumine eeskujude
jargimise tulemus. Végivaldse kditumise heakskiitmine vdimendab sageli sellist
kéitumisviisi ning annab rohkem julgust ka edaspidi niimoodi kéituda ning olla jirgmisel
korral veelgi vigivaldsem. Sellisel kditumisel seisneb kdige soovimatum tagajéirg selles, et
juhul, kui laps juhtub sellist kditumist pealt ndgema, jadb ka tema maéllu selline
kditumisrepertuaar, mida ta voib jdrgida edaspidi, et oma soove ellu viia. Naiteks, olles

pealtnidgijaks sellele, kuidas lapse isa sunnib védgivalda kasutades oma abikaasat
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seksuaalvahekorda astuma, Vvoib ka laps oma edaspidises elus, juba tdiskasvanuna, sellist
vOimalust oma soovide rahuldamiseks kasutada. Siit tuleneb ka suurim oht lapse jaoks —
olles végivalla pealtndgija voib ta teha jireldusi, et ainult oma vdimu ja jou kasutamisega

voib ellu viia oma soovi ning saada sellest ka rahuldust.

Frustratsiooni-agressiooniteooria. Frustratsiooni® t3ttu koguneb inimese sees sisemine
pinge, viha, inimene hakkab ennast siiiidistama sellest, et tal midagi vélja ei tule, seega
kaasnevad enesehinnangu probleemid ning sisemised pinged sellest vaid kasvavad. Juhul,
kui selles seisundis olles tekkib inimesel ka mingi ajend voi ilmub érritaja, siis voib
juhtuda emotsionaalne plahvatus, millega kaasneb sageli ka kéttega vehkimine, vastu
seinte voi laua rusikaga 100mine voi vigivald teiste inimeste (tihti ka siilitute inimeste)
vastu, kes lihtsalt sattusid valel ajal valesse kohta. Naiiteks sobiks siia olukord, kus
noormees kurameerib iihe neiuga ning neiu mingil mééral vastab talle samaga. Noormees
kéib t661 hommikust Shtuni selleks, et teenida raha ning kutsuda neiu kas kinno, diskole,
restorani voi kuskile mujale, kuid vaatamata sellele, et nemad on kogu aeg koos, ei ole
mingisugust intiimsuhet senini nende vahel olnud. Ohuks siin vdivad olla erinevad
ettekujutused oma suhetest, ehk siis neiu arvab, et nemad on lihtsalt sdbrad, noormehe
arvates aga on nad paar. Uhel momendil, kuna noormees otsustab selgusele jouda ning
16puks seksuaalvahekorda astuda, saab ta vastuseks, et senini teda ahvatlend ja
provotseerinud, temaga koos aega veetnud neiu {itleb, et nad on lihtsalt sobrad, voib
noormees (eriti siis, kui tal on kalduvus vigivallale) vihaseks muutma, kuna kdik tema
piitidlused intiimsuhteid selle neiuga rajada on ldbi kukkunud, ning oma soovide
rahuldamiseks végivalda kasutada, kuna olles frustratsioonis luhtumise pirast, tema tuleb

sees tekkinud seksuaalsed ja emotsionaalsed pinged kuidagi rahustada.

2.1.2. Sotsioloogilised teooriad

Tuginedes R. Penthini raamatule ,,Agressiivne laps®, védidab t60 autor, et agressiivsust ning

vigivaldset kaditumist vdivad esile kutsuda nditeks ka teatud suhtlusstruktuurid

3 Frustratsioon — negatiivne psiihholoogiline seisund, mis on tingitud sellest, et inimene ei ole

voimeline oma vajadusi rahuldada. Selline seisund avaldub sageli pettumuse, drevuse, drrituvuse voi
meeleheide puhul (autori definitsioon).
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(voimuvahekorrad, hierarhia, omandivaldus, sotsiaalne staatus), kuna voimu omav isik
peab tdendama oma tegevustega, et ta on ikka vdimekas ning sageli tdendatakse seda
omast ndorgemate alandustega, et nididata, kes on vOimekam. Samas ka nt sildi
kiilgekleepimine voOib pohjustada vajadust végivalla kasutamiseks, nt siis, kui iihe
juhusliku intsidenti v4i juhtumi pérast on iihiskonnas inimeseslt tekkinud arvamus, et tema
ongi kogu aeg selline agressiivne ja végivaldne ning selleks, et seda arvamust mitte
kiilvata, tuleb inimestel kdituda vastavalt ootustele. Teiste sdnadega, vdgivalda voib esile
kutsuda konkreetne olukord, milles viibides on inimese emotsionaalne seisund selline, mis
annab talle kdsu oma pingetest vabaneda ning rahuldust saada, sageli végivalla
kasutamisega. Toome néiteks olukorra, et meessoo esindaja, olles privaatses situatsioonis

ahvatleva naisega, erutab ning avaldab soovi seksuaalvahekorda astuda.

Uhiskonnast tuleneva seksuaalse viigivalla pdhjuseks vdib pidada ka iildkittesaadavat
pornograafia meedias (eriti teleris ja internetis). Selliste materjalide kéttesaadavus aitab
kaasa sellise kultuurikliima tekkimisele, kus lubatakse ning aktsepteeritakse végivalda,
eriti naiste suhtes. Peaaegu iga laps oskab tédnapédeval interneti kasutada v3i veelgi lihtsam
— telerisaateid valida, kuna sellise sisuga materjalide vaatamine, eriti siis, kui laps néeb nt
seksuaalse vigivalla iseloomuga pilti voi mond videot, mdjutab suure tdendosusega lapse
ettekujutust naistest, voimaldab kasutada vigivalda nende suhtes. Selliste materjalidega
kokkupuutumine, eriti lapsel, voib tekitada pornosdltuvust ning tihe pornomaterjalide

ldbivaatamine, omakorda, v3ib pohjustada lubatu ja lubamatu vahelise piiri kadumist.

2.1.4. Alkoholi ja uimastite moju seksuaalsele vagivallale

Eksisteerib terve hulk riskitegureid, mille realiseerimine v3ib soodustada viagivaldset
kditumist ning paljudel juhtudel ka végistamisi. Tutvudes Baron ja Richardsoni raamatu
»Aggression 8. peatiikiga, vOib véita, et seksuaalselt agressiivset kditumist soodustavad
ning tihti ka pdhjustavad sellised riskitegurid, nagu alkoholi, narkootikumide ja
psiihhotroopsete ainete tarbimine. Mida varem laps hakkab tarvitama alkoholi voi
narkootikume, seda aktiivsem on ta seksuaalses sfdiris, kuid sageli voivad seksuaalne
aktiivsus {ihelt poolt ning alkoholi voi uimastite mojust tingitud voimetus oma tegevusi

kontrollida teiselt poolt pohjustada kontrollimatuid véagivaldseid tegevusi selleks, et
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seksuaalset rahuldust saada, teiste sonadega siis védgistamiseni viia. (Baron ja Richardson,

1998:256-274)

1987. a Ameerikas ldbi viidud uuringu tulemused tdestavad, et 59% végistamistest kas
kurjategija vOi ohver voi molemad olid tarvitanud kas alkoholi v&i uimasteid
(Muehlenhard ja Linton 1987:186-196). Alkoholimoju seksuaalsele erutumisele 1991
uurinud teadlased Crowe ja George avastasid, et alkohol soodustab kiiremat seksuaalset
erutust psiihholoogilisel tasandil ning surub maha kehalist reaktsiooni. Sellest voib
jareldada, et olles joobes, vOib seksuaalne erutus inimestel suurendada, kuid nende soov
seksuaalvahekorda astuda voib mitte realiseeruda, kuna nad on liiga purjus. Kuid
psiihholoogiline aspekt mangib suuremat rolli, ehk siis inimene, olles seksuaalselt erutatud,
peab silmas eelkdige oma seksuaalsete vajaduste rahuldamist, sdltumata sellest, kas ta on
seda voimeline tegema vOi mitte. Inimese kindlus, mis tuleneb tema poolt tarvitatud
alkoholist v0i narkootikumidest annab talle psiihholoogilisel tasandil rohkem julgust
selleks, et oma soovi rahuldada, kui tegelik joove. Olles joobes, need normid, mis varem
hoidsid inimest tagasi ning ei lubanud tal amoraalselt kdituda, muutuvad ebaolulisteks,
ettekujutust vigivaldsest teost pehmendatakse. Juhul, kui joobes on nii noormees, kui ka
neiu, pannakse sageli vidgistamine toime jirgmise skeemi alusel, mida 1991. aastal
pakkusid Richardson ja Hammock: Reeglina, mehed ootavad naiselt seksuaalse aktiivsuse
vihjeid ning efekti alkoholist, naine aga reeglina suhtub soojalt, kuid sdbralikult. Siis, kui
mees ise otsustab seksuaalset aktiivsust vélja ndidata, piitides nt tema juurde liikumist,
tema kdte oma kétte vOotmist jne, naine aga tasapisi hakkab mehest eemale tombuma, kuid
kuna mees on juba joobes, siis ta vaevalt suudab adekvaatselt naise reaktsioonist aru saada
ning pigem kujutleb endale ette olematuid seksuaalsed vihjed naise poolt ning tema
vOimetus erinevatelt drritajatelt saadud infot Gieti toddelda, voib kaasneda kas otseselt
vagivalla vO1 mone teise sunniga. Veelgi suurem on vigistamise toendosus siis, kui purjus
on ka naine, kes v3ib olla ei taha seksuaalvahekorda astuda, kuid oma joobe tottu ei saa kas
adekvaatseid voi iildse mingeid vihjed voi mérkusi teha selle kohta, et tema ei ole ndus
seksuaalsuhteks ning seega ei proovigi mehe seksuaalset hoog jahutada, kuid ikkagi ei ole
ise nous seksima (Baron ja Richardson, 1998:265-266).
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2.1.4. Bioloogilised teooriad

Vigivalla avaldamisega on kindlasti ka bioloogilised protsessid, kuid need on tihedalt
seotud sotsiaalsete ja psiihholoogiliste teguritega. Selles peatiikis osutab t60 autor kahele
levinud teooriale, mis on tdendatud empiiriliste uuringutega Ameerika Uhendriikides

eelmise sajandi teisel poolel.

Tuginedes Mednick, Gabrielli ja Hutchings’i 1983. aastal 1dbi viidud uuringule, saab viita,
et kalduvus vigivallale on périlik. Need teadlased teostasid jargmise uuringu: uurisid vélja
% lapsendatud lapsi, kellest said kurjategijad, soltuvalt sellest, kas nende vddrasisa ning
bioloogiline isa olid végivaldsed kurjategijad voi mitte. Uuringu valimi moodustasid
lapsendatud lapsed selle pirast, et teada saada, kas  geenid, mis vdivad olla
eelsoodumusteks vigivallale, antakse parandiks voi mitte. Uuringu tulemused on ndidatud

Tabelis 1.

Bioloogiline isa on siitidimoistetud?

Vooras isa on stiiddimoistetud? El JAH
El 14 20
JAH 15 25

Tabel 1. Laste arv %-des, kellest said kurjategijad.

Nagu ndha, nende laste puhul, kellel kurjategija oli vaid vodrasisa — peaaegu pole (1%),
kuid samas bioloogilise isa kuritegevuse geenid tekitavad 6-%st erinevust nendega, kellel
voorasisa on Oiguskuulekas inimene, millest voib jdreldada, et ka sdltumata kasvatusest
ning perekonnast, vodivad lastel eksisteerida ning realiseerida teatud kuritegelikud
kalduvused. Samas on néha, et juhul, kui lapsel nii vodras-, kui ka bioloogiline isa olid
kurjategijad, siis oht, et ka lapsest kasvab vélja kurjategija on péris suur, igal neljandal
lapsel on see voimalus. Veel iihe piris tédhtsaks uuringu tulemuseks voib pidada seda, et
enamusel kurjategijatest (u 70%) oli madal arengutase ning haridustase oli mitte rohkem,
kui 9 klassi.

Samuti kuulub bioloogiliste teooriate hulka ka kromosoomide erinevus meeste ja naiste

vahel. Meyer-Bahlburg t3i vilja hiipoteesi sellest, et mida rohkem inimese genotiiiibis on

X-kromosoomi, seda vdhem on temas viégivalda ning vastupidi, mida rohkem Y-
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kromosoomi, seda rohkem on inimesel eelsoodumusi végivallale, samuti on leitud, et
selliste inimeste vaimne areng on keskmiselt allapoole, tinu millele sellise genotiiiibiga
kurjategijaid tabatakse rohkem ning kergemini. Selle hiipoteesi kinnitust leidis M.E. Jarvik,
1973. aastal teostatud uuringud végivaldsete kinnipeetavatega seoses, kus avastas, et nende
seas XYY-kromosoomidega inimesi on u 15 korda rohkem, kui sama genotiilibiga

Oiguskuulekate inimeste seas. (Baron ja Richardson 1998:231)
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3. UURIMUS MURRU VANGLAS

3.1 Uurimuse metodoloogia

Antud 16put66 uurimusosa koosneb Murru Vanglas 1dbiviidud sotsioloogilisel uurimusel,
milles oli kasutatud kinnipeetavate anketeerimist ning intervjueerimist. Aluse, mille abil oli
koostatud ankeet, tugines vene sotsioloogi V.A. Jadovi Oppevahendil ,,Strategija
sotsiologitSeskogo issledovanija“.  Sellest raamatust on vdetud pdhimotted ankeedi
koostamiseks ning intervjuu edukaks korraldamiseks ning Il&biviimiseks. Enne
sotsioloogilise uuringu ldbiviimist oli moodustatud arvestusosakonna abil valim
végistamistes siiidimoistetud inimestest ning tutvudes isiklike toimikutega — valitud nende
hulgast 5 kinnipeetavat, kellega oleks kasulik teha intervjuu. Enne ankeetide jagamist ning
vestlustele kutsumist oli kiisitud kinnipeetavate ndusolek uuringus osaleda, negatiivseid

vastuseid polnud.

3.1.1. Anketeerimise korraldamine ja labiviimine

Ankeedi moiste, mis on tekkinud Jadovi dppevahendi ldbilugemise tulemusel — kindlalt
fikseeritud, uurimusobjektile kohane kiisimuste kogumik selge vastusviisiga. Oma
olemuselt on 3 vastusviisi ankeedi tditmisel, mis méddravadki ankeedi tiiiibi, ehk siis:

kinnine, poolkinnine ning lahtine ankeet (Jadov 1998:231).

Kinnine ankeet sisaldab endas koik voimalikud vastusevariandid, poolkinnises ankeedis on
nii lahtised, kui ka kinnised kiisimused (ehk siis tuleb nii valida vastuste seas, kui ka
kirjutada oma vastus) ning lahtine ankeet, kus on esitatud vaid kiisimused ning respondent
peab vastama oma sonadega. Kinnist ankeeti kasutatakse sageli tdpsete andmete saamiseks,
lahtine ankeet aga sobib pigem sotsiaalsete uuringute puhul, kus tdhtsam on respondenti

terviklik seisukoht probleemist.
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Loputod autor kasutab poolkinnist ankeedi, kus on 28 kinnist ning 2 lahtist kiisimust.
Valimi moodustasid 23 inimest, kes olid siiiidimdistetud KarS* § 141 sitestatud kuriteos.
2. novembril 2007. a, mil viidi l1&bi uurimus, Murru Vanglas oli 1250 kinnipeetavat,
nendest 28 inimest siilidimdistetud végistamistes (23 kinnipeetavat oli anketeeritud ning 5
Kinnipeetavat — intervjueeritud). Anketeerimine oli korraldatud vangla territooriumil ning
individuaalne, ehk siis igale kinnipeetavale oli kdtte antud ankeet, millele vastamine oli
individuaalne ning aega selleks oli 1 nidal alates ankeedi kittesaamisest. Kdik 23 ankeeti

olid tagastatud digeaegselt.

Ankeedi koostamisel oli jalgitud E. Raska soovitusi ankeedi kompositsiooni koostamisel
(Raska 1994:59), millega nédhakse ette, et ankeet peab koosnema 3 eriosast: sissejuhatus,

pohiosa ning demograafiline osa.

Ankeedi sissejuhatuses on respondendile selgitatud, kes viib 1dbi, uurimuse eesmark
(ankeedis on muutunud kavatsusega saada kinnipectavatelt toelised vastused ja
arvamused), samuti on mainitud ka vastuste anoniilimsust ankeediga saadud tulemuste
kasutamisviisist. Lisaks kuuluvad sissejuhatusesse ka kiisimused 1-5, mis on koostatud

selleks, et ,,meelestada respondenti positiivselt ankeedi ja esitatud kiisimuste suhtes*
(Raska 1994:60).

Ankeedi pohiosas on esitatud 10putdd hiipoteesist tulenevaid otseseid ning liigikaudseid
kiisimusi, et saada kinnipeetavate seisukohti ning arvamusi hiipoteesis esile tdstetud
probleemi suhtes. PGhiosa moodustavad kiisimused 6-24 ning nende kiisimuste tulemused
on 10putdd autori jaoks koige tahtsamad hiipoteesi tdendamisel. Pohiosa 16pus on esitatud
ka kontroll- ja intiimseid kiisimusi, kuna ankeedi tditmise I0pule joudmisel voivad
respondendid vastata juba ilma kahtlusteta ning usaldamatustundeta, sest ankeedi pohiosa

on juba tehtud ning inimene peaks olema valmis tegema ankeedi 16puni.

Ankeedi 16puosas on nn ,,pass®, ehk isikuandmete osa, mis sisaldab endas demograafilisi
kiisimusi, nt respondendi vanuse, soo, perekonnaseisu kohta. Loputddé autor on lisanud
demograafilise osa selleks, et kontrollida kogutud tulemuste usaldusvéérsust (kui selles
osas respondent kirjutab nt, et ta on 150-aastane hiinlane, siis vaevalt see ankeet véirib

tahelepanu).
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3.1.2. Intervjueerimise korraldamine ning ldbiviimine

Intervjuu kujutab endast konkreetse plaani alusel ldbiviidavat vestlust, mis ndeb ette otsest

kontakti intervjueerija ja intervjueeritava vahel (Jadov 1998: 229).

Loputdd autor viis 1dbi intervjuu 5 kinnipeetavatega Murru Vangla vangistusosakonna
arvutiruumis, kus kahekesi olles respondendiga vesteldi sama ankeedi alusel koos
lisakiisimustega, mis tekkisid vestluse kdigus. Selline intervjuu Ildbiviimise Vviisi on
kasutusele votnud soome sotsioloogide Hirsjdrvi, Remes ja Sajavaara raamatust ,,Uuri ja
kirjuta®, mille kohaselt 10put6d autori poolt 1dbi viidud intervjuu on struktureeritud
ankeetintervjuu (Hirsjarvi jt 2005:195). Vastuste kirjapanemine oli teostatud 16putdo autori
poolt koheselt intervjueeritava sonade kohaselt. Murru Vangla végistajate hulgas oli
valitud 16putd6 autori arvates kodige huvitavamad kinnipeetavad, keda oli siitidimdistetud
grupiviisilistes voi korduvates végistamistes, intsestides (nt alaealise tiidruku grupiviisiline
véigistamine koolis vOi oma tiitre korduvviagistamine). Iga kinnipeetava intervjueerimiseks
laks aega u 25-30 min ning intervjueerimise tulemustega saab tutvuda to0 jargmises

alapeatiikis.

3.2. Ankeedi ning intervjuude tulemused

Valimi moodustasid 28 kinnipeetavat, kellega on ldbi viidud nii intervjuu, kui ka
poolkinniste vastustega anketeerimine, mille tulemused on {isna sarnased, kuid
erinevustele, mis hakkasid silma tulemuste analiilisil, pdorab t60 autor tdhelepanu

edaspidiselt tulemuste analiiiisil.
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3.2.1. Uuritavate sotsiaal-demograafiline analiiiis

Koik 28 respondenti olid meessoost, kdige noorem oli 20-aastane, kdige vanem — 57-
aastane. Vanusejaotus on toodud Tabelis 2. Nagu ndha, on 2 kdige suuremat rithma, ehk
siis Kinnipeetavad vanuses 20-25 ning 35-40. T66 autor pakub, et sellised rithmad on
tingitud eelkdige seksuaalaktiivsuse suurusest, ehk siis noored inimesed vanuses 20-25,
kellel intiimelu on alles ees ning hérrad vanuses 35-40, ehk siis need, kes varsti voivad
muutuda impotentideks, enamus intervjueeritud kinnipeetavatest on vanuses iile 35
eluaasta, mida vOib seostada sellega, et reeglina nemad olid need, kelle végistamise

objektideks olid alaealised, sageli ka nende lapsed.

Tabel 2. Kinnipeetavate vanusejaotus.

Vanuseriithm Kinnipeetavate arv Osalus %-des
20-25 5+1 21
25-30 3 11
30-35 3 11
35-40 4+1 18
40-45 3 11
45-50 1+1 7
50-55 2+2 14

55 jaiile 1+1 7

Mirkus: punasega on nédidatud kinnipeetavate arv, kelle andmed périnevad intervjuust.

Haridustaseme jéargi voib kohe mairkida, et rohkem, kui poolel (60%) on kas pohi- voi
algharidus, tilejddnud 40% on kesk(eri)haridusega, korgharidusega pole iihtegi inimest, mis
voib olla seotud sellega, et olles omandanud kdorghariduse ning sellega kaasnevaid
teadmisi, sh ka kultuur- ning tihiskondlikke véartusi, on inimene vdimeline oma tundeid

ning kaitumist kontrollima.

Enamik végistajatest, kellega oli uuring 14bi viidud, on voi olid abielus (78%, kellest tinase
seisuga on abielus vaid 14% ), 1/5 aga polnud kunagi abielus olnud. 46% on perekonnas
iiks laps, 18% - 2 last, 15 % on 3 ning iile lapsi ning iihtegi last ei ole 21% végistajatest.
Samuti tuleb mirkida seda, et enamik végistajatest (70%) olid elanud linnas, 20% kiilas voi

asulas ning vaid u 10% - oma taludes.
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3.2.2. Kriminaalne taust, kalduvused

Enamik respondentidest (68%) kannavad vabaduskaotuslikku karistust vanglas rohkem,
kui esimest korda. Kinnipeetavatele mddratud minimaalne vangistusaeg on 2 aastat,

maksimaalne — 12a 3k. Vigistajatele méaratud vangistusaeg on vélja toodud Tabelis 3.

Tabel 3. Vangistusaja jaotus

Vangistusaeg Kinnipeetavate arv Osalus %-des
allaba 6 21
5-7a 7 25
7-10 a 11 39
10 ja iile 4 15

Enamikke kinnipeetavaid karistati kriminaalkorras esmakordselt vanuses 14-18 (54%),
vanuses 30 ja iile karistati esmakordselt 29% kinnipeetavatest, mis radgib sellest, et on nii
sellised kinnipeetavad, kes alustasid oma mittediguskuulekat elu, olles noorukieas, on aga

ka sellised, kes panid kriminaalkuriteo toime esmakordselt, olles juba keskmises vanuses.

Peamiseks pdhjuseks, mis soodustab iildist seadusrikkumist, 3% respondentidest peab
stinniga kaasnevaid kalduvusi (bioloogiline determinism), 47% aga — tihiskonnas valitseva
sotsiaalse ebavordsuse, kuid samuti pShjuseks voib olla ka kehv kasvatus ja hoolimatus

vanemate poolt (17%) ning sdpruskond (28%).

Enamik vigistajatest (53%) mainivad, et nende lapsepdlve ning seadusrikkumiste vahel on
seos ning veel 29% rohutavad seda, et just probleemne lapsepdlv pohjustas nendel

seadusrikkumisi.

54% kinnipeetavatest ndhes perevégivalda, on veendunud selles, et végivalla abil saab
oma suhteid tdestada, 17% kinnipeetavate perekondades aga, nende viitel, vigivalda
kunagi polnud. Ulejiinute arvamusel pereviigivald ei mdjuta inimese suhteid vastassooga.
Mis puudutab psiihholoogilist véigivalda, siis tépselt pool respondentidest arvab, et selline
vagivallavorm, tuginedes oma lapsepdlvele, mojutab inimese kéitumist lapsepdlves
niiviisi, et inimene vOib hakata seadust rikkuma, 17% aga on veendunud, et
psiihholoogiline végivald ei ole kuidagi seotud seadusrikkumistega. Fiiiisilise vigivalla

moju lapsepdlves on selline, et 57% arvamusel ei ole fiilisiline vidgivald pdhiline
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eelsoodumus seaduse rikkumiseks, 17% arvamusel ei mojuta fiiiisiline végivald last mitte
kuidagi ning u Y kinnipeetavatest arvab, et olles lapsepolves fiilisilise véagivalla all

kannatanud, hakkab selline ohver ka ise edaspidi végivaldselt kdituma.

Seksuaalse vigivalla moju lapse arengule arvamused on kajastatud joonisel 1.

O Seksuaalne vagivald ej
majuta inimese psiithikat

O 7(yﬁ 3% B Igailks saab hakkama

seksuaalse vagivalla
O027% tagajargedega

[113%

O Inimene hakkab eemale
hoidma tUhiskonnast,
sOpradest

O Selle vagivalla tagajarjed on
nii tosised, et inimene
vajab taasvartuslikku
ravimist

O Seksuaalse véagivalla
0 50% tagajarjed voivad viia
selleni, et kannatanu ise
hakkab kasutama vz'égivaldj

teiste inimeste suhtes

Joonis 1. Arvamused seksuaalse vigivalla mojust lapse arengule

Selle kohta, milleni vdivad viia seksuaalse végivalla tagajirjed, vastasid vigistajad
jargmiselt:
e 11% viidavad, et inimese arengut ei mojuta asjaolu, et ta langes vigivalla ohvriks
ning tema elu ei ole héiritud
e 28% viidavad, et inimene vOib endasse tdmbuda ning viltida suhtlemist ja
seltskondi
e 38% viidavad, et inimese psiiiihika seksuaalse végivalla pérast voib olla hiiritud
ning pohjustada sellega kdrvalekaldumisi oma arengus ning maailma tajumises
o 24% viidavad, et inimene, kes sattus vigivalla ohvriks, v3ib 16puks ka ise kasutada

vagivalda teiste inimeste suhtes

Selle kohta, mis ajaoludel varasemas elus seksuaalse végivalla kogenud ohver vdib ise

kasutada seksuaalset végivalda teiste suhtes, olid kinnipeetavate arvamused sellised: 44%
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arvavad, et selleks, et kasutada seksuaalset vigivalda teiste suhtes, peab végivallatseja ise
olema kas alko- voi narkojoobes, 30% puhul potentsiaalne ohver peab olema kuidagi
sarnane (vdlimuse, I0hna, hiile, kditumise jargi) inimesega, kes vigivallatses tema suhtes
ning 21% arvamusel ohvriks v3ib langeda igaiiks ning ohvri valik toimib juhuslikult,
reeglina see on tundmatu inimene ning 8% arvamusel seksuaalse vigivalla ohver kunagi ei
hakka seksuaalset vigivalda teiste suhtes kasutama. Vestluste kdigus tuli ka see vilja, et
neljale viiest végistajatest, kellega oli 1dbi viidud vestlus, oli végistamise ohver kas tuttav

v0i nende sugulane.

Kiisimusele ebadnnestunud seksuaalse kogemuse mojust inimese psiihho-seksuaalsele

arengule vastused on kajastatud joonisel 2.

50% O lgalks vBib Ule elada
45% seda ilma igasuguste
45% ~ muutusteta
40% A
35% - ] !\_l.e"gatiivpe mél.u_
jaab, kuid olulisi
30% A muudatusi see kaasa
ei too
% - 0
25% 22% 21%
O Muutub ettekujutus
0 -
e intiimelust, nt tekib
huvi vagivalla vastu
15% A
11%
10%
0 OInimene hakkab
5% - tundma hirmu
0% vastassoo vastu
(i}

Joonis 2. Ebadnnestunud seksuaalse kogemuse mdju kiisitletud arvamuste pohjal

Tegurid, mis vdivad inimest iile erutada ning seetottu seksuaalsele végivallale sundida,
Kinnipeetavate arvates, on jargmised:
e seda, et alkoholi (iile)tarbimine voib soodustada inimese seksuaalselt vigivaldset
kditumist, rdhutavad 57% respondentidest,
e narkootikumide tarvitamisest — 17%,

e partneri vulgaarsusest — 36%
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e iseseisvalt olid vilja toodud veel jiargmised faktorid: kéattemaksu soov,
provokatsioonilised tegevused (mida voib mdista ka vulgaarsusena) ning esialgne
ndustumine seksuaalse vahekorraga, millele jargneb pdohjendamatu keeldumine

sellest (9%).

Uldkittesaadava pornograafia mdjust inimese seksuaalarengule arvavad kinnipeetavad, et
enamikul (40%) pornomaterjalide ldbivaatamisel tekib senini suur soov vastassoo suhtes,
32% arvavad, et selliste materjalide ldbivaatamise tottu kaob inimesel piir lubatud ja
lubamatu vahel, 15% leiavad, et pornomaterjalidest tekib pornosdltuvus ning kaob

enesekontroll ning 13% arvates ei mojuta pornograafia inimese arengut mitte kuidagi.

Samuti iiritas t60 autor uurida seda, kas kinnipeetavad olid kuulnud vdi p66rdunud oma
probleemidega enne kuritegude toimepanemist tihiskonnas eksisteerivate voimaluste poole
abi saamiseks seksuaalarengu rikkumisest tingituna (seksuaalpatoloog, psiihhoterapeutide
kittesaadavus ja efektiivsus, voimalus kiisida ndu voi saada anoniilimne konsultatsioon)
ning selgus, et 32% pole kunagi mdelnud selle peale, et vdiks podrduda abi saamiseks
arstide poole, 61% oli sellistest vOimalustest teadnud, kuid pole oma probleemidega
poordunud, kuna arvasid, et nendel on kdik korras ning 6% pd&ordusid abi poole vanglas

ning arvavad, et neile osutud abi toimib ning aitab neid edaspidi elada diguskuulekalt.

Kiisimusele, missugust pornograafiat voiks olla rohkem, kas kerget erootikat, moddukat
pornot, végivallastseenidega pornomaterjale vOi siis oleks hoopis mottekam
pornograafilistest materjalidest loobuda, vastasid enamus végistajatest (63 %), et parem
oleks siis, kui oleksid nad piirdunud vaid kerge erootikaga, nii ei tekiks pornosdltuvust
ning monede puhul soov proovida seda, mida olid ndinud piltidel voi1 pornofilmide
labivaatamise ajal. Samuti tuleb tunnistada, et varane tutvumine pornograafiaga voib
mojutada  alaealiste  isikute ettekujutust intiimsuhetest ning sellest, kuidas
seksuaalvahekord vilja ndeb. Parem oleks siis, kui seda oleks seletatud koolis, mitte aga

iseseisva tutvumise kaudu.
Rédkides niitid vanglast, arvab 15% kinnipeetavatest, et pornograafilise sisuga materjalid

peavad olema piiramatult kéttesaadavad kinnipeetavatele, iilejddnud aga selles vajadust ei

nde, ning tahavad, et kdik jddks nii, nagu on praegu. Kuid kiisimusele, mis teenuseid saaks
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vangla osutada, et maandada kinnipeetavate seas seksuaalpingeid, vastasid kinnipeetavad

aktiivselt ning mitmekiilgselt, selle kiisimuse tulemused on toodud joonisel 3.

30%

15%|

18%

Joonis 3. Teenused, mis vdiksid olla lubatud vanglas.

O Keelata vangla todtajatele riietuda
vulgaarselt voi valjak utsuvalt

B Lubada kasutada pikaajaliste
kokkusaamiste toad kohtumisteks
prostituutidega

O Vdimalus osta vanglapoest
vagiinapumbad ja taispuhutavad
nukud

O Seksuaalpinge on igathe isiklik asi
ning vangla juhtkond ei pea siia
sekkuma

B Pornofilmide nditamine vanglas

Siinjuures t66 autor tahaks kohe dra mérkida seda, et nendest kinnipeetavatest, kellega t66

autor viis 1dbi intervjuud, ei avaldanud mitte iikski soovi lubada osta vangla poest

vagiinapumbad voi tdispuhutavad nukud, millest jareldab t66 autor, et kinnipeetavatele

voib olla hibi tunnistada seda, et peavad oma seksuaalseid pingeid iseseisvalt maandama.

Lahtrisse, kus oli voimalik kirjutada pakkumised muudatuste kohta vanglas kinnipeetavate

era- ja intiimelus, said kirja jargmised kirjad, mida kajastab Tabel 4.

Tabel 4. Kinnipeetavate pakkumised vanglaelu iimberkorraldamiseks.

Pakkumised, mida iseseisvalt tdid vélja

Kinnipeetavad

% kinnipeetavatest, kes iseseisvalt tdid vilja

samasugused pakkumised

Pikaajaliste kokkusaamiste korra

lihtsustamine, votta maha ndue 2-aastase
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kooseluks enne karistuse kandmise algust

Perepédevad vanglas 21
Lubada tasuta helistada pereliikmetele 19
suhete sdilitamiseks

Umber paigutada kinnipeetavaid nii, et 16
oleks kdige 1dhemas vanglas kodule

Vaéimalus kokkusaamiseks kinnipeetavatega 9

Harku Vanglast

33




3.3. Uurimuse 10pptulemused ning seosed

Antud t66 hiipoteesiks oli véide, et vagistamise pohjused tulenevad, oma suuremas osas,

juba lapsepdlvest ning noorukieast.

Nagu nédhtub uurimuse tulemustest, 54% respondentidest kinnitasid, et nende perekondades
valitses lapsepdlves vigivald ning ise nad olid pealt ndinud seda, kuidas végivalda
kasutades saavutab iiks abikaasadest (reeglina — isa) teiselt seda, mida iganes soovib.
Selliste olukordade nigemine jddb lapsele meelde ning hiljem selline kditumisviis voib
ilmneda ka lapse kiitumises. Rohkem, kui pool, 53% kinnipeetavatest vdidavad, et
seadusrikkumiste ja lapsepdlve vahel oli konkreetne seos, samas peaaegu kdik need
moodustasid 53%-st rithma kinnipeetavaid, keda esmakordselt karistati kriminaalkorras
enne tdiskasvanuteks saamist, mis viitab sellele, et probleemne lapsepdlv tingis
seadusrikkumised. Kindlasti tuleb mérkida seda, et seost psiihholoogilise végivalla ning
oigusrikkumiste vahel oma lapsepdlvele tuginedes leidsid u 50% Kinnipeetavatest, kuid
seost fliisilise végivalla ning oigusrikkumiste vahel tundsid vaid 26%, mis tdhendab
omakorda seda, et psiithholoogilise védgivalla mdju lapse arengule ning diguskuulekusele on

marksa tugevam.

Tépselt pool vigistajatest kinnitasid, et seksuaalse végivalla tagajirjeks voib olla vajadus
saada tiisvédrtuslikku ravimist (nii vaimset, kui ka fiitisilist ravi). Natuke iile %4 kinnitasid,
et olles varem kogenenud seksuaalset vagivalda, ohver ise voib hakata kasutama végivalda
teiste inimeste suhtes (40% arvavad, et seda v3ib juhtuda, olles alkoholijoobes ning 30%,

et potentsiaalne ohver on kuidagi sarnane inimesega, kes vigivallatses tema suhtes).

Vdéimaluse hakata hirmu tundma vastassoo suhtes peale esimest seksuaalset kogemust
mainis 45% vastanutest, mis tdhendab seda, et koos hirmuga vdivad need inimesed
frustratsiooni tottu suunata sisemise viha nii iseenda, kui ka partneri vastu, mis omakorda
voib viia selleni, et jargmisel korral vdivad nad seksuaalsoovi ellu viia végivalda
kasutades. % respondentidest samuti kinnitasid, et olles alkoholi- voi narkojoobes vdib

inimene olla ilierutud, mille tottu voetakse kasutusele ka vidgivald, kuna joobes olles
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vabanevad inimesed oma sisemistest pingetest, tunnevad ennast vabalt ning sageli

kaotavad piiri lubamatu ning lubatu vahel.

40% kinnipeetavatest, kes juba oma noorukieas vaatasid pornomaterjali, kinnitasid, et olid
pornosdltuvuses, samuti sdilis nendel senini suur huvi vastassoo suhtes ning oma soovide

rahuldamiseks voiksid nad (ka végivalla kasutades) astuda seksuaalvahekorda.

Lapsepdlvest meelde jadnud ning mdnedel juhtudel ka kasutusele voetud kditumisviis, mis
lubab oma soovide (sh ka seksuaalsoovide) rahuldamiseks kasutada végivalda, vanemate
hoolimatus ning huvi puudumine lapse tegevuste vastu, varane tutvumine pornograafiaga,
mis on igal pool (teleris, internetis, reklaamides) ning avaldab oma moju lapse ja nooruki
ettekujutusele intiimsuhetest, alkoholi- ja narkootikumide tarvitamine, mis teeb inimest
vabaks ning kdikvoimsamaks, risk, et endine seksuaalvdgivalla ohver (eriti olles ohvriks
lapsepdlves) voib ise kasutada seksuaalset viagivalda — kdik need pohjused ja riskitegurid
leidsid kinnitust uurimuses ning viitavad sellele, et tdepoolest omandab inimene juba
lapsepdlvest ning noorukieast eelsoodumusi ning hélbivust, mis omakorda voib inimese

muuta vigivaldseks seksuaalses sfadris ning pohjustada véigistamist.
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KOKKUVOTE

Too6 pohilise eesmirgiks seadis autor lapsepdlvest tulenevate vidgivalla pohjuste ning
riskitegurite vilja selgitamise, mille tottu vOib inimene toime panna vagistamise. Risk
panna toime vigistamine isikute poolt, kellel ilmnevad végivallatseja ning
seksuaalhdlbivuse kalduvused on péris suur. Selleks, et vélja selgitada, mis tegurid on
tdendolisemad vigistamiste toimepanemiseks, viis t60 autor 1dbi uurimuse Murru Vanglas

vagistamistes siilidimadistetud isikute seas (KarS § 141 ning KrK § 115 jérgi).

Uurimuse labiviimisel oli kasutatud nii anketeerimist kui ka intervjuud. Uurimuse valimi
moodustasid 28 Murru Vanglas vabaduskaotuslikku karistus kandvat kinnipeetavat,

noorim nendest oli 20-aastane ning kdige vanem — 57-aastane mees.

Uurimusliku osa tulemuseks ning hiipoteesi tdoestamiseks toob t66 autor vilja, et olles juba
lapsepdlves seksuaalselt vadriti koheldud, sh ka végivalla abil, mdjutab selline
kasvatamisviis inimisiksuse sotsiaalset arengut. Ule 70% vigistajatest rdhutasid, et olles
lapsepdlves langenud vigivalla ohvriks, jdtab selline véddrkohtlemine oma jdlje inimese
arengule, st ka seda, et kujunevad inimesel negatiivsed hoiakud iildtunnustatud moraali ja
kditumise vastu, végivaldsed ettekujutused teda timbritsevast maailmast ning maailmas
valitsevate suhete laadist, samuti kujunemata jiévad olulised moraalipShimdtted. Paljud
kinnipeetavad t0id esile, et psiitihiline végivald omab suuremat modju inimese
arenguhélbivusele kui fiiiisiline végivald. Iga teine végistaja viitis, et olles lapsepdlves
seksuaalselt dra kasutanud, muudab selline végivald inimese psiilihikat ning k&itumist
niivord negatiivselt, et endine ohver voib ise kasutada végivalda (sh ka seksuaalset
végivalda) teiste suhtes. Sageli méngib siin rolli alkoholi v3i narkootikumide mdju ning
potentsiaalse ohvri areng teeb tema kditumismustri sarnaseks inimesega, kes kasutas
vagivalda tema enda suhtes lapsepolves. Intervjuude kdigus rohutasid kinnipeetavad seda,
et psiithholoogiline seisund ning sellega kaasnevad muutused suuremas osas sdltuvad
sellest, kelleks vigistaja osutub. Juhul, kui végistajaks osutub ohvri jaoks tundmatu
inimene — siis reeglina siilidistatakse enda kiitumist, vOimetust osutama vastupanu
vagistajale, vélismaailma, millest vdivad tuleneda uued ohud. Inimene hakkab tundma

ennast ndrgana, kartma uusi inimesi, kes edaspidi hakkavad temaga suhtlema ning piitidma
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tuttavaks saada. Aga siis, kui tegemist on sellise végistamisega, kus viagistajaks osutub
ohvrile tuttav inimene (sdber, sugulane, abikaasa), siis juba siilidistatakse iseend, inimene
tunneb ennast pettununa, kuna lasi nii ldhedale seksuaalselt hilbinut, toimunu pdhjusi

otsitakse mitte véliskeskkonnast, vaid inimesel tekkib mulje, et tema ongi juhtunus siiiidi.

Sotsiaalse keskkonna ning sealt tulenevate ohtude moju inimese psiihholoogilisele
arengule viljendub ka selles, et inimese ammutab oma kditumise stsenaariumid oma
tiimbritsevast keskkonnast, mida hiljem vo0ib ka ise tahta jdrgi teha. Meedias levinud
pornomaterjalidest voib sattuda soltuvusse, sOpruskond aga vOib muuta inimese
vadrtushinnanguid ning ettekujutusi suhete loomisest ning pidamisest, et nt végivallaga
voib saada seda, mida mees vajalikuks peab. Nihes pealt rdiget pornograafiat voib
internaliseerida inimene sellist kditumist ning hiljem ka kasutusele vdtta, kuid tdhtsaim on
siin see, et pornograafiliste materjalide tegemisel seksuaalvahekord toimib mdlemate
partnerite ndusolekul, reaalses elus aga inimene, olles ndinud selliseid materjale, ei pruugi
arvestada teise inimese (loe — ohvri) arvamusega, kuna tema moraal ei néde takistusi
seksuaalvahekorraks. Olles kaitsefaktoriks, peab moraalitunne takistama inimest selliste
tegude toimepanemises, mis on vastuolus iildtunnustatud moraalinormidega. Juhul aga, kui
lapsepdlves isiku arengus moraalitunnet ei tekkinud (kas vanemate, kooli voi teiste isikute,
nt sOprade abil), siis vaevalt tegude vastuolu iildtunnustatud normidega hoiab inimest

korvale seadusrikkumistest.

Tuginedes uurimusega saadud tulemustele kinnitab autor oma hiipoteesi sellest, et paljud
vagistamise pohjused tulenevad juba lapsepdlvest vOi noorukieast. POhjused, mis vdivad
soodustada seksuaalset hélbivust ning korvalkaldeid seksuaalsele végivallale, ldhtuvalt t66
tulemustest, on jargmised:

e vigivaldne lapsepdlv, perekond (nii fiiiisiline, kui ka psiihholoogiline ning kindlasti
seksuaalne végivald lapse suhtes). 82% respondentidest rohutasid, et vigivaldne
lapsepdlv tingis kas osaliselt (53%) voi oli tdhtsama pohjusena seadusrikkumistes
(29%). Vigivaldse lapsepodlve all voib mdista nii fiiiisilise, psiihholoogilise, kui ka
seksuaalse védgivalla all kannatamist, samuti keskkonnast tulenevad ohud (nt
sopruskond, kus propageeritakse vigivalla kasutamist oma soovide rahuldamiseks)

e vanemate vigivaldse kditumise internaliseerimine tuleneb lapsepdlvest, kus ndhes
végivalda peres votavad lapsed endale sellise kditumisviisi omaks ning edaspidiste

soovide rahuldamiseks vdivadki seda kasutada. Ule poole, 54 % kinnipeetavatest
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tunnistasid, et lapsepdlves olid kas perevégivalla tunnistajateks, voi ise olid
kogenud vidgivalda peres. Siin kindlasti tuleb dra mérkida, et paljude respondentide
arvamuste jargi psiihholoogiline végivald ning ebastabiilne, stressirohke
emotsionaalne seisund ning pinged perekonnas omavad suurt moju psiitihikale ning
inimese vaimsel tasandil toimuvad véairtushoiakute muutused tingivad
tildtunnustatud normide rikkumisi

s respondendid tOstsid esile, et nende sopruskond ning suhtlusring soodustasid
omakorda seadusrikkumisi, kuna laste ning noorukite timbritsevas keskkonnas
reeglina ei olnud Oiguskuulekat liidrit, kellest saaksid lapsed eeskuju oma
kditumiseks votta, pigem kambaliider oli selline, kes juba alaealisena tombas
suitsu, tarvitas alkoholi vOi narkootikume ning varemas eas alustas aktiivset
intiimelu, millest ponevalt radkis ka teistele. Samuti v3ib siia lisada ka vanemate
hoolimatuse lapse tegevuse suhtes (alaealiste kambad, narkootikumide ning varane
alkoholi tarbimine, mis teeb lapsi ,,vabaks“, koikvdimekaks), kuna iga viies
kiisitletutest mirkis, et kehv kasvatus ning vanemate huvi puudus laste tegevuste
suhtes soodustasid isikutel kdrvalkaldeid mittediguskuulekale teele

varane tutvumine pornograafiaga, eriti rdige pornograafiaga voOib tekitada
pornosodltuvust ning eelsoodumusi ka selleks, et iseseisvalt proovida ja imiteerida
neid tegusid, mida pornograafiast on ndinud. Siin tuleb dra mairkida, et iga
kolmanda kiisitletud isiku arvamusel, peale selliste materjalidega tutvumist kaob
piir lubatud ning lubamatu vahel, kuna hoides kies sellist materjali jaab meelde ka
see, kuidas voib kéituda naistega ning 40% leidsid, et olles tutvunud pornograafilist
sisu sisaldava materjalidega tekib inimesel senini iipris suur soov vastassoo suhtes,
mis véljendub selles, et oma silmade ning kétega tahetakse nidha ning katsuda seda,
mida oled pildil ndinud

narkootikumide ning alkoholi tarvitamist ei saa nimetada pdhjusteks seksuaalseks
vagivallaks, kuid olles joobes inimene tunneb ennast vabalt, tundub talle, et tema
voimekus suureneb ning juhul, kui midagi tahetakse — siis see peab olema ka
tdidetud. Intervjuude ldbiviimisel tunnistasid kinnipeetavad, et olles joobes oli
nendel parem suhelda naistega, nemad tundsid ennast mehelikuna, mugavalt ning
sisemisest pingest vabana. Juhul néditeks, kui varasemas intiimelus oli
ebadnnestunud seksuaalne kogemus, siis olles purjus, ldheb see meelest dra ning
inimesele tundub, et tema on hetkel koikvoimas, mida voib ka tdestada. Uhe

végistaja kuriteolugu oligi selline, et olles védhetuttava naisega kahekesi, viimane
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kditus esialgu vulgaarselt ning viljakutsuvalt, mis andis mehele lootust, et saab
astuda seksuaalvahekorda ning peale alkoholivdtmist jdi purju, mistdttu naisel
kadus soov dra, mees aga sellele juba tdhelepanu ei pdoranud ning juhindus ainult

oma seksuaalsoovidest ldhtuvalt.

Eelsoodumused ning pdhjused, mis vodivad tingida vigistamise toimepanemist, on
mitmekiilgsed ning kujutavad endast keerulist kogumit, mis koosneb sotsiaalsetest,
psiihholoogilistest ning mingil mééral ka bioloogilistest teguritest (vigistajaks voib osutada
nii emotsionaalselt stabiilne keskealine drimees korgharidusega, kui ka alaecaline noormees,
kes kasutas végivalda ohvri suhtes vaid vastupandamatu seksuaalse tungi pirast), kuid
lapsepdlve periood, mille jooksul toimuvad kodige olulisemad muutused maailma tajumises
ning kaitumismustrites, mangib olulist rolli isiku k&itumises ning t66 autor kinnitab
hiipoteesi sellest, et vigistamise paljud pdhjused parinevad lapsepdlvest, need omavad

suurt rolli inimese kditumises ning vairhoiakutes, olles tdiskasvanu.

Uhe 18putdd tulemusena peab t66 autor vajalikuks dra mirkida ka seda, et olles tutvunud
vigistamise vOimalike pOhjustega, oskab t00 autor oma tulevases t60s asjatundlikumalt
suhelda seksuaalkuritegudes siitidimoistetud isikutega, riskihindamiste tegemisel pdorata
tdhelepanu ka nende isikute lapsepdlvele, et luua iilevaade isiku arengust ning tiiritada aru
saada pdhjustest, mis viisid inimese kuriteo toimepanemiseni. Samuti voiks iilevaadet oma
teadmistest seksuaalkurjategijatest edasi anda ka oma kolleegidele nende silmaringi
avardamiseks, kuna t60 autor on selle tdoga vilja selitanud, et seksuaalkuritegude ning
vagivaldse lapsepdlve vahel on kindel seos, mis oma suuremas osas véljendub selles, et
olles ndinud végivalda votab laps sellisest kditumisest Gpetust ning on oht, et laps ise

tulevikus vdib hakata kdituma végivaldselt.
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PE3IOME

Jannas qurnimomHas paboTa HamucaHa B MpoMexyTke ¢ ceHTs0ps 2007. T mo mapt 2008. T.
O06BEM paboThel — 39 crpanun u 17 crpanun. JlumiomHas paboTa HalKMcaHa Ha SCTOHCKOM

A3BIKC, THOCTPAHHBIC TCPMUHLBI — Ha aHTJIUHICKOM SI3BIKE.

PaboTa cocrout m3 3 yacteil, 00bEM TeOpEeTHUYECKON YacTH paboThl — 24 CTpaHUIBI U
UCCIIeIOBATENbCKasl 4YacTh — 12 CTpaHUL, aHKEeThl, MO KOTOPBHIM OBLJIO MPOBEIEHO
WCCJIEIOBAHNE, HAXOIATCS B NpHIOkKeHUsX. Llenp uccienoBanus — BBIACHUTH TJIABHBIC
MPUYHMHBI, OYEMY JIFOJM COBEPIIAIOT M3HACUIIOBAHUSA M Kakue (aKTOphI, CBSA3AaHHBIE C

JCTCTBOM, CHOCO6CTBYIOT COBCPHICHHIO TaKHUX HpeCTYHHGHHﬁ.

OObexkTOM wHccnenoBaHUsl BbIOpam aBTOpP palOThl HM3HACWIOBAHHMS M MPEAMETOM

HCCIICAOBAHUS — IPUYHUHBI W3HACUJIOBAaHUI 1 (b&KTOpBI PUCKA, CBA3aHHBIC C JCTCTBOM.

[lepBas rinaBa AUIIIOMHON pabOTHI pacCMaTPUBAET Pa3JIeICHUE CEKCYalIbHBIX OTKJIOHEHUH,
TaéT 0030p O MPEANOChUIKAaX JJIsl COBEPIUICHHS M3HACUIIOBAHUMN, TaK K€ pacCMaTpPUBAIOTCS
MpU3HAKKM M TIOCIEACTBHS M3HACWIOBaHWW. Bo BTOpoil riaBe paccMaTpUBaKOTCS
IICUXOJIOTHYECKHUE, COITUAJIBHBIC U OMOJIOTHYECKHE TCOpPHUU O CTAHOBJICHUHU HACHUIIbHUKOM U

BJIMAHUC AJIKOT'OJIAI U OAYPMAaHUBAKOIINX CPCACTB HA CCKCYAJIBHYIO arpeCCHUlLo.

Tperbss rnaBa NOCBALIEHA pe3yJabTaTaM NPOBEAEHHOr0O B Myppyckodl TrOpbMe
HCCJIENOBAHUIO CPEIM OCYXKICHHBIX B H3HACWIOBAHMAX 3aKIKOYEHHBIX. Metomamu
UCCIIEIOBaHMS UCTOJIb3YeT aBTOP pabOThl aHKETUPOBAHUE U MHTEPBbIOMpPOBaHHE. AHKeTa
(Ha 3CTOHCKOM M PYCCKOM si3bIKax) cocToMT u3 30 BompocoB. OCHOBHBIE pe3yJbTaThl
UCClIeIoBaHMs: 0oJiee MOJOBUHBI PECTIOHEHTOB MPU3HAIU (DAKT IMCUXOJIOTHYECKOTO WM
(bu3MYECKOro HACUITUS B UX CEMbSX B J€TCTBE, CBUJCTENSIMU WIIH KEPTBAMH KOTOPOT'O OHU
OoKasaJuch. MaKThl CEKCYaJbHOIO HACWIMSA IPU3HAIU JIMIIb HEKOTOPbIC, HO KaXIbId
YeTBEPTHI HACUIBHUK BBIPA3WJI MHEHHE O TOM, YTO OKa3aBLIMCh XKEPTBOU CEKCYaJIbHOI'O
HACWJINA U JKEepPTBa, B OyIylIeM, MOXKET IPUMEHUTh CEKCyaJIbHOE HAaCHJIME 110 OTHOIICHUIO

K JIPYTUM JIFOJSIM.
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['maBHBIM pe3yibTaTOM JAMUIUIOMHOM paOOThl aBTOP CUMUTAET IOJYYEHHBIE BO BpeMs
HamucaHusi pabOTbl 3HAHUS O CEKCyaJbHBIX OTKJIOHEHUSX, KOTOpBIE aBTOp Oynmer
IPUMEHSTH NpU pabOTE C OCYKIEHHBIMHU B CEKCyaJIbHBIX MPECTYIUICHUSX JULAMHU U I
peconuanu3anuy 3aKIIOUYEHHBIX HCKaTh 3arBO3JKN HE TOJBKO B ITOBCEIHEBHOM KU3HHU, HO

H yICIIATH 0coboe BHUMAaHUE ACTCTBY HACUJIBHHUKOB.
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LISAD

Seksuaalse enesemairamise vastased sititeod

Koige ringemad kuriteod, mis pannakse toime fiilisiliste isikute poolt, on kindlasti
isikuvastased kuriteod, kuna nad on suunatud isiku pdhidiguste vastu. Isikuvastaste
kuritegude puhul riinnatakse selliseid Eesti Vabariigi Pohiseadusest tulenevaid digusi, nn
oigus elule (PS § 16), digus aule (PS § 17), digus vabadusele (PS § 20) ning digus tervise
kaitsele (PS § 28).

Selles peatiikis késitleb autor seksuaalse enesemiddramise vastaseid siiiitegusid, mis
kuuluvad isikuvastaste kuritegude hulka. KarS* 9. peatiiki 7. jagu sisaldab endas seksuaalse
enesemddramise vastaste siititegude liigitust 6 kuriteokoosseisuks, mis soltuvalt asjaoludest

voivad kuuluda kas I voi II astme kuritegude hulka.

Vigistamine
KarS' § 141 kisitleb kuriteona végistamist, mis sdnastatakse jargmiselt:

(1) Inimese tahte vastaselt temaga suguiihendusse astumise eest vigivallaga voi éra
kasutades tema seisundit, milles ta ei olnud vdimeline vastupanu osutama v3i toimunust

aru saama, - karistatakse tihe- kuni viieaastase vangistusega.

(2) Sama teo eest:

1) kui see on toime pandud noorema kui kaheksateistaastase isiku suhtes;

2) kui see on toime pandud kahe voi enama isiku poolt;

3) kui sellega on tekitatud kannatanule raske tervisekahjustus;

4) kui sellega on pohjustatud kannatanu surm;

5) kui sellega on kannatanu viidud enesetapuni voi selle katseni voi

6) kui see on toime pandud isiku poolt, kes on varem toime pannud kéesolevas jaos
satestatud kuriteo, -

karistatakse kuue- kuni viieteistaastase vangistusega.



Antud paragrahvi esimeses l0ikes sitestatud kuritegu, ehk siis vigistamine ilma
raskendavate asjaoludeta kuulub 11 astme kuritegude hulka (KarS' § 4 Ig 3 alusel, kuna
karistusena ette ndhtud téhtajaline vangistus on kuni viis aastat). Antud kuriteokoosseis
vastab tingimustele, millal kurjategija, kes varem seksuaalse eneseméédramise vastastes
kuritegudes pole siiiidi moistetud, tegutses liksinda, kasutades fiiiisilist védgivalda astus
suguithendusesse vanema, kui kaheksateistaastase isikuga ning kannatanu tahe on selle
tegevuse vastu suunatud. Tahaks siin mérkida, et suguiihendusse astumise mdiste alla
kuulub nii peenise vOi seda imiteeriva eseme sisestamine tuppe vOi pédrakusse, samuti
peenise asetamine suhu ning suguithendus voib olla nii hetero- kui ka homoseksuaalne, aga
ka sodoomne (Sootak jt 2004:343)

Juhul, kui végistamine oli toimepandud kas:

1. noorema, kui 18-aastane isiku suhtes (erand: juhul, kui végistajal on pdhjus
arvata, et ohver on tdisealine, nt fiiiisiliselt vilja arenenud tdiskasvanu moodi
vOi siis viibimine 60sel baaris, klubis, iiksinda riigivahelistes lennukis, rongis,
kus alaealisi iliksinda reisima ei pddse — siis vastutus vigistamise pdhilise
koosseisu jargi),

2. vOi vigistamine on pandud grupiviisilisest (vihemalt 2 inimest), kus tdhtsust ei
oma, kas koik gruppi litkmed astusid kannatanuga suguiihendusse voi mitte,

3. voi végistamisega on pohjustatud ohvrile raske tervisekahjustus, mis oma korda
Karistusseadustiku Rakendamise Seaduse® (KarSRakS) §8* alusel jaguneb kas -
(a) tervisekahjustus kestab vihemalt 4 kuud voi (b) tervisekahjustusega kaasneb
toovoime kaotus vihemalt 40 protsenti,

4. vodi kannatanu surm on pdhjustatud végistaja kergemeelsusest ja hooletusest,
ehk siis stiiidlase ettevaatamatus, mitte aga tahtlus (vdhemalt kaudne) pShjustas
kannatanu surma,

5. voi kannatanu enesetapp voi selle katse, juhul, kui siitidlasel oli ettevaatamatus
kannatanu enesetapu voi selle katse suhtes, mitte aga tahtmine, voi

6. végistaja oli ka varem sooritanud seksuaalse enesemdiramise vastase kuriteo,

mis ei ole veel aegunud ega karistuse andmed karistusregistrist kustutatud —

4 RT 12002, 56, 350; RT | 2007, 13, 69



siis tegemist on | astme kuriteoga (KarS* § 4 1g 2 alusel, kuna raskeima karistusena ette

nédhtud tihtajaline vangistus on iile viie aasta).

Suguiihendusse astumisega (peenise voi selle taolise eseme suhu, péaraku voi tuppe
sisestamisega) arvatakse, et végistamine on 10puni viidud. Sellega siis koik teised
seadusvastased tegevused, mis omavad vigivalla- ja seksuaalse eneseméddrase vastse
iseloomu, ei kuulu KarS" § 141 jirgse koosseisu ning neid tuleb klassifitseerida sdltuvalt
kasutatud végivalla ja seksuaaltegevuste iseloomust. Nditeks siia voib tuua olukorra, kus
kurjategija voOtab vigivalla kasutamisega ohvri riided seljast, puudutab ta Kkeha,
suguelundeid jt sellised tegevused, kuid suguithendusse ei astu, siis vastutus antud kuriteo
eest klassifitseeritakse summaarse karistusena, mis seisneb vigivalla ja seksuaalse
iseloomuga tegevuste eest vastutustest eraldi vagivalla kasutamise ja eraldi seksuaalse

enesemddramise vastaste tegude eest.

Teised seksuaalse enesemaidramise vastased sutiteod

Samuti sisaldab KarS* vastutust ka teiste seksuaalse enesemidramise vastaste tegude eest,
mis ei ole 10ppenud suguiithendusse astumisega, kuid ka on ebaseaduslikud ning nédevad
ette vastutust kriminaalkorras T66 autori arvates on siin vajalikuks markida, et mitte likski
kuritegu, mis sooritatakse isiku seksuaalse enesemiiramise Oiguse vastu, ei karistata
rahalise karistusega, iga kuriteo sanktsioon nédeb ette vabaduskaotusliku karistuse, mis
omakorda rohutab sellele, et selle diguse vastased kuritegude eest range (loe — digustatud)

karistus on Eesti karistuspoliitika prioriteetide hulgas.

Koik iilejaanud seksuaalse eneseméidramise vastased siiliteod kuuluvad II astme kuritegude
hulka, mille eest maksimaalne vabaduskaotuslik karistus vOib olla kuni viieaastane
vangistust. KarS' jirgi jagunevad seksuaalse enesemddramise vastased kuriteod
jargmisteks kuritegudeks:

KarS' § 142 — Sugulise kire vigivaldne rahuldamine

KarS' § 143 — Suguiihendusele sundimine

KarS' § 144 — Suguiihendus jéireltulijaga

KarS'§ 145 — Suguiihendus lapseealisega

KarS*§ 146 — Sugulise kire rahuldamine lapseealisega



Tabel 1. Seksuaalkuritegude liigitus, v.a vigistamist

KarS* | Kuriteo Kannatanu Sanktsioon Kuriteo
§ legaaldefinitsioon vanus raskusastme
Inimese tahte vastaselt teda
kaasamine sugulise Kire Kuni 5-aastane
rahuldamiseks végivallaga voi | Noorem, kui | vangistus
seisundis, millal tal ei olnud | 18 a Il aste
142 vOimalust vastupanu osutama
v5i toimunust aru Saama Vanem, kui | Kuni 3-aastane
18 a vangistus
Inimese tahte vastaselt temaga 6-15-aastane
suguithendusse astumine, &dra | Noorem, Kkui | vangistus, kuna KarS?
kasutades teda sOltuvust | 10 a §147 jérgi tegemist on | aste
siitidlasest ~ végivallata ~ voi tdieliku  vdimetusega,
puudub  vastupanuvdimetuse kvalifikatsioon ~KarS!
143 | vdi toimunust arusaamatuse § 141 1g2p 1 jérgi
seisund kuriteo
Kuni 5-aastane
Noorem, kui | vangistus + vastutus
14 a KarS* 145 jargi Il aste
Noorem, kui | Kuni 5-aastane
18 a vangistus Il aste
Vanem, kui | Kuni 3-aastane
18 a vangistus Il aste




Tabeli 1 jarg

144 | Vanema, vanema Oigustega | Noorem, Kui | 6-15-aastane
isiku vOi vanavanema poolt |10 a vangistus, kuna KarS! | aste
lapse vOi lapselapsega §147 jargi tegemist on
suguithenduse astumine tdieliku  vOimetusega,
kvalifikatsioon ~KarS'
§ 141 1g2 p 1 jargi
Noorem, kui | Kuni 3-aastane
14 a vangistus + KarS' §
145
Noorem, kui | Kuni 3-aastane I aste
18 a vangistus
145 Téisealise isiku poolt noorema, | Noorem, kui | 6-15-aastane
kui 14-aastase isikuga | 10 a vangistus, kuna KarS!
suguiihendusse astumine §147 jérgi tegemist on
tdieliku  vdimetusega, | aste
kvalifikatsioon ~KarS'
§ 141 1g2 p 1 jargi
Noorem, kui | Kuni 3-aastane
14 a vangistus Il aste
146 Téisealise isiku poolt noorema, | Noorem, kui | Kuni 5-aastane
kui 14-aastase isiku kaasamise | 10 a vangistus, kuna KarS*
eest suguithendusest erineval §147 jérgi tegemist on | |l aste
viisil sugulise Kire taieliku  vOimetusega,
rahuldamisele kvalifikatsioon ~KarS*
§ 142 Ig 2 jargi
Noorem, kui | Kuni 2-aastane
14 a vangistus

Nagu nédha, suurt tihtsust kuriteo kvalifitseerimise ja jargneva karistuse maaramisel omab

kannatanu vanus, kuna vastavalt KarS* § 147 koheselt kannatanu, kelle vanus on alla 10

eluaastat, automaatsel muutub seaduse mottes kannatanu tdielikult voimetuks ning sellest

lahtudes suguiithendusse astumise faktist sellise isikuga kvalifitseeritakse tegu KarS*§ 141

lg 2 p 1 jérgi I astme kuriteoks, mis sisaldab vastutust suguithendusse astumise eest dra




kasutades isiku seisundit, milles ta ei olnud voimeline vastupanu osutama. Juhul, kui
tegemist on sugulise kire rahuldamisega, kus kaasatakse alla kiimneaastast isikut selle kire
rahuldamisele, siis kvalifitseeritakse tequ KarS' § 142 1g 2 jérgi II astme kuriteoks. Seega
siis vaatamata KarS* § 142-146 sitestatud vastutuses seksuaalse enesemédidramise vastaste
tegude eest, erand, kus kaasatakse alla 10-aastast isikut, raskendab see asjaolu siitidlase siiii

ning suurendab sellega vangistuse pikkuse seadusega ettendhtud ning tilevalt.

Eestikeelne ankeet

Elu vanglas

Kiisitlus viiakse ldbi eesmdrgiga vilja téotada vastav tegevusplaan tooks kinnipeetavatega,
mis puudutab eelkoige nende eluviisi vanglas, vottes arvesse kinnipeetavate arvamusi ja
hiive erinevates kiisimustes. Antud ankeet on tdielikult anoniitimne ning selle kiisitluse
tulemusi hakatakse kasutama ainult iildistatult ning statistiliselt.

Palun vastake jargmistele kiisimustele, mérkides sobivaid Teie arvamusega
kokkulangevaid valikvastuseid risti voi linnukesega.

[EEN

. Mis vanglas Te kannate karistust?

Harku vangla
Tallinna vangla
Murru vangla
Viljandi Vangla
Tartu Vangla

2. Kas olete rahul selle vangla kinnipidamistingimustega?

Jah, mind rahuldab siin enam-vihem koik

Raske 6elda, kuna siin on oma plussid ja miinused

Raske 6elda, kuna pole millegagi vorrelda

Ei, kuna minu arvates siin on liiga kehvad tingimused inimeste kinnipidamise jaoks
Vastust pole

3. Kas olete rahul toitlustamisega vanglas?

Jah, toit siin on vaheldusrikas ja kasulik
Enam-viahem, tavaline toit



Arvan, et toitlustamistase on keskmisest allapoole
Arvan, et toitlustamistase siin on kehv ning toit kahjulik organismi jaoks

4. Kui pikk on teile mairatud vangistusaeg?

{1 Alla 5 aastat
[] 5-7 aastat

(] 7-10 aastat
(1 Ule 10 aastat

5. Kas voimalus saada vanglas kutsekeskharidust méjutab Teie tulevikku?

{1 Jah, kindlasti, omandades hariduse, tulevikus ma saan elada diguskuulekalt
] Arvan, et haridus ei méngi niivord suurt rolli mu tulevikus, aga ma ikka {iritan elada tulevikus
oiguskuulekalt

Ma arvan, et hariduse omandamine ei méngi mingit rolli mu tulevikus, kuna ma saan ise korraldada oma
tulevikku

Ei, mu tulevik ning haridus ei ole kuidagi seotud

6. Kui vana Teie olite, kui saite karistatud kriminaalkorras?

14-18 aastat
19-24 aastat
25-30 aastat
30-35 aastat
35-40 aastat
[ 40-50 aastat
[150jatile

7. Mis pohjused, Teie arvates, soodustavad seadusrikkumisi?

Mulle tundub, et kalduvus rikkuda seadust kaasneb siinniga
] Arvan, et pShjuseks oli puudulik vdi kehv kasvatus ning hoolimatus vanemate poolt
| Peamiseks pohjuseks oli mu sdpruskond
[] Arvan, et pdhjused on minu sees ning mina ei saa nendele vastu seista
Ma rikkusin seadust sellepérast, et tihiskonnas valitseb sotsiaalne ebavdrdsus ning pidin ise endale elu
jaoks vahendeid otsima

8. Kas oli Teie lapsepolves voi noorukieas selliseid probleeme, mis viisid
seadusrikkumisteni?

Ei, mu lapsepdlve ning noorukiea ning seadusrikkumiste vahel pole mingit seost
Mingil médral vdib olla mdjutasid, aga need probleemid ei ole pohilised
Jah, arvan, et tol ajal esinenud probleemide tdttu ma sattusingi kuritegelikule teele

9. Teie hinnang sellele, kuidas perevigivald voib méjutada lapse suhete loomist
vastassooga

I Laps kunagi ei hakka végivallatsema, nagu seda tegid ta vanemad

[ Végivalla pealtndgemine jdéb lapse méllu, kuid ise ta védgivalla selle pdrast kasutama ei hakka
[ Lapse arengus tekib selline mulje, et vdid végivalla abil saab oma suhteid tdestada

{1 Raske vastata, kuna minu perekonnas polnud végivalda

10. Kas psiihholoogiline vigivald avaldab sellist moju inimesele lapsepolves voi
noorukieas, et ta hakkab seadust rikkuma? (Teie lapsepdlve kogemusel)



Ei, ma arvan, et psiihholoohiline vigivald ei ole seotud seadusrikkumistega

Mingil méédral kindlasti m&jutab, kuna juba lapsepdlvesse jadb negatiivne mélujélg suhetes teiste
inimestega

Arvan, et lapsepdlves voi noorukieas saadud moraalsed traumad on péris tugevad ning muutuvad inimese
kéitumist ning maailma tajumist

11. Kuidas Teie arvate, kas fiiiisilise vagivalla all kannatamine lapsepolves voi
noorukieas vanemate voi tuttavate poolt mojutab inimese kalduvust rikkuda seadust?

O Ei, ma arvan, et ei mdjuta

O Vaib olla mojutabki, aga see kindlasti pole pShiline tegur, et rikkuda seadust

O Arvan, et fiiiisiline vagivald jétab sellist hdiret inimese psiiiihikas, et ta tahab kétte maksta samade
meetoditega

O Jah, minu arvates fiiiisiline vagivald sellises vanuses pdhjustab selliseid héireid inimese maailma tajumises
ning psiiiihikas, et ta hakkabki kdituma ebaseaduslikult

12. Kas Teie arvates lapsepolves voi noorukieas kogetud seksuaalne vigivald méjutab
inimese psiiiihikat ning kiitumist tulevikus?

Arvan, et seksuaalne végivald ei mdjuta inimest vdi tema pstitihikat
Tundub, et seksuaalse vigivalla tagajérjed on niivord viikesed, et igaiiks saab iseseisvalt sellega hakkama
Arvan, et juhul, kui vahepeal kiia psiithholoogi vastuvdtul selle probleemiga — siis psiiiihika paraneb ning
toimunust unustatakse dra
[ Seksuaalse vdgivalla tagajédrjed on paris tdsised ning inimene vajab tdisvaértuslikku ravimist
[ Seksuaalse végivalla tagajérjed vdivad viia selleni, et kannatanu ise hakkab kasutama végivalda teiste
inimeste suhtes

13. Kuidas Teie arvate, milleni voib viia seksuaalne vigivald, eriti korduyv,
lapsepdlves voi noorukieas?

[ Inimene ei tee vélja, et ta langes végivalla ohvriks ning tema elu ei ole héiritud

(] Inimene v8ib endasse tdmbuda ning véltida suhtlemist ning seltskondi

[ Inimene vdib keelduda kooli kiilastamisest ning véltida oma tuttavaid ning eakaaslasi

[ Inimese pstitihika vdib olla hiiritud ning pdhjustada sellega kdrvalekaldumisi oma arengus ning maailma
tajumises

[ Inimene, kes sattus végivalla ohvriks, 16puks voib ka ise kasutada vigivalda teiste inimeste suhtes

14. Milline lapse kasvatamisviis, Teie arvates, toeniolisem viib hilbivusteni lapse
seksuaalarengus?

[ Autoritaarne, range, kontrollitav kasvatamine
[] Taielik liberaalsus, siis, lapsel on téielik digus otsustada, kus, kuidas ning kellega ta elab ning tegutseb

15. Mis tingimustel varasemas elus seksuaalse vigivalla kogenud ohver vo6ib ise
kasutada seksuaalset vigivalda teiste suhtes?

Alkoholi mdju all

Uimastite (siin ka narkootikumide) mdju all
[] Juhul, kui potentsiaalne ohver on kuidagi sarnane (védlimuse, 18hna, hééle, kditumise jargi) inimesega, kes
végivallatses tema suhtes
[] Ma arvan, et ohvriks vdib langeda igaiiks ning ohvri valik toimib juhuslikult, reeglina see on tundmatu
inimene

16. Kuidas teie arvate, mismoodi mojutab esimene ebadnnestunud seksuaalne
kogemus inimese psiihho-seksuaalse arengule?



Igaiiks v&ib seda iile elada ilma igasuguste muutusteta

Kindlasti meelde ja&vad negatiivsed jéljed, kuid olulisi muudatusi inimese arengus see kaasa ei too

Esimene ebadnn vaib viia selleni, et inimesel muutub ettekujutus intiimelust (tekib huvi végivalla voi
vassingu vastu)

Tulevikul inimene hakkab tundma hirmu vastassoo vastu

17. Mis tegurid voivad iile ergutada inimest ning sundida teda seksuaalseks
vigivallaks?

"1 Uleliigne alkoholi tarvitamine

[ Narkootikume tarvitamine

(1 Partneri vulgaarsus

(] OMIA VASTUS: .eeuveeiiteeiteenteeeite ettt et e et e et e e st eb e sate s sbte s st e eab e e ste s st e e b e e saeesabeesmseeabeesbaeeateab s e e re e s b e e nanenne s

18. Kuidas Teie arvate, kas pornograafilise sisuga materjalid véivad olla
kittesaadavad alla 18 a isikutele?

(1 Ei, sel juhul sellised materjalid vaid kahjustavad noore inimese psiiiihikat

1 Ei ole péris kindel, et see on parim otsus, aga ikka see inimene, kes tahab neid materjale omandada — leiab
neid nagunii

[ Arvan, et selliste materjalidega tutvumine peab olema kittesaadav kdikidele, eriti kodus ning koolis
kohustusliku ainena ndol, kuna nii on parem inimese arengu jaoks

19. Kuidas Teie arvate, mis ulatuses iildkittesaadav pornograafia meedial (TV,
internet, ajalehed) méjutab inimese seksuaalarengut?

[l Ei mdjuta

(] Mdjutab vaid meeleolu tdstmisel

[] Mdjutab provokatsiooniliselt, inimesel tekib senini suur soov vastassoo suhtes

{1 Sellise materjali ldbivaatamise tdttu kaob inimesel piir lubatud ja lubamatu vahel

[] Sellise materjali iildkéttesaadavuse tottu tekib inimesel pornosdltuvus, kaob enesekontroll

20. Mis pornograafiat, Teie arvates, voiks olla rohkem?
[ Kerget erootikat

[ Keskmise pornograafiat, vdivad esineda végivallalised episoodid

[ Rasket ning rénga pornograafiat

[ Pornograafiast tuleb iildse loobuda

21. Teie hinnang ithiskonnas eksisteerivatele voimalustele abi saamiseks
seksuaalarengu rikkumise puhul (seksopotoologide, psiihhoterapeutide kittesaadavus
ja efektiivsus, voimalus kiisida nou vo0i saada anoniiiimne konsultatsioon):

Kunagi pole mdelnud selle peale

Kuulsin sellest, aga pole kasutanud sellist voimalust

Kasutan/kasutasin sellist vdimalust vanglas ning arvan, et see toimib

Olen seda vdimalust kasutanud, kuid midagi kasulikku sellest vilja ei tulnud

22. Kuidas Teie arvate, kas vanglas pornograafilise sisuga materjalid peavad olema
piiramatult kittesaadavad kinnipeetavatele?

L1 Ei, selles ma vajadust ei nde, las jaib nii, nagu on pracgu
1 Vdib olla nii oleks parem kinnipeetavate jaoks, kes tunnevad selliste materjalide puudust



Jah, tuleks lubada, et iga kinnipeetav saaks endale valida, kuidas ta hdivab oma vaba aega, sealhulgas ka
selline osa inimese eraelust

23. Kuidas Teie arvate, mis teenused saaks vangla korraldada, et maandada
kinnipeetavate seas seksuaalpingeid?

[ Keelata vangla too6tajatele riietuda vulgaarselt voi viljakutsuvalt

(] Lubada kasutada pikaajaliste kokkusaamiste toad kohtumisteks prostituutidega
Esitada vdimalust osta vanglapoest sellised asjad, nagu nditeks vagiinapumbad v®&i tdispuhutavad nukud
Arvan, et seksuaalpinge on igaiihe isiklik asi ning vangla juhtkond ei pea siia sekkuma.
Pornofilmide nditamine vanglas

24. Teie pakkumised voimalike muudatuste kohta vanglas kinnipeetavate era- ja
intiimelu suhtes:



Liihidalt endast:

Teie sugu: Mees || Naine
Teie vanus:

Teie haridus: © Algharidus
[1 Pohiharidus
[1 Kesk- vdi keskeriharidus
[J Lopetamata kdrgharidus
[ Korgharidus
Teie perekonnaseis: 1 Vallaline
Abielus
Vabaabielus
Lahutatud
Lesk
Teie laste arv: 11 Untegi
Uks laps
Kaks last
Kolm last
Neli last voi tile
Teie endine elukoht: = Linn

Kiila/asula
Talu
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Venekeelne ankeet

JKv3Hb B TIHOpBEME

Onpoc nposooumcsi ¢ yeivio eblpabomams noOXo0auyo niaH 0etcmautl OJist
obpawenus u 0oweHUs ¢ 3aKI0YEHHBIMU 8 MIOPbMAX, VUUMbIEAS. MHEHUs U VElleYeHUs
Camux 3aKkaOYEHnbIX. [lanHoe aHkemupoganue abcoaomHo aHoHUMHoe U 0ydem
UCNONb308AMbCA TUULL 8 HAYYHBIX YelsiX 8 0000WEHHOM sapuanme 0isi CAMUCTUKLL.

HOH(&HYﬁCTa, OTBCTHTC Ha CJICAYIOHIUEC BOIIPOCHI, OTMCTHUB CAMBIC ITOAXOIAIINC Bam
OTBCThHI KPECTUKOM HJIN rajjouKoi.

1. B kakoii TiopbMe Bbl 0TOBIBaeTE Haka3anme?

] Xapky

[l TannuHa
-/ Myppy

[ Bunpaaau
] Tapty

2. J1oBOJILHBI JiM BbI ye10BUsIMH coiep:KaHus B 3TOil TIOpbMe?

[] JTa, meHs Oosiee-MeHee BCE ycTpanuBaeT

[] TpynHO cka3aTh, TYT €CTb CBOM MUHYCHI U TITHOCHI

[] 3aTpyJHSIIOCh OTBETUTH, T.K. MHE HE C YEM CPABHUTH ITY THOPbMY

[ Her, T.K. Ha MOH B3IJISIT 3/1€Ch CIIMIITKOM HHU3KHE/TUTOXUE YCIOBHS JJIsl COACPIKAHUS JIFOCH

3. loBOJILHBI JiM Bbl nnTaHueM B 310 TIOpbMeE?

[ [Ta, muTaHue TyT pa3HOOOpa3HOE U TIOJIE3HOE

[1 Tak cebe, 0ObIKHOBEHHAs MUIIA

[] 51 cuurato, 4TO YpOBEHb MUTAHUS HUXKE CPEHETO U OCTABJISIET JKEJIATh JTyUIIIETo

[] 51 cuurato, 4TO MUTAHKUE B ITON TIOPbME OUYE€Hb CKYJHOE U BPEIHOE ISl OpraHu3Ma

4. KakoB CpOK HA3HAYEHHOI'0 BAM HAKA3aHWUS B BH/Ie JIMIIEHHUS CBOOOABI?

1 Mo 5 ner

0Ot 5 mo 7 ner
00Ot 7 mo 10 et
[] Coite 10 yet



S. Bausier Jiu, 110 BalieMy MHEHHUIO, IPEI0CTABIECHHE TIOPbMOH BO3MOKHOCTH
YYUTBHCH M MOJIY4aTh CPeAHecHenHaabHoe 00pa30BaHHe H KyPChI 3CTOHCKOIO SI3bIKA
Ha Bame Oynymiee?

[] la, HECOMHEHHO, MOJy4UB 00Pa30BaHUE s CMOTY B JAJIbHEMIIEM XKUTb 3aKOHOTIOCITYILHO

[ Tymato, yTo 0OpazoBaHHe HE UrPaeT TaKyto OOJbILYIO POJb, HO 51 BCE paBHO OyIy MBITATHCS OBITH
3aKOHOIIOCITYIIIHEIM

[J 5 cuuTato, uTo HU 0Opa3OBaHUE, HU 3HAHUE ICTOHCKOTO SI3bIKAa HE UTPAIOT POJIH, IOTOMY UTO 5 CaM
perynupyro cBoé Oyayriee

[ Het, Mo¢€ Oynyiuee 1 0Opa3oBaHHe HUKAK HE CBA3AHBI

6. Koraa Bel 0b114 HaKa3aHbI B YTOJIOBHOM MOPsiAKe B MepBbIii pa3?

1 14-18 mer
[119-24 roga
[125-30 et
[130-35 mer
[135-40 et
[140-50 mer
[1 50 u BbIIIE

7. Kakue npu4uHbl, 1o Bamemy MHeHHU10, CIOCOOCTBYIOT CKJIOHHOCTH HAPYIIATH
3aKoH?

[] MHe Ka)keTcsl, UTO CKIIOHHOCTb YK€ 3aJI0’KE€Ha C POKIACHUEM

(1 CunTaro, 4T0 MPUUUHON MOCITYKUIIO MJI0X0€ UM OTCYTCTBUE BOCIUTAHUS U 3a00TAIIMUXCS POAUTENEH
[1 HaBepHo, r1aBHOM NpUUMHOM OblTa OKpYXkKaroLas MEHs1 KOMIaHus JIoAel

[1 CunTaro, 4T0 MPUUUHBI BO MHE CAMOM U 1 POCTO HE CYyMEJ BOBPEMS MPOTUBOCTOATH UM

[J MHe npuXOAUIOCh HAPYIIATh 3aKOH U3-3a COIMAIBHOIO HEPABEHCTBA B O0IECTBE, KOMY-TO
JI0CTaBaJIoCh BCE U cpa3y, a MHE IPUXOIUIOCH H00BIBATH CAMOMY

8. bblau s1n B Bamem aeTcTBe MM NOAPOCTKOBOM Iepuoe MpodJieMbl, KOTOpbIe
NpHUBeJH K HapymeHuio Bamu 3akona?

[] Hert, MeX 1y MOMM AETCTBOM M MOAPOCTKOBBIM NEPUOZOM U HAPYIICHUSIMH 3aKOHA HET CBSI3H

[ B kakoii-To Mepe MOXET OBITh M TIOBJIMSUIH, HO HE 3TH MPOOJIEMBI SBIISIFOTCS TJIABHBIMU PHYHMHAMHU
3aKITIOYCHUS

[ a, MHe Ka)eTcs, YTO M3-3a IPoOJIeM B TOM BO3pacTe s U Iomnas(a) Ha IOpoTy HapyIIeHHH 3aKoHa

9. Bama oneHka BIMSIHUIO CEME{HOI0 HacH/IUsl HA (popMHUpOBaHue y pedéHka
OTHOLIECHHMH K MPOTHUBOMNOJI0KHOMY 1oJIy?

[1 Pe6&HOK HMKOrIa HEe OyAeT NOApakaTb CBOUM POJUTEISIM

[} HacunbcTBeHHast (popMa BBISICHEHHS! OTHOILEHUI OCTAHETCsI B TAMSTH, HO MPUMEHSITh TaKOi crocoo
peOEHOK He CTaHeT

[ B pa3Butnn peOEHKA CIOXKUTCS BIIEYATICHUE, YTO TAKOI BUJ OTHOIIEHUH — €INHCTBEHHO MPaBUIbHBIN
1 HEOOXOMMBIH

[ 3aTpy AHAIOCH OTBETUTH, T.K. B MOEH C€Mbe HACUJIMS HE ObLIO



10. Oxa3biBaeT JiM BJMSAHME NICUX0JOTHYECKOE HACH/IME B 1eTCTBE M NMOAPOCTKOBOM
nepuo/ie Ha YeJIOBeKa TaK, YTO OH OyaeT HapywaTh 3akoH? (BcnmoMmHuTe ¢BOE
JeTCTBO)

[] Her, s cuuraro, 4T0 NCUXOJIOTMYECKOE HACUINE HUKAK HE CBSI3aHO C HApYLIEHUEM 3aKOHA.

[] B Kakol-TO CTETeHU BIUSET, T.K. YK€ B IETCTBE OCTAETCSl HETaTUBHBIN Clie/l B OTHOUICHUSIX C IPYTUMHU
JIFOIBMHU

[] Cuuraro, 4TO NEPEKUTHIE B ACTCTBE HEMPUATHBIE MOMEHTBI U MOPAJIbHBIE TPAaBMbI CUJILHBI U BIHUSIOT Ha
MOBEICHHE YEJIOBEKa B OyIyIiem

11. Kak Bbl 1ymaere, Mo:xeT Jid (pM3HYeCKOEe HACHIHME B IeTCTBE U MOJAPOCTKOBOM
BO3pacTe CO CTOPOHBI PoAMTe el MU 3HAKOMBIX BJIUATH HA CKJIOHHOCTH K
HAPYLIECHHUIO 3aK0Ha?

O Her, 51 Tak He CUUTAIO

00 B0o3MOKHO BIHSIET, HO HE SIBISICTCS TIaBHOM MPUYUHON K HAPYIICHUSAM 3aKOHA

O Cuurato, 4T0 (pHU3NUECKOE HACHINE OCTABIISET CJIE/] B MAMSTH YEIOBEKA U €My XOUCTCSI MCTHTh
00UTYMKAM TEMH K€ METO/IaMH (HACHIIHEM )

O Mda, mo MoeMy MHEHHIO (pH3UYECKOE HACHIINE B TAKOM BO3PACTE SABISICTCS TIIABHOW MPUYNHOM
HapyIIeHHs 3aKOHA B OyAyIIeM, T.K. HapylIaeTcs IICUXUKa W BOCIIPHSTHE OKPYXKAIOIIEro MUpa

12. Kak Bbl 1ymaere, Kakoe BJIMsIHHE OKA3bIBAET CEKCYaJIbHOE HACHIHME HA ICUXUKY
U NMOBeJIeHUe Yel0BeKa B Oyayuem?

[} Cuurato, UTO CEKCyaJbHOE HaCWJIe He BIIMACT Ha YeJloBeka U TeM OoJiee ero nNCuxXuKy

[] MHe Ka)keTcs, 4TO MOCIeACTBUS CEKCyaIbHOTO HACWIINS HE3HAYUTENbHBI U JII000I YeTI0BeK CIIPaBUTCS C
HUMH CaM

[ Ecnu nocewmars ncuxosiora U 00Cy X AaTh ¢ HUM 3Ty Npo0JieMy — TO IICUXHKa BOCCTAHOBUTCS U BCE
MOMAET NO-IIPEIKHEMY

[J [MocnencTBysA CEKCYaTbHOTO HACUIIUS CEPBE3HBI U TPEOYIOT 005A3aTENBHOTO JICUEHUS

[J ITocaencTBrs MOTyT JOBECTH 10 TOTO, YTO MOTEPIIEBLINI CaM MOXKET HA4aTh IPUMEHATh HACUIINUE B
OTHOUIEHUH JPYTHX JIIOJEH

13. Kak Bbl cuuTaerte, kK 4eMy MOKeT NPHUBECTH CEKCyaJlbHOEe HACH/IUE, 0COOCHHO
NMOBTOPHOE, B 1eTCTBE MJIN NMOAPOCTKOBOM BO3pacTte?

[] YenoBek HUKaK He OTpearupyeT Ha MPOSBICHUS HACUITUS

[ UenmoBek MOXKET 3aMKHYThCA B ce0e 1 n30eraTh OOLICHNS U ITYMHBIX KOMTIaHUH

[] YenoBeK MOXKET TepecTaTh MocelaTh KOy U H30eraTb CBOMX 3HAKOMBIX U CBEPCTHUKOB

[ [Tcuxuka yenoBeka MOXKET ObITh HapyIIEHA U MOBJIEYb 32 COOO0 OTKIOHEHWS B Pa3BUTUU U BOCTIPUATUH
Mupa

[} YenoBek, UCTILITABLINI HA ceOe HACUITME, MOXKET CaM HayaTh MCIMOJIb30BaTh HACUIINE, YTOObI OTOMCTHTh

14. Kaxkoii cTuiib BocniuTanusi, no Bamemy MHeHH10, Yalie Bcero NpuBOINT K
OTKJIOHCHHUSIM B CEKCYaJIbHOM Pa3BUTHH?

[] ABTOpUTApHBIi, CTPOTHIA, BO BCEM KOHTPOJIMPYEMbI CTHIIb BOCTIUTAHUS
[ [TonusIit mnOepa3uM, Korna pedEHKY MPeaoCTaBIEHO TOJHOE MPABO BCE PELICHUsI MPUHUMATh CAMOMY

15. Kak BbI cunTaere, B KAKHX CJIy4asix 4YeJ10BeK, Oya1y4H B MPOLLIOM KepPTBOM
CEKCYaJIbHOT0 HACUJIMSA, MOKeT caM(2) COBEPLIUTDH CEKCyaJbHOE HACUJIHE HAJl
APYTUM 4eJ10BeKOM?

[ ITox BMUAHUEM aJIKOTOJIS
[J Ilon BNUSAHMEM HAPKOTUKOB MJIM IPYTUX BELUECTB



[1 B ciyuae, eciiv MoTeHLIMaIbHAasH )KEPTBA YEM-TO TIOX0Ka (BHEIIHOCTb, 3aIax, roJIoc, MOBEJACHNE) Ha
YeJI0BEKa, COBEPIIMBIIETO HACHIINE HAJl HUM

[1 MHe Ka)keTcs, UTO KEePTBOU MOXKET CTaTh KaXKIbIi 1 BEIOOP KePTBBI MPOUCXOIUT CIy4aiHO, OOBIYHO
3TO HE3HAKOMEIN YEJIOBEK

16. Kak BbI cuMTaeTe, KaKk BJMsET MePBbIil HEYIAYHbIH CeKCYyaJbHbIN ONBIT HA
AajibHelillee NCUX0-CeKCyalbHOE Pa3BUTHE YeloBeKka?

[ Kaxknblit 4enoBeK B CHJIaX MEePeXKUTb 3TO 63 N3MEHEHHI B Pa3BUTHH

[} HaBepHska B MaMsATH OCTAHETCs] HETaTUBHOE BIEYATIICHUE O TIEPEKUTOM, HO 3HAUUTENIbHbIX N3MEHEHHI
9TO HE BBI30BET

[] [lepBas Heyaya B MOJIOBOIT JKU3HKM MOXKET NIPUBECTH K N3MECHEHUSIM B IIPECTABICHHUH O ITOJIOBOH
KI3HH (TIOSIBUTCS HHTEPEC K HACIIIUIO, W3BPAIICHISIM)

17. Kakue ¢axkTopbl MOIYT N1epeBO30YINTH YeJI0BeKA U NMOATOJKHYTh €ro K
CEeKCYaJIbHOMY HACWINIO?

(] UpeamepHOe MOTpeOICHNE aTKOT OIS

[ YrotpeOieHre HapKOTHKOB

] BysnbrapHocTb napTHépa

G- To) 7 ol v : L PP

18. Kak BbI cunTaere, MOryT JiM ObITH JOCTYIIHBIMH MATEPHAJIBI 3POTHYECKOT0 HJIH
MOpPHOrpadgu4ecKoro coaepxkanus Juuam u a0 18 jer?

[ Her, B TakoM BO3pacTe MaTepualibl TAKOTO POAA JIUIIb UCTIOPTAT IICUXUKY YeIOBEKa

[] He yBepeH(a), 4T0 3TO JMy4lIuii BAPHAHT, HO BEeIb BCE PABHO KTO 3aX0YET — TOT HAWAET Takue
MaTepHabl

[1 CunTaro, 4T0 03HAKOMJIEHHE C TAKUMU MaTepualaMy JOJHKHO ObITh TOCTYIHO BCEM, OCOOEHHO J0Ma U B
IIKOJIE Ha YPOKaX B Ka4eCTBE 00s3aTEeIBHOTO NMPEIMETa, TaK Oy/eT JIydllle U Pa3BUTHS YelIOBeKa

19. Kak BbI cunTaere, B KaKOil CTeneHu 001e0CTyIHAS JPOTHKA/MIOPHOrpadus B
cpeacTBax MaccoBoii HH(popManuu (TeleBUAeHUe, HHTEPHET, )KYPHAJIbI) BJIUsIeT Ha
OTKJIOHEHUSI B CEKCYyaJbHOM Pa3BUTHH Yesl0BeKa?

[ He BausioT

[] BiusiroT B MUHUMAJIbHOM CTENEHH, OT MPOCMOTpPA BCETO JINIIB TOBBIIIAECTCS HACTPOSHHE

(| BIusroT MpoBOLMPYIOLIE, Y YeJIOBEKA MOSABIACTCS OONBIION HHTEPEC K MPOTUBOTIOJIOKHOMY TTOJTY
[ [TpocMOTp TaKuX MaTepHUaIoB BHI3BIBACT 3aBUCUMOCTh

[] M3-3a 0011e10CTYITHOCTH TaKUX MAaTEPUATIOB Y YEJIOBEKA CTHUPAETCS TPaHb MEXKIY JO3BOJEHHBIM U
3anpel€HHbIM, TEPSETCS CAMOKOHTPOJIb

20. Kakoro Buia nopnorpaguu Mor.io 0b1 ObITH 60Jib1IE?

[ Jlerkas 3poTuka

[} Cpennero ypoBHs nopHorpadus, rue MOryT ObITh CLIEHBI C HACHUIIUEM
[ XKecTkas, oTKpoBeHHasI MOpHOTpadus

[ 5 cumrato, 4To OT MOpHOTrpaduy BOOOIE CTOUT OTKA3ATHCS



21. Bama oneHkKa CylmecTBYIOIIUM B 001eCTBEe BO3MOKHOCTSIM NOJTy4eHHUs TOMOIIHA
B C/Iy4Yae HAPYUIEHHUs CEKCYaJbHOro pa3BUTHA YeJ0BeKa (10CTYIHOCTh U
3(PeKTHBHOCTDH CEKCONATOJIOI0B, ICMX0TEePaneBTOB, BO3MOKHOCTH MOJIYYHTH
AHOHMMHYIO KOHCYJbTALHIO U T1):

] Hu pa3y He cabllial 0 TaKUX yCayrax

[ CnpImal 00 3TOM, HO caM He TOJIb30BaJjcs

[] Ilonp30Bacs B TIOpbME U IIOMOTJIO

LI TTosb30BaJICs,, HO HUKAKOTO MOJIOKUTEIBHO PE3YJIbTaTa HE MPUHECIIO

22. Kak Bbl cuuTaTe, MOryT Jii OBITH JOCTYNHBIMU JIIOObIE MATEPHUAJIbI
IPOTHUYECKOT0 UJIH MOPHOTPaGUIECKOro COAePKAHUA 3aKJII0UYEHHBIM B
HEOrpaHUYeHHOM KoJinyecTBe?

[1 He Buxxy HE0OX0AUMOCTH

[] MoxeT ObITb Tak ObLIO OblI Jyulle AJ 3aKIIOUYSHHBIX, KOTOPbIE YyBCTBYIOT HEXBATKY TaKHUX
MaTepHaioB

[] Ma, cTomsio Obl pa3peninTh, YTO0BI KKl 3aKII0YEHHBIH CMOT Obl BEIOpATh, 4eM €My 3aHSTh CBOE
cBOOOIHOE BpeMsI, B TOM YHCIIC U HHTUMHYIO JKH3Hb

23. Kak BbI cuurare, Kakue yCJaIyru MorJia 0bl OpraHu30BaTh TIOPbMA, YTOOBI
CHHM3UTDH YPOBEHb CEKCYAJbHOI0 HANIPSIKEHHUS CPe/Id 3aKJII0YEHHbIX?

[ 3ampeTuTh paboTHUKaM(LIaM) TIOPbMBbI OJIEBATHCS BYJIbIApHO WU BHI3bIBAIOLIE

[J Pa3peimnts UCI0JIb30BaTh KOMHATHI AJIUTEJIbHBIX CBUAAHUM [UIS BCTPEY € NPOCTUTYTKAMHU

[ [TpemocTaBUTh BO3MOKHOCTb BEIOPATh B THOPEMHOM Mara3uHe BELIM U3 CEKC-II0Ia, HalpuMep
HCKYCCTBEHHbBIC BAlMHBI WA PE3UHOBBIC KYKIIbI

[} CuuTato, 4TO YpOBEHb CEKCYalbHOTO HAMPSKEHUs B TIOpbME He TpeOyeT N3MEeHeHU

[ I'pynmoBoti mpocMoTp mopHOTpadun

24. Bamu npenJ1oskeHus M0 NOBOAY Npeodpa3oBaHuil B TIOPEMHOM NOpsiAKe B
IJIaHe JUYHOM ¥ HHTUMHOM *KU3HU 3aKJIIOUEHHBIX:



Kopotko o cede:

Bam nom: M O XK
Bam Bo3pacr:

Baire o6pazoBanue: O Hauansroe

[ OcroBHOE
[0 Cpennee win cpemHecenranbHOe
[0 He3akoHYEHHOE BBICILIEE

[0 Briciiee
Bamie cemeitnoe nosioxenue: | Xonoct
] B 3akoHHOM Opake
[ B rpaxxmaHckoM (cBOOOIHOM) Opake
PazBenén
Brosen
Yucno BalMx AeTEH: [] Hu onHOTO
OnuH pe6EHOK
JBa peG&nka
Tpu peb&nka
Yetsipe i Oosblie aereit
Bame IMPEIKHEC MCCTO JKUTCJILCTBA: [l T'opon

JlepeBHsI/TIOCENOK

Xytop
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