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SISSEJUHATUS

Loputod teema ,,Alaealise kinnipeetava tingimisi enne tdhtaega vabastamine® (Viljandi
Vangla néitel) valiku pohjus seisneb selles, et see teema on praegu vdga aktuaalne. Seda
pOhjustel, et vanglakaristus on koige kallim karistusviis ning soovist Kinnipeetavate arvu

margatavalt vihendada.

Vorreldes vanglakaristusega on kriminaalhooldus sddstlikum. Riigikontrolli 2002. aasta
andmetel oli {ihe kinnipeetava tilalpidamine riigile 20 korda kallim kui iihe isiku allutamine

kriminaalhoolduse jirelvalvele (Ministeeriumide tegevus vahistatute...2002).

Kéesoleva 10putdd eesmirgiks on selgitada, kuidas praegune tingimisi ennetdhtaegse
vabastamise kord mdjutab alaealiste kinnipeetavate kditumist karistuse kandmise ajal vanglas
ning kui paljud enne tihtaega vabastatud alaealistest kinnipeetavatest suudavad tiita neile

katseajaks méddratud kontrollndudeid ja kohustusi.

Too hiipotees: enamik tingimisi enne tdhtaja 10ppemist vabanenud alaealistest
Kinnipeetavatest on motiveeritud tditma kohtu poolt katseajaks maératud kontrollndudeid ja

kohustusi ning kaituvad katseajal seaduskuulekalt.

Justiitsministeeriumi andmetel on 74% kinnipeetavatest vanglas teist voi enamat korda. See
nditab, et vangistus karistusena ei ole piisavalt efektiivne ega vdimalda saavutada karistuse
eesmarke. 14. juunil 2000. aastal vastuvdetud Vangistusseadus asetab peardhu kinnipeetavate
resotsialiseerimisele. Suur osa kinnipeetavatest on aga endiselt karistuse kandmise ajal
kasuliku tegevusega hdivamata ja nad eemalduvad iihiskonnast veelgi (Ministeeriumide

tegevus vahistatute...2002).

Kriminaalhoolduse jdrelevalve alla kuuluvad isikud, kelle suhtes on kohaldatud mdistetud
karistust tingimisi vOi kes on tingimisi enne tdhtaja 10ppemist vabastatud vanglakaristuse
kandmisest. Kriminaalhoolduse ldbimine annab suure tdendosusega tulemuse, et inimene
suudab pérast karistuse kandmist iihiskonnas hakkama saada seadust rikkumata.

(Kriminaalhooldusseadus)



2007. aastast joustusid Vangistusseaduse muudatused, mille tulemusena on muutunud
vanglast tingimisi enne tdhtacga vabastamise kord. Kui seni vabanes tingimisi enne tdhtaega
ca 1/3 kinnipeetavatest, siis uue korra kohaselt see arv suureneb. Seadusemuudatused
vOimaldavad ennetdhtaegselt vabastatut allutada ka elektroonilisele jérelvalvele.

(http://www.just.ee/27338 15.10.2007)
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1. TINGIMIS| ENNETAHTAEGNE KARISTUSEST
VABASTAMINE

1.1. Tingimisi ennetdhtaegse vabastamise ajaloost

Tingimisi enne tdhtaegne karistusest vabastamise (edaspidi ennetihtaegne vabastamine)
kasutuselevotmine on tihedalt seotud positivistlike ideede voidukdiguga kriminaaldiguses.
Péevase tdpsusega karistuse drakandmist pooldava klassikalise kriminaaldiguse kontekstis
lausa ketserlikuna tunduv mdte vabastada siilidimdistetu moni aeg enne vabaduskaotuse
10pptéhtaega leidis esmakordselt kasutamist 1885 a. Prantsuse seadusandja poolt. Selliseks
ootamatuks kannapdordeks andis teoreetilisest kiiljest hea vdimaluse sotsioloogilise
koolkonna ratsionalistlikum ldhenemine karistusele ning selle kandmisele ja praktilise poole
pealt sageli dirmuseni ldinud vanglate iilerahvastatus. Usna peatselt jouti jireldusele, et
ennetdhtaegse vabastamise ndol on tegemist viga mdjusa karistuspoliitilise vahendiga, mis
reguleerib Kinnipeetavate arvu vanglates ning sunnib omakorda kinnipeetavaid vanglas
korralikumalt kidituma, kergendades sel wviisil vanglaametnike t66d. Ennetdhtaegse
vabastamise otsene karistuspoliitiline véljund on kindlasti ka iiheks pdhjuseks, mis viis selle
kriminaaldigusliku instituudi tisna kiiresti peaaegu koikide Euroopa riikide seadusandlustesse.
(Sootak, Pikamée 2001:155)

1.2. Tingimisi enne tahtaega vabastamise moiste

Ennetéhtaegset vabastamist voib maédratleda kui vabadusekaotust kandva siilidimdistetu
tingimuslikku katseajaga vabastamist enne karistuse 10plikku drakandmist st, et kinnipeetav

on teatud aja oma karistusest juba dra kandnud. (Sootak, Pikamée 2001:155)

Automaatne vabastamine erineb pohimotteliselt ennetéhtacgselt vabanemisest selle poolest, et
automaatse vabastamise puhul on vabastamine 10plik st, et isikule ei médrata katseaega. Uue
kuriteo toimepanemisel ei lisata karistusele drakandmata jdanud karistuse osa. (Sootak,

Pikamée 2001:156)



Sisuliselt tdhendab ennetéhtaegne vabastamine vabastatu allutamist kriminaalhooldusele e
kriminaalhooldusametnikule. Kriminaalhooldusametniku poolt ennetdhtaegselt vabastatu iile
teostatav jdrelevalve ja talle osutatav sotsiaalabi moodustabki ennetdhtaegselt vabastamise
tdideviimise. Seega annab ennetdhtacgne vabanemine kinnipeetavale kiill voimaluse varem
vabaneda, kuid ta peab alluma ja jargima katseaja kontrollnduetele ega tohi toime panna uusi

kuritegusid. (Sootak, Pikamde 2001:156)

Eesti erineb teistest Euroopa riikidest selle poolest, et kui mujal Euroopas on ennetédhtaegne
vabastamine pigem reegel kui erand, siis Eestis vabastatakse veidi rohkem kui veerand
kinnipeetavatest ennetihtaegselt. Uhiskonna turvalisust silmas pidades ei ole tihtacgne
vabastamine tdna lildse moistlik, sest nende isikute suhtes puudub pérast vabanemist riiklik
jérelevalvesiisteem. Ennetdhtaegse vabastamise korral 1dheb aga isik kriminaalhoolduse alla,
tema tegevuse lile toimib edasi riiklik jarelevalve ning tema integreerimine ithiskonnaga ei ole
niivord valulik. Kuigi ka kehtiva seaduse alusel on vdimalik suurendada ennetéhtaegselt
vabanenute ja seeldbi kriminaalhooldaja jarelevalve alla {ihiskonda tagasipdorduvate isikute
ringi, on motteviisi muutmiseks otstarbekas seaduse ja seega ka ennetdhtaegse vabastamise
regulatsiooni muutmine. TO66 selles osas on Justiitsministeeriumis ka kédimas.
Kriminaalhooldusaluste arv on aasta-aastalt kasvanud ning Justiitsministeeriumi hinnangul on
kriminaalhooldussiisteemi nédol tegemist viga efektiivse siisteemiga. Eelmisel aastal 1dbis
kriminaalhoolduse edukalt 81% kriminaalhooldusalustest. Koige edukamalt lébisid
kriminaalhoolduse alaealise mdjutusvahendi alusel kriminaalhooldusesse suunatud
hooldusalused. Selle ldbis edukalt 98% kriminaalhooldusalustest. Suhteliselt edukas oli
kriminaalhooldus ka ennetdhtaegselt vangistuse kandmiselt vabastatud hooldusalustele ja
tildkasuliku t66 sooritajatel.
(http://web.riigikogu.ee/ems/stenograms/2006/02/m06022306.html)

1.3. Tingimisi enne tdhtaega vabastamise olemus

Kriminaaldiguslikust vaatenurgast on ennetéhtaegne vabastamine kantud arusaamast, et sageli
on karistuse eesmirgid saavutatavad kiiremini, kui kohus seda karistuse moistmisel oskas
arvestada. Sellisel juhul viljendab ennetidhtaegne vabastamine iildsuse usaldust siitidlase
suhtes. Ennetdhtaegselt vabastatule antakse voimalus oma kéditumisega tdestada, et ta on

kantud karistusest dppinud. Siinjuures ei saa jitta mirkimata ennetidhtaegse vabastamise iihte


http://web.riigikogu.ee/ems/stenograms/2006/02/m06022306.html

suurt eelist 10pptdhtajalise vabastamise ees: iihelt poolt tagatakse drakandmata jddnud
karistuse dhvarduse kaudu isiku enda suurem huvitatus diguskuuleka kditumise suhtes ning
teisalt vOimaldab katseajal kohaldatav jérelevalve ja sotsiaalabi kinnipeetava kiirema

tagasituleku tihiskonda. (Sootak, Pikamae 2001:155)

Seega tuleks sammud seada suunas, kus karistus kannaks pikemas perspektiivis lisaks
kriminaalse karjddri peatamisele ja pikaajalisele isoleerimisele ka thiskonna jaoks
kasulikemaid eesmérke. Olulisel kohal peaks olema kurjategijate retsidiivsuse vahendamine,
1abi vanglast vabanenute hooldus- ja jarelevalvesiisteemide ning teiste erinevate

programmide. (http://www.kesa.ee/download/Retsidiivsus_ KESA-Mauritius 2007.pdf )

1.4. Ennetahtaegse vabastamise eeldused

Ennetihtacgse vabastamise puhul on tegemist siilidimdistetu vabastamisega enne karistuse
16oplikku drakandmist. Sel puhul peavad olema ka kinnipeetavale esitatavad nduded {ipris
tdpselt paigas. Ennetihtaegse vabastamise formaalsed e materiaaldiguslikud eeldused
tulenevad esmalt KarS-st. KarS §76 jargi on siilidimdistetu ennetdhtacgse vabastamise
peamiseks eelduseks teatud karistusaja drakandmine, mis omakorda soltub toimepandud
kuriteo raskusest. Karistusaja arvutamist alustatakse kohtuotsuses vabadusekaotuse kandmise
algusena margitud kuupédevast voi juhul, kui isikut ei voetud kohtumenetluse ajaks vahi alla
ning tal lubati ise ilmuda vanglasse karistuse kandmisele, siis siilidimdistetu vanglasse

joudmise péevast. (Sootak, Pikamide 2001: 158)

Ennetihtaegse vabastamise materiaalseteks eeldusteks on siitidlase edasine diguskuulekas
kditumine ning hoidumine uute kuritegude toimepanemisest. Uksikasjalikumad eeldused on
lahti kirjutatud KarS-s, mille jargi peab kohus siiiidlase ennetihtaegse vabastamise
otsustamisel arvestama lisaks siilidlase kéitumisele karistuse kandmise ajal ka kuriteo
toimepanemise asjaolusid, siitidimdistetu isikut, varasemat elukéiku, tema elutingimusi ja neid
tagajargi, mida voOib siitidlasele kaasa tuua tingimisi enne tihtaega karistusest vabastamine.

(Sootak, Pikaméde 2001:158-159)

Kdige olulisemaks eelduseks ennetdhtaegseks vabastamiseks on kinnipeetava individuaalses

tditmiskavas mdidratletud eesmirkide saavutamine enne karistuse 10pptdhtaja saabumist.


http://www.kesa.ee/download/Retsidiivsus_KESA-Mauritius_2007.pdf

Kinnipeetavat iseloomustavate materjalide arvestamisel ldhtutakse kinnipeetava isiklikku
toimikusse koondatud materjalidest. Seal peegeldub kogu kinnipeetava elu ja kditumine

karistuse kandmise jooksul. (Sootak, Pikamée 2001:159)

Lisaks kirjeldatud eeldustele tuleb ennetdhtacgse vabastamise materiaalsete eelduste hulka
lugeda ka need tingimused mille tditmine on vajalik kriminaalhoolduse teostamiseks.
Ennetéhtaegselt vabastatava kinnipeetava vastamine kriminaalhoolduse sisulistele eeldustele
tadhendab seda, et selline isik peab tditma kditumiskontrolliga ettendhtud kontrollnduded e
vastama tingimustele mis vdimaldavad tema iile jirelevalve teostamist katseajal (KarS §75
lgl). Seega ei vasta kriminaalhoolduse ja seeldbi ka ennetdhtacgse vabastamise
materiaalsetele eeldustele kinnipeetavad, kellel puuduvad alaline elukoht ja elatusvahendid
voi tookoht vabaduses. (Sootak, Pikamie 2001: 160)

1.5. Retsidiivsusriski hindamisest vanglas

1.5.1. Retsidiivsust pohjustavad tegurid

Viimasel ajal rddgitakse palju korduvkuritegevusest ja sellega kaasnevatest kahjudest nii
riigile kui tksikisikule. Vanglast vabanenud isikute retsidiivsuse tase on Eestis ligikaudu
75%. See tihendab, et kolmveerand nendest, kes on korra vanglas viibinud, panevad varem
voi hiljem toime uue kuriteo ning tdendoliselt satuvad taas digussiisteemi jarelevalve alla.
Uue kuriteo toimepanemise pohjused ja ajendid vdivad olla isikuti véga erinevad. Sageli ei
suuda karistust kandnud isikud tihiskonna reeglitega kohaneda ning esineb mitmesuguseid
sotsiaalseid ja majanduslikke probleeme. Pohjused vdivad olla seotud ka isiksuseomaduste,
hoiakute, motteviisi vOi kditumise probleemidega. Kuriteo toime pannud isikute suutlikkus
(taas)kohaneda iihiskonna reeglitega, toime tulla igapdevaelus ja naasta tooturule sdltub
sellest, kui hidsti on osatud ja tahetud kindlaks teha iga inimese konkreetsed voimalused ja
puudujiddgid ning nendega ka tegeldud. Sellest tulenevalt on védga oluline hinnata isiku

retsidiivsusriski ja seda pohjustavaid tegureid. (Maurer 2004:28)

Retsidiivsust pohjustavad tegurid jagatakse diinaamilisteks e muutuvateks ja staatilisteks e

muutumatuteks. Muutuda vdivad eluase, soltuvus, haridus jne. Muutusi ei saa toimuda juba



toimunud siindmustes (niiteks toimepandud kuriteod). Arenenud riikides ollakse seisukohal,
et diinaamiliste tegurite mojutamise kaudu on voimalik ennetada korduvkuritegude

toimepanemist. (Maurer 2004:28)

1.5.2. Retsidiivsuse hindamise viisid

Retsidiivsusriski saab hinnata kahel viisil. Nn Kkliiniline e eksperthinnang on selline, kus
otsuse tegemisel toetutakse hindaja subjektiivsele arvamusele, mis on kujunenud tema isiklike
kogemuste, teadmiste, vaatluste ja vestluste pdhjal. Viimaste aastakiimnete teaduslikud
uuringud on niidanud, et selline ekspertarvamusele toetumine on sageli ebaefektiivne voi
koguni eksitav. Teine voimalus on nn Kindlustushindamine, mille puhul kasutatakse
spetsiaalseid struktureeritud mddtmisvahendeid, nt psiihholoogilisi teste ja kiisimustikke.
Sellisel juhul on hinnang tépsem, aga kliinilise hindamisega vorreldes siiski piiratum. Koige
informatiivsed on seega kompleksne ldhenemine, mis votab arvesse nii objektiivsed kui
subjektiivsed nditajad ja mille puhul on tagatud uuringu korrektne ldbiviimine. (Maurer

2004:28)

2003. aastal kdivitati justiitsministeeriumi algatusel kaks projekti selleks, et vilja toGtada
valideeritud vahendid retsidiivsusriski hindamiseks kriminaalhoolduses ja vanglas.
Nimetatud todvahendite viljatéotamise tingis vajadus iihtsete aluste jirele kuriteo toime
pannud isikute hindamisel ja uue kuriteo toimepanemist mojutavate tegurite viljaselgitamisel.
Sellised vahendid aitavad lisaks planeerida ka tulemuslikke tegevusi, mis aitavad ennetada
korduvkuritegude toimepanemist. Uhtse mddtevahendi loomine aitab kaasa ka

kriminaalhoolduse ja vangla vahelise koostd6 parandamisele.

Kui kinnipeetav vabaneb vanglast ennetihtaegselt, saab kriminaalhooldusametnik kliendi
kohta infot riskihinnangust ja sellele jirgnenud tegevusest, et jitkata t66d, mis vangla on
alustanud. Kui klient l&heb vanglasse tagasi, korraldatakse infovahetus samal pohimdttel ja
vangla jitkab kriminaalhooldusametniku alustatud t66d. Molemal juhul tutvutakse varasema

riskihindamisega ja seda muudetakse vajadusel.
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1.5.3. Isiku sotsiaal- ja majandusliku seisundi ning tervise hindamine

Isiku sotsiaal- ja majandusliku seisundi ning tervise hindamine toimub jargmiste punktide

alusel:

Kriminaalne tegevus — retsidiivsusriskide ja Oigusrikkuja hoiakute médramine ja
hindamine;

Eluase - wuue kuriteo toimepanemise riski suurenemine v3ib  sdltuda
elamistingimustest (nt iilerahvastatus, kriminogeensed naabrid vms);

Haridus- ja tookdik — kisitletakse kliendi varasemat ja praegust toGtamist,
ametioskusi ja tema suhtumist t66 tegemisse ning valmidust té6leidmiseks tulevikus.
Samuti jélgitakse kliendi hariduskdiku kuni keskhariduse omandamiseni, tema
suhtumist enesetdiendamisse ja tdiienddppesse;

Majanduslik sissetulek ja toimetulekuallikad - milles hinnatakse Kkliendi
majandusseisundit, toimetulekuoskusi ja toimetulekut mojutavaid tegureid;

Suhted ja elustiil — siin késitatakse perekonnana inimest tema eraldi elavaid vdi eri
leibkonnas toimivaid vanemaid, vanavanemaid ja ddesid- vendi. Piilitakse uurida isiku
toimetulekut toetavaid suhteid ning perekonna vdimalikku kriminaalset tausta;
Soltuvusprobleemid — wuuritakse kliendi alkoholi ja narkosdltuvusega seotud
probleeme ning muid voimalikke sdltuvusi (hasartmingud, piiromaania,
arvutisdltuvus, haiglaslik huvi muude tegevuste vdi objektide vastu) ja motivatsiooni
probleemkaitumisest vabanemiseks;

Tervis ja emotsionaalne seisund — tegeldakse kliendi fiilisilise ja vaimse seisundi
analiiiisi ja probleemidega;

Mbotlemine ja Kkiitumine — hinnatakse isiku motlemisvdimet ja iildist kditumisstiili,
suhtlemisoskust, impulsiivsust, agressiivset kaditumist, enesevalitsemist ja selle
puudumisega seotud probleeme;

Viirtushinnangud ja hoiakud — milles vaadeldakse kuritegelike ja vaenulikke
hoiakuid nii tiksikindiviidi kui ka tihiskonna suhtes, suhtumist ametiisikutesse ja
kriminaalhooldesse ja motivatsiooni loobuda kuritegelikust kaitumisest;

Ohtlikkus ja selle astmed — riski hindamise kdigus piiiitakse vilja selgitada, kas isik
vOib panna toime tegusid, millega kaasneb végivald tema enda voi teiste isikute

suhtes.
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Riskihindamise tulemusel soelutakse vélja kliendid, kellele on vaja rohkem tdhelepanu
poorata, kas seetottu, et nende riskitase on korge voi nad on ise potentsiaalsed ohvrid,
Selgitatakse vilja asjaolud, millest edasise individuaalse sekkumisplaani koostamisel ldhtuda.
Samuti otsustatakse, kas ja milliste spetsialistidega on vaja antud juhtumi piires koostdéod

teha.

Efektiivse riskihindamise eclduseks on koguda vdéimalikult palju diget informatsiooni

oigusrikkuja kohta ja digete jarelduste tegemine ning aktiivne professionaalne sekkumine.

1.5.4. Kinnipeetava iseloomustuse koostamine

Kinnipeetavale koostab iseloomustuse kontaktisik. Kontaktisik peab koostama iseloomustuse
viie toopdeva jooksul pirast kriminogeensete riskide hinnangu saamist. Iseloomustuses
margitakse &ra:

e kinnipeetava isikuandmed,

andmed toimepandud kuriteo ja mdistetud karistuse kohta;

e kinnipeetava lahedaste kontaktandmed;

e tekitatud kahju hiivitamata osa suurus;

e vanglas ldbi viidud resotsialiseerimistegevused ja nende tulemused, sealhulgas
hinnang  kinnipeetava individuaalses tditmiskavas nimetatud eesmérkide
saavutamisele;

e Kkinnipeetava isikuomadustest, muutustest tema motlemises ja kditumises vangistuse
ajal ning vanglas kinnipeetava suhtes kohaldatud distsiplinaarkaristustest nahtuv risk
uue kuriteo toimepanemiseks;

e Kkinnipeetava ohtlikkus ja ohustatus vabanemisel;

e kinnipeetavaga tootav kontaktisik.
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1.5.5. Kriminaalhooldusametniku kaasamine

Koik ennetdhtaegselt vabastatud kinnipeetavad kuuluvad kriminaalhooldaja jarelvalve alla.
Vangistuseadus nédeb ette kriminaalhooldaja kaasamist juba kinnipeetava vabastamise
ettevalmistamisse. Seega peab vangla sotsiaaltdotaja nii vara kui vdimalik hakkama tegema
koostodd kriminaalhooldajaga, et soodustada vabaduskaotust kandnud inimese sotsiaalset

kohanemist ning iseseisvat toimetulekut igapdevaelus.

Kriminaalhooldusametnik peab oma eesmirgi saavutamiseks suutma kindlaks teha ja
analiiisida kriminaalhooldusele maédratud isiku kuritegeliku kéitumise pdhjusi. Saadud
informatsioonist l&dhtuvalt koostab ta tegevuskava viljaselgitatud pohjuste likvideerimisega.
Léhtudes pdhjustest ja konkreetse isikuga seotud asjaoludest teeb kriminaalhooldusametnik
kindlaks olemasolevad ressursid ja voimalused isiku resotsialiseerimiseks. Selliste
kiisimustega tegelevad ja sellekohaseid programme ning tegevuskavu viivad 1dbi mitmed
asutused ja organisatsioonid. Nende poole kriminaalhooldusametnik niilid oma {ilesande
tditmiseks poordubki. Kriminaalhooldusametnik on otsekui kontaktisik kriminaalhoolduse ja
tthiskonna vahel. Kriminaalhooldusametnik peab andma oma parima, et digusrikkuja alustaks
spetsiaalsete programmide ja individuaalse ldhenemise toel seaduskuulekat elu ning vastuolu

kurjategija ja lihiskonna vahel leiaks positiivse lahenduse. (Médndmaa 1999:2-3)

Ennetdhtaegse vabastamise korral ldbitakse kriminaalhoolduse ettevalmistamise faas. Sel
juhul analiiiisib kriminaalhooldaja inimese kuritegeliku kditumise jitkumist ja hindab tema
voimalusi kanda karistust vabaduses. Selline analiiiis annab {ilevaate inimese sotsiaalsest ja
majanduslikust seisundist, tervisest, kuritegelikest kalduvustest ja ohtlikkusest. Kohtueelse
ettekande korral hinnatakse mittevabadusekaotuslike karistuslike meetmete kohaldamise
voimalikkust. Sisuliselt teeb kriminaalhooldusametnik selles etapis ettepanekud, milline
karistusviis vOi edasine tegevus oleks kliendile kdige mojusam. Kohtueelse ettekande
koostamine on kohustuslik koikide alaealiste suhtes.

(http://www.vangla.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=27818/aastaraamat 2006 kodule

hele.pdf)

Ennetéhtaegse vabastamise 10ppemise alused on iisna traditsioonilised: katseaja 1dppemine

vOi kandmata jdidnud karistuse osa tditmisele podramine. Nimetatud kahest alusest esimene
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margib kriminaalhoolduse edukust ja toob kaasa drakandmata jadnud karistuse osa kustumise,

mis tdhendab, et seda ei saa tulevikus enam tditmisele pdorata. (Sootak, Pikamée 2001:166)

1.5.6. Menetluse algatamine

Menetlus algab sellest, kui arvestusosakond teavitab kontaktisikut sellest, et kahe kuu pérast
tekib kohtul 0igus otsustada kinnipeetav tingimisi enne tdhtaega vangistusest vabastada.
Seepeale algatab kontaktisik kinnipeetava iseloomustuse koostamiseks vajalike materjalide
kogumise. Vajadusel teeb kontaktisik jarelparimise kinnipeetava kriminogeenseid riske
hindavatele ametnikele (edaspidi hindamisrithm). Nende ametnike hulka peavad kuuluma

vihemalt vangla sotsiaaltdotaja, psithholoog, julgeolekuspetsialist ja tervishoiutdotaja.

Hindamisrithma liikkmed peavad andma hinnangu asjaoludele, mis soodustavad uue kuriteo
toimepanemist vOi mis viitavad sellele, et isik vOib endale voi teistele ohtlik olla. Selle

hinnangu peavad nad andma kiimne to6pédeva jooksul alates kontaktisiku jarelparimisest.

Et kohus saaks oma t60d teha hésti ja et tihiskonna turvalisus oleks tagatud, peab koiki
juhtumeid menetlema vdga pohjalikult. Vajadusel tuleb kaasata menetlusse ka teisi vangla
tootajaid (kaplan, dpetajad, jne). Kui vaja voib kontaktisik hindamisriithma kokku kutsuda, et

iihtlustada ja tdpsustada hinnangutes sisalduvat teavet.

1.5.7. Kriminaalhoolduse l6petamine.

Kriminaalhoolduse 10petamisel esitab kriminaalhooldaja kohtule korralise ettekande koos
lisaga, milles on kirjas:

e kriminaalhoolduse 10petamise pShjus;

e millised pikemaajalised kriminaalhoolduse eesmérgid piistitati;

o millises ulatuses piistitatud eesmérgid saavutati;

e millised muud positiivsed voi negatiivsed arengud toimusid;

e millised ressursid kriminaalhoolduse teostamist aitasid ja millised vajalikud ressursid

puudusid.
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1.6. Elektroonilise valve kohaldamine

Seadusemuudatused voimaldavad lisaks eeltoodule ka ennetéhtaegselt vabastatute allutamist
elektroonilisele jarelevalvele. Juhul, kui kohus peab vajalikuks rakendada tdiendavaid

jérelevalve meetmeid, siis on tal vdimalus seda teha.

Praktikas tdhendab see piltlikult 6eldes vahetut igapédevast kontrolli endise kinnipeetava iile.
Elektroonilise valve tingimuste rikkumise on kriminaalhooldusametnikule tdnasega vorreldes

kordades kiiremini teada. (http://www.epl.ee/artikkel/372469)

Justiitsministeeriumi kohtute osakonna nduniku Rait Kuuse sonul annab elektroonilise valve
kasutamine  kriminaalhooldusametnikele  senisest parema  vOimaluse  kontrollida

kinnipidamiskohast vabanenute kditumist vabaduses.

»Elektrooniline  valve rakendatakse koduaresti pOohimdttel, mis tdhendab, et

kriminaalhooldusalune voib oma elukohast lahkuda wvaid eelneval kokkuleppel

kriminaalhooldusametnikuga,* mérkis Kuuse. (http://www.just.ee/25358)

Elektroonilist valvet on esialgu kavas rakendada maksimaalselt kuni 300-le vangile aastas.
Elektrooniline valve voimaldab jédlgida tingimisi vabastatud kinnipeetava litkumist. Valve
toimib nii, et valve-alune kannab timber kde vOi jala saatjavoru, mis saadab teatud
ajavahemike jdrel vilja kodeeritud signaali. Saatja tegevusraadius on ligikaudu 50
meetrit.(http://www.postimees.ee/180506/esileht/siseuudised/202153.php)

1.6.1 Range kontroll

Justiitsministeeriumi  kriminaalhoolduse talituse juhataja Rait Kuuse selgitusel saab
elektronvalvurit kasutada kahel viisil. Neist iihe jirgi pannakse tingimisi vabastatud vang
koduaresti ehk fikseeritakse vdga rangelt piirkond, kus ta voib litkuda ning aeg, millal ta peab
kodus ja millal t661 voi koolis olema. Kohe kui ta reziimist kdrvale kaldub, kdivitub héire.
Teisel puhul v3ib jalavoru abil kurikaela liikumist jélgida nii nagu politsei patrullmasinaid
Tallinnas voi kas voi kogu Eesti elektroonilisel kaardil otsepildis. Kuid kriminaalhooldajad ei
jad istuma arvutikuvari ette, vaid hakkavad kord niddalas 66pédev 14bi tegema ka iillatusvisiite

vorukandja koju ja todpostile.
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Selline voru valvab enne tdhtaecga vabastatud vange Rootsis, Suurbritannias, Prantsusmaal ja

Hollandis.

Briti kogemus niitab, et elektronvalvuri kasu on mérkimisvairne. 1999.-2005. aastani valve

all hoitud ca 120 00 isikust sooritas uue kuriteo vaid 4000 kurjategijat.

Justiitsministeeriumi umbkaudsetel hinnangutel sdédstavad elektronvalvurid Eesti riigi
rahakotti aga veelgi enam. Kui iihe kriminaali kinnipidamine aastas 1&heb Tartu vanglas alates
s00gist kuni valvuri palgani maksma 187 200 krooni, siis ithe jalavoruvangi peale kulutatakse

aastas ligi 35 000 krooni. (vt joonis 1)

(http://www.postimees.ee/150406/esileht/siseuudised/198071.php)
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1.6.2. Kuidas toimib elektrooniline valve?

Elektrooniline valve toimib koduaresti pohimottel. Siisteem ise todtab selliselt, et isiku jala
timber kinnitatakse vOru ning tema koju (modningatel juhtudel niiteks ka tookohta vm)
paigaldatakse seade, mis kontrollib isiku viibimist seadme to0piirkonnas. Siisteem on

omakorda tihenduses keskandmebaasiga, mis voimaldab jirelevalvet teostada.

Seade kinnitatakse isiku keha kiilge ajavahemikuks 1-12 kuud ning see soltub kandmata
vangistuse pikkusest ja kohtu otsusest. Kriminaalhooldaja poolt kehtestatakse isikule kindel
ajagraafik, milles on toodud ka aeg, mil isik v3ib kodust lahkuda. Oluline on siinkohal see, et
isik vajab alati eelnevat luba kodust lahkumiseks. Lisaks sellele toimuvad sagedased
kohtumised kriminaalhooldusametnikuga. Sisuliselt on tegemist senisest rangema
kriminaalhooldusega, kus katseaja tingimustest kinnipidamise kontrollimisel kasutatakse

lisaks tavapirasele toole tehnilisi abivahendeid.

Voru eemaldamisel, I6hkumisel, isiku kodust lahkumise jmt siisteemiga manipuleerimise
katsetel saab kriminaalhooldusametnik automaatselt teavituse e-posti voi SMS teel ja asub
hdire pohjust vilja selgitama. Vajadusel tehakse koheselt kodukiilastus voi kutsutakse isik
vastuvotule, juhul kui tegemist on tahtliku rikkumisega, siis saadetakse asi edasiseks
arutamiseks kohtusse. Voru kinnitused on ithekordsed ning varustatud erinevate anduritega,
mis peavad vilistama vOru eemaldamise. Lisaks sellel kontrollib kriminaalhooldusametnik

regulaarselt voru kinnituste jmt korrasolekut.

Uldiselt vdimaldab selline vorude kasutus isikul elada tavapérast, normaalset elu. Niiteks
saab tavapdraselt kdia saunas, vannis ja teha igapdevaseid toimetusi. Samas on
kriminaalhooldusel olemas selge iilevaade, et kas isik peab talle kehtestatud nduetest kinni voi

ei. Oluline on mérkida, et elektrooniline valve on kriminaalhoolduse 0sa.

Elektroonilise valve puhul on vdimalik kasutada erinevaid lahendusi. Néiteks on olemas ka
GPS-seadmed, mis voOimaldavad maéédrata isiku asukohta reaalajas vastavalt tema
lilkumisteekonnale. Samas selgus katsetustel, et selliste seadmete kasutamine on seotud teatud
piirangutega (signaal puudub niiteks hoonetes) ning seetottu ei peetud otstarbekaks hetkel
sellise lahendusega alustada. Kuid tulevikus voiks GPS-seadmete kasutamine olla
péevakorras, sest nditeks ohvrite kaitsmisel voi seksuaalkurjategijate eemale hoidmisel
lasteaedadest koolidest jmt on GPS-seadmel arvestatav potentsiaal.
(http://www.ekspress.ee/viewdoc/A0B7820915CFCBD7C2257279004DD7C5)
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1.6.3. Statistika Viljandi Vangla naitel

Seaduse joustumisest alates so 27.01.2007 a. on Viljandi Vangla esitanud kohtule materjalid
55 kinnipeetava kohta. Nendest on tingimisi enne tdhtaega vabanenud vaid 33 kinnipeetavat
ja neist 2 kinnipeetavat on vabanenud tingimisi elektroonilise jarelevalve alla st 60% kohtule

esitatud kinnipeetavatest on vabastatud tingimisi enne tdhtaega. (vt joonis 2)

Joonis 2. Tartu Maakohtu otsuste jagunemine

KarS § 76 1g 3 ja 4 katseajaga tingimisi enne tdhtaega vangistusest vabastamise otsustamisel
arvestab kohus kuriteo toimepanemise asjaolusid, siiidimdistetu isikut, varasemat elukéiku
ning kéitumist karistuse kandmise ajal, samuti tema elutingimusi ja neid tagajirgi, mida voib
stiidimoistetule kaasa tuua tingimisi enne tdhtacga karistusest vabastamine. Kinnipeetava
elutingimuste raames arvestab kohus selliseid asjaolusid nagu elukoha olemasolu
kinnipeetaval pidrast vabanemist, todkoha leidmise ja tugiisikute (perekonnaliikmed,

lahedased) toetuse voimalus, aga samuti endiste kuritegelike sidemete taastekkimise oht.

Pohilisteks kohtu poolseteks pdhjendusteks mitte vabastada kinnipeetavat enne tédhtaega oligi

see, et kinnipeetav on vanglas viibides mitmeid kordi distsiplinaarkorras karistatud. See aga
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viitab asjaolule, et vabaduses viibides on suur oht jdatkata kuritegevust. Ka
kriminalhooldusametnik oli seisukohal, et Kkinnipeetav ei ole valmis vabaduses

seaduskuulekalt kdituma.

Kriminaalhoolduse alguseks vo0ib lugeda kas kohtuotsuse voi siis prokuratuuri voi kohtu
madruse laekumist kriminaalhooldusosakonda. Lisaks neile nouetele, mis laienevad
hooldusalusele automaatselt, voib kohus méérata siilidimoistetule kohustusi, mis on seotud
tema isiku ja vOimalike sotsiaalprobleemidega voi tema pdhjustatud kuriteo asjaoludega ja
kahjude korvamisega. Esimese sammuna planeeritakse katseaega ning koostatakse
hoolduskava. Hoolduskava on dokument, mis koostatakse katseaja alguses, parast kohtuotsuse

joustumist. Hoolduskava tditmist jalgitakse regulaarselt ning kui vaja, siis kava muudetakse.

Kriminaalhoolduse ajal aset leidvate rikkumiste vOoi muude erakorraliste juhtumite puhul
koostab kriminaalhooldusametnik erakorralise ettekande. Selles tehakse kohtule ettepanekud

katseaja edasise kulgemise kohta.

Kriminaalhoolduse 16ppedes koostatakse ettekanne, mis sisaldab kokkuvote kogu katseajast ja

annab hinnangu saavutatud eesmaérkidele.

(http://www.vangla.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=27818/aastaraamat 2006 kodule

hele.pdf)

Tingimisi enne tdhtaega vabastamine ei ole sugugi mitte koiki kinnipeetavaid

distsiplineerinud.

Naide kinnipeetavast, kellel oli liihike karistus - kuni {iks aasta ja tal avanes tingimisi enne
tahtaega vabaneminese voimalus. Kinnipeetav suutis olla mingi ajani korralik, kuid kui oli
vaja Kklaarida teise kinnipeetavaga omavaheline probleem, siis ei hoidnud ka tingimisi enne
tdhtaega vabaneminse voOimalus rusikaid tagasi. Kinnipeetavale maédrati karistuseks 20
O0pdeva kartserit. Kaks pédeva hiljem tuli tal minna kohtusse ja noustuda kohtuniku otsusega,
et teda ei vabastata tingimisi enne tdhtaega. Sellise ndite puhul voib viita, et tingimisi enne

tdhtaega vabanemine ei distsiplineeri sugugi koiki kinnipeetavaid kdituma korralikult.
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Kindlasti on suur hulk kinnipeetavaid, kes piitiavad igal vdimalusel véiksema rikkumise eest
vabandust paluda, peaasi, et ei médrataks neile karistust, mis samas rikuks vdimaluse

vabaneda tingimisi enne téhtaega.

Tingimisi vabanemine enne tdhtaega elektroonilise valvega ei ole Viljandi Vanglas sugugi
levinud. Kui algselt hakkas sellisest voimalusest jutt levima, siis kinnipeetavad, kellel oli
voimalus, hakkasid koheselt voimalusest kinni. Umbes nddal peale selle info avaldamist ja
vastavate tingimustega tutvumist, loobusid kinnipeetavad elektroonilisest valvest, sest suurem

osa ei oleks saanud tingimustega hakkama.

Hetkel on kaks alaealist kinnipeetavat vabastatud elektroonilise valve alla. Nende puhul tuleks
mainida toetavat perekonda, kes on iga hinna eest valmis oma poegi koju vdtma, olgu
tingimused millised tahes. Kinnipeetavale leitakse t66 ja vanemad hoolitsevad selle eest, et

kinnipeetav kéituks seaduskuulekalt vabaduses. Kdik oleneb muidugi kinnipeetavatest endist.
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2. UURIMUSTOO ANALUUS JA METOODIKA

2.1. Uurimust6o eesmark ja tilesanded

Uurimisaineks oli Viljandi Vangla alaealiste kinnipeetavate ja kriminaalhooldusametnike

arvamused ja hoiakud tingimisi ennetéhtaegse vabanemise kohta.

Alljargneva uurimuse iilesandeks on vélja selgitada:
e kas kinnipeetavad muudavad juba vanglas oma kéitumist;
e tingimisi ennetdhtaegse vabastamise efektiivsus;
e kas alaecalised kinnipeetavad suudavad kiusatusele vastu panna ja tdidavad neile

ettepandud tingimusi.
Uurimuse ainestiku moodustavad ankeetkiisitlused ja kirjanduse labitdotamine.

Uurimus on 1dbi viidud 10.01.2008 kuni 29.03.2008 a.

2.2. Uurimuse metoodika

Kéesolevas uurimust6ds on kasutatud andmekogumismeetodina avatud kiisimustega
ankeetkiisitlust. Ankeetkiisitluse iiheks puuduseks voiks vilja tuua selle, et me ei tea tdpselt

kui ausalt ja hoolikalt neile vastati ning kui tdsiselt sellesse suhtuti.

Ankeetkiisitlused on 1dbi viidud kinnipeetavate ja kriminaalhooldusametnike seas.
Ankeetkiisitluse eesméargid:
1. Kinnipeetavad — uurida, kas kinnipeetavad on huvitatud vabanema tingimisi enne
tahtaega ja kas nad ise on valmis vabanemisel kehtestatud tingimustest kinni pidama.
2. Kriminaalhooldusametnikud — uurida, kuidas tingimisi enne tdhtacga vabanenud
alaealised kinnipeetavad tegelikult on tulnud toime kriminaalhoolduse all ja millised

on nende pohilised nn komistuskivid.
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Kinnipeetavate ankeet sisaldas 11 kiisimust. Kiisitletud sai koiki hetkel Viljandi Vanglas
olnud 26 kinnipeetavat ja koik ankeedid said kinnipeetavatelt vastuse. Kuna kinnipeetavatel
on vanglas vaba aega kiillaga, siis ei olnud neil mingeid probleeme ankeetidele vastamisega.
Algselt suhtuti kiill vastamisse vidikese umbusuga ja uuriti milleks selline kiisitlus. Peale

selgitust, et seda kasutatakse ainult 10put60s ja on anoniiiimne, vastati meelsasti.

Kriminaalhooldusametnike ankeet sisaldas 9 kiisimust. Vastamiseks jagati laiali 33 ankeeti,
millest tagastati vaid 19 ankeeti. Kuna ankeedid saadeti e-meili teel siis oli kerge jatta neile
vastamata. Ankeetidele vastamata jdtmise pohjused pole teada, kuid autori arvates vdib

selleks olla ajapuudus voi pole lihtsalt huvi sellistele ankeetidele vastata.

2.3. Ankeetkisitluse tulemused

2.3.1. Ulevaade ankeetkiisitluses osalenud kinnipeetavatest

Ankeetkiisitlus viidi 1dbi Viljandi Vanglas ajavahemikul 10.01.2008.- 12.01.2008. ja osalesid
selles koik hetkel vanglas viibinud 26 kinnipeetavat. Kodik kinnipeetavad olid meessoost ja
vanus jdi 16 — 18 aasta vahele. Neist 12 olid venelased, 13 eestlased ja 1 valgevenelane (vt

joonis 3).

12 1

10 -

W 18 aastased

arv
=]

B 17 aastased

16 aastased

=
' -l

eestlased venelased  valgevenelased

rahvus

Joonis 3. Kiisitletud kinnipeetavate jagunemine rahvuste ja vanuste jargi
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2.3.2. Kinnipeetavate seas tehtud kiisitluse tulemused

Kiisitluses uuriti kas kinnipeetavad on eelnevalt kriminaalkorras karistatud voi on viibinud
erikoolis. Kiisitluses selgus, et 26-st ainult 5 kinnipeetavat (e 19%) on eelnevalt karistamata.
Seega 21 kinnipeetavat (e 81%) viibivad vanglas juba vahemalt teist korda (vt joonis 4).

Joonis 4. Kinnipeetavate eelnev karistatus

Autori arvates viitab see sellele, et noorte digusrikkujate seas on retsidiivsus véga korge.
Alaealiste digusrikkumiste vihendamiseks pole piisavalt tShusaid mdjutusvahendeid voi pole

need noortele piisavalt kittesaadavad.

Kiisimusele kas soovite vabaneda vanglast tingimisi enne tdhtaega vastasid vaid kolm
Kinnipeetavat (e 11%), et ei soovi vabaneda. Kuid ka nendel juhtudel oli tegemist
Kinipeetavatega kes teadsid, et nad ei saa kohtu poolt heakskiitu ja neid ei vabastata tingimisi
enne tdhtaega. Nimelt oli tegemist probleemsete ja kriminaalset karjdari omavate

Kinnipeetavatega. Nad omasid palju distsipliinkaristusi ning mitmendat kriminaalkaristust.
8 kinnipeetavat ei soovinud vabaneda elektroonilise jarelvalve alla. Autori arvates on iiheks

pohjuseks see, et siis peab alluma vdga rangele kontrollile. Kuna vabaduses on véga palju

ahvatlusi ja Kiusatusi on ka viga raske neile vastu seista. Seega on véga lihtne eksida reeglite
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vastu ja vanglasse tagasisattumise oht iisna reaalne. Need kinnipeetavad teadvustavad, et neil

on ndrk tahtejoud ja ei suudaks avanevatele ahvatlustele vastu seista.

15-1 kinnipeetaval (so 58%) oli tdiesti likskoik kuidas vabaneda — peaasi, et saaks vanglast
minema (vt joonis 5). Hea tilalpidamine kinnipidamisasutuses viitab iihel juhul oskusele oma
kaitumist vajalikul madral kontrollida, kuid teisel juhul isiku salakavalusele ja oskusele

manipuleerida ametnikega.

~ sobib kdik
58%

Joonis 5. Kinnipeetavate jagunemine vabanemissoovide jargi

26-st ainult 3 kinnipeetavat (e 11%) vastasid, et ennetdhtacgse vabanemise kohtukuupdeva
lahenemine ei mdjuta neid iildse. Teised kinnitasid koik, et see teeb neid nérviliseks. Ootused
ja lootused on suured. Samuti piiiitakse vdahemalt kdituda korralikult, et ei tekiks sellega
kohtus probleeme kuna kohtunik vaatab esmalt kinnipeetava kéditumist vanglas. Kui

kinnipeetav ei suuda vanglas kdituda kuidas ta siis suudab seda teha kriminaalhoolduse all.
Kas suudate peale vabanemist ettendhtud tingimustest kinni pidada? 26-st ainult kaks

Kinnipeetavat (e 4%) vastas, et ei suudaks etteantud tingimustest kinni pidada. Uks vastas

ausalt, et kindlasti ldheb kuskile vargile voi r66vib kedagi kuid seekord pole enam nii loll, et

25



vahele jdab. Viis Kinnipeetavat (e 15%) polnud endas kindlad, kuid {ilejaanud 18
kinnipeetavat (so 81%) olid 100% kindlad, et suudavad tingimusi tdita. (vt joonis 6)

tekivad probleemid
A%

Joonis 6. Kinnipeetavate arvamus tulevastest probleemidest

Koige suuremaks ahvatluseks mérgiti dra alkoholi ja narkootikume. Noored ei taha toole
minna, sest nende arvates makstakse palka vdhe ja kergem on seda teenida ebaseaduslikult.
Autori arvates on siin ka viike tOetera sees, sest enamikel nendest noortest on madal

haridustase ja puuduvad kutseoskused. Paraku on neil selletdttu todturul raske 1ébi liitia.

Kuna véljaspool vanglat pole sellist kontrolli, siis on védga suur risk panna toime uus kuritegu.
Uks vastanutest kartis kohtuda vanade tuttavatega kellele on vdlgu ja arvas, et sellest vdivadki
tekkida probleemid. Kogu olukord voib kujuneda selliseks, et vabanenu ldhimateks ja
tihedamateks sotsiaalseteks suheteks on pohiliselt suhtlusringkond, mis koosneb kriminaalse
karjadriga sopradest, kellega asutakse uusi kuritegelikke plaane vilja motlema. Seejuures

voivad sotsiaalsed suhted perekonna néol vanglast vabanenu elus olla katkenud.
Mida ootate kriminaalhooldusametnikult?

Enamik kinnipeetavatest ootab kriminaalhooldusametnikult mdistvat suhtumist, head

koostddd, viisakat kditumist, abi, et néitaks kétte dige suuna, ausust, tuge ja et saaks suhelda
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koigest. Kui noorel on probleeme siis saab ta neid jagada kriminaalhooldajaga, kes aitab leida
oige lahenduse. Kui ta seda ei oska siis on ta hooldusalusele igati toeks ja oskab suunata
kellegi juurde kes aitaks. Samas arvavad paljud, et neil polegi kellegi abi ega toetust vaja, sest
nad saavad ise hakkama. Nende jaoks on see vaid koht, kus tuleb ettendhtud ajal

registreerimas kédia ning kriminaalhooldusametnik nagu valvur ja ei midagi enamat.
Milles viljendub teie valmisolek koostooks kriminaalhooldusametnikuga? 26-st 5

kinnipeetavat (e 19%) ei ole ndus tegema mingisugust koost66d kriminaalhooldusametnikuga.

(vt joonis 7)

19%

[ ei ole ndus
koost6od tegema

M on ndus koostood
tegema

81%

Joonis 7. Kinnipeetavate valmidus koostooks kriminaalhooldajaga

Kui need kinnipeetavad vabanevad tingimisi enne tdhtaega vanglast siis autori arvates
hakkavad nad juba teadlikult rikkuma ndudeid mis on seatud kriminaalhooldaja poolt. Selline
suhtumine niitab autori arvates, et noortel praktiliselt puudub hirm vangla ees. Monede noorte
puhul v3ib Gelda, et neil on vanglas isegi parem, sest seal ootab neid soe kamber, puhas pesu,

korralik kdhutéis, arst, jne.
Uks kinnipeetav iitles, et kui ta oleks eelmine kord koostodd teinud ja tditnud koiki

kriminaalhooldaja poolt seatud tingimusi siis poleks ta praegu uuesti vanglas. Praeguseks on

ta juba aru saanud, et kriminaalhooldajaga tasub koost6dd teha.
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2.3.3. Kriminaalhooldajate seas labiviidud kiisitluse tulemused

Kiisitlus viidi 1dbi kriminaalhooldajate hulgas kellel on alaealisi Viljandi Vanglast tingimisi
enne tdhtaega vabanenud kinnipeetavaid. Saadetud oli 33 ankeeti ja vastuse said nendest 19
ankeeti (e 58%). Vastamata jitta oli lihtne kuna kiisitluslehed saadeti meili teel. Vastamata
jatmise pohjusteks voib olla ka see, et ankeet ei pakkunud erilist huvi voi oli lihtsalt ajanappus

(vt joonis 8).

Joonis 8. Ankeedile vastanud kriminaalhooldusametnikud

Kriminaalhoolduse klientidel on kohustus teha t60d, elada kindlas elukohas, osaleda
Ooppeprogrammides, kiilastada  regulaarselt kriminaalhooldajat, vajadusel osaleda

psiihholoogilises ndustamises (Peakontroldri otsus 2002:2).
19-st ankeedile vastanud kriminaalhooldajast 13 (e 75%) iitles, et nende hoolealune on

rikkunud jérelvalve tingimusi. Peamisteks rikkumiste pohjusteks on alkohol ja kriminaalsed

sobrad (vt. joonis 9).
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registreerimiskorra
rikkumine
17%

Joonis 9. Jarelvalvalvealuste jagunemine rikkumiste jérgi

Kriminaalhooldajate arvamused: kui isik ei taha seaduskuulekalt oma elu korraldada, suhtub
koigesse tikskoikselt, vastutustundetult ja hoolimatult, ei suuda ka kriminaalhooldussiisteem
ja kriminaalhooldaja ainuisikuliselt teda muuta. Ka on peale vabanemist palju rohkem
ahvatlusi kui vanglas ja nii juhtubki, et noor satub jdlle kuritegelikule teele. Paljud suhtlevad
edasi oma kriminaalsete sOpradega ja koos tehaksegi jélle moni seadusevastane tegu. Sellest
voime jareldada, et noortele on sdprade mdju vdga suur. Siin voib nimetada halba ja
kriminaalkorras karistatud tutvusringkonda, suutmatust Gelda sopradele ei ja avaldada sel

moel muljet, suutmatust suhelda mitte vanglakaristust kandnud inimestega.

Kinnipeetavale kdige kriitilisem etapp on vahetult vabanemisele jargnev aeg, millest soltub,
kas kinnipectava integratsioon iihiskonda Onnestub voi mitte. Sageli tuleb kinnipeetaval
alustada oma elu {ilesehitamist algusest peale. Suurimaks probleemiks on paljudel juhtudel
t00- ja elukoha leidmine, aga ka suhete taastamine perekonnaga, sdpradega. Oma osa on ka
tthiskonna vdoristaval suhtumisel kinnipeetusse. Siit ka tulemus, et 19-st 9-1 (so 47%)
kriminaalhooldusalusel on algatatud uus kriminaalasi ja niitid on juba kohtu otsustada mis

neist edasi saab.

29



3. ARUTELU JA JARELDUSED

3.1. Vanemate moju lapsele

Psiihholoogias on tuntud sotsiaalse dppimise teooria. Lapsed dpivad vanematelt ja véga téhtis

on vanemate eeskuju.

Vaadelgem erinevaid aspekte iikshaaval. Keskkond on koik, mida meie inimesed, enese
iimber maailmas kogume, ndeme ja kuuleme. Praegusel ajal on laste- ja noorsootdds eriti esile
kerkinud just vdgvalda ennetavad projektid. Kuid vanemad lapsed ja noorukid opivad ka seda,
et poliitikudki ei oska midagi muud kui reageerida kriisiolukordadele végivallaga.
Téiskasvanuid ei saa usaldada, kuid nad ise ei suuda pakkuda végivalla kiisimuses mingit

kditumismudelit, kuid nduavad seda lastelt ja noortelt. (Heike Baum 2002:7)

2006. aastal viidi l&bi mitmeid alaealiste kuritegevust puudutavaid uuringuid. Nendest
olulisim oli ,Alaealiste hélbiv kaitumine Eestis self-report meetodil ldbiviidava
rahvusvahelise uuringu andmetel”, mille eesmérgiks oli saada informatsiooni erinevate
kaitumishélvete leviku kohta Eesti 7., 8. ja 9. Klasside Opilaste seas — alaealistelt uuriti nende
kokkupuudet alkoholi ning narkootikumide tarbimise, digusrikkumiste ning koolikohustuse
eiramisega. Leiti, et vaid viga vdike osa alaealistest paneb toime kuriteo, kiill aga sooritatakse
muid digusrikkumisi, nagu vandalism, avaliku korra rikkumine jms. Selgus, et mitmed lapsed
on kokku puutunud koolivigivallaga ning lapse Oigusvastasele tegevusele avaldavad moju
vanematevahelised kodused suhted.
(http://www.just.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=27622/%DClevaade+kriminaalpoliit
ikast+2006.pdf)

Sellest koigest voime jireldada, et noorte kuritegevuse pohjused voivad peidus olla meis
enestes. Juba varases nooruses pole lastele piisavalt tdhelepanu podratud. Meil kodigil on

pidevalt kiire — esikohal on karjédr, raha, t60 ja alles siis kuskil tulevad lapsed.

Laps jdlgib maast madalast seda, kuidas vanemad temasse suhtuvad, kas nad kiidavad lapse

omadusi heaks vOi torjuvad neid tagasi. Seda vastastikust mojutamist nimetatakse
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peeglisuhteks. Laps, kellel ei ole veel kujutlust, missugune ta on, nideb end sellest peeglist,

mille vanemate tagasiside talle loob. (Keltikangas-Jarvinen 1992:38)

Isksuse kujunemise olulisemaid tingimusi, esimene ja paljude aastate kestel kdige mojusam
sotsiaalne keskkond on perekond. Siin toimub nii bioloogiliste kui ka vaimsete vajaduste
rahuldamine, omandatakse pohilised tihiskondlikud normid ja saadakse esimesed teadmised

paljudes kiisimustes. (Saar 1998:16)

Kuigi nooruk iseseisvub, 106b vanematest lahku ja vajab oma eeskujuriihma, ei tihenda see, et
ta on voimeline iiksinda kasvama. Suhteid omaealistega on kindlasti vaja, aga need ei asenda
suhteid tdiskasvanutega. Murdeealine méassab tdiskasvanute vastu, aga tdiskasvanumallid on

tema arenguks héddavajalikud. (Keltikangas-Jarvinen 1992:62)

3.2.Jareldused uuringust

Antud uuringust selgus, et Tartu Maakohus vabastas 60% kinnipeetavatest, kellel avanes
vOimalus vabaneda tingimisi enne tdhtaega. Nendest 47% kinnipeetavatest on algatatud uus
kriminaalasi. Sellest jareldub, et 53% tingimisi enne tdhtaecga vabastatud kinnipeetavatest on
suutnud hoiduda uutest kuritegudest. Autori uuringust selgub ka see, et elektroonilise
jarelvalvealuste kinnipeetavatega pole esinenud mingeid probleeme. Sellest voib jéreldada, et

elektrooniline jarelvalve on osutunud iilimalt tShusaks.

Uheks pohjuseks vaib tuua selle, et kuna noored on vanglas mitmendat korda, siis on
keskkond neile tuttav ja turvaline, nad teavad reegleid ja oma kohta siisteemis. Vabaduses on
raskem ennast kehtestada, noortel puuduvad elementaarsed sotsiaalsed oskused. Ei osata hésti
teadvustada oma probleeme, viljendada soove ja tundeid sotsiaalselt aktsepteeritaval viisil.
Samuti ei osata aru saada teise inimese soovidest ja tunnetest. Sageli on raskusi suhtlemise,

enesekontrolli ja pingest vabanemise oskusega.

Peab vihendama siiiitegude toimepanemise voimalusi. Selle eesmérgi saavutamiseks tuleb:
e raskendada siiiitegude toimepanemist;
e suurendada slilitegude avastamise tdoendosust;

e vihendada siiiitegudega saadavat kasu. (kriminaalpoliitika arengusuunad aastani 2010)
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KOKKUVOTE

Loputod eesmérgiks ja iilesandeks seati selgitada, kuidas praegune tingimisi ennetidhtaegse
vabastamise kord mdjutab alaealiste kinnipeetavate kéditumist karistuse kandmise ajal vanglas
ning kui paljud enne tihtacga vabastatud alaealistest kinnipeetavatest suudavad téita neile

katseajaks madratud tingimusi ning vaadelda kas sellega kannatab meie kdigi turvalisus.

Kokkuvotteks voime Oelda: selleks, et vanglast enne tdhtaecga vabaneda, peavad olema
taidetud paljud eelpool toodud tingimused. Teiseks kui kohus kontrollib tdie rangusega, et
need tingimused oleks ka tegelikult tdidetud peakski olema iihiskonna turvatunne tagatud.
Elektroonilise valve puhul peab kinnipeetav ka ise selleks ndusoleku andma, et teda saaks

ildse vanglast vabastada ja valve alla panna.

Kui peale vabanemist kriminaalhooldus toimib edukalt siis voime julgelt vdita, et meie koigi
turvalisus enne tdhtaega vabanenud kinnipeetavate pdrast ei kannata. Katseajaga tingimisi
enne tdhtaega vangistusest vabastamise otsustamisel arvestab kohus kuriteo toimepanemise
asjaolusid, stiidimoistetu isikut, varasemat elukdiku ning kditumist karistuse kandmise ajal,
samuti tema elutingimusi ja neid tagajirgi, mida voib sliidimoistetule kaasa tuua tingimisi

enne tdhtaega karistusest vabastamine.

Toos leidis kinnitust hiipotees, et tingimisi enne tidhtaega vabanenud noored siiski enamus
suudavad kinni pidada neile pandud kohustustest. Kuid, nagu selgub uuringust, 47% noortest
ei karda sattuda vanglasse ja kui nad ise ei soovi end parandada siis on véiga raske midagi
nendega ette votta. POhitdhelepanu tuleks pdorata noortele kes pole joudnud veel alustada

oma kriminaalset karjdari.

Kiisimuse kontekstis viddrib tdhelepanu ka asjaolu, et viga suure osa kurjategijaist
moodustavad alaealised ja noored, kes alles otsivad oma kohta iihiskonna sotsiaalses ja
professionaalses struktuuris. Sotsiaalse positsiooni médratlematus, alles kujunemisjdrgus
olevad kéitumise sisemised regulaatorid — koik need asjaolud kogumis pluss noorele
polvkonnale eriomane negativism vanema pdlvkonna suhtes panevadki aluse noorsoo ja selle

tiksikute esindajate kdrgenenud kuritegelikule aktiivsusele. (Raska 1987 : 44)
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Hiipoteesis vilja toodud teine véide, et enamus kinnipeetavatest pliiavad kiituda vanglas
korralikult, et ei tekiks probleeme kohtus kui arutatakse taotlust vabastada teda tingimisi enne
tdhtaega leidis samuti kinnitust. Kuid koigil pole péris selget ettekujutust mida ta oma eluga
peale hakkab ja kuidas kavatseb toime tulla peale vanglast vabanemist. On ka selliseid

kinnipeetavaid kes juba teadlikult hakkavad rikkuma neile etteantud ndudeid.

Kuivdrd selle uurimuse puhul mdddeti tingimisi enne tdhaega vabastamise “efektiivsust” vaid
kriminaalhoolduse aja jooksul, mil isik sanktsiooni all olles nagunii kditub korralikumalt, ei
saa neid andmeid votta {iks-iiheselt. Autor ei oska Oelda midagi selle kohta, mis saab
kriminaalhooldusalustest aasta paari jooksul pérast kditumiskontrolli Ioppemist. Autori

arvates vOiks see kiisimus olla jargmise uurimustoo teemaks.
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SUMMARY

The title of the present research is “Conditional releasing the youth offenders before due date

(an example of Viljandi Prison)”.

The paper is written in Estonian, and it contains a summary in English language. The total
length of the research is 43 pages. Composing the paper 26 different sources has been used.

The aim of the research is to find out how the present regulation of conditional releasing
before due date influences the behaviour of the youth offenders during the prison term. The
second task is to find the answer to the next question — how many offenders conditional

released before due date can meet fixed requirements and obligations for their trial period.

An original questionnaire was developed for the research. Questioning was carried out among
the following target groups:
1) youth offenders in Viljandi Prison;

2) probation supervisors consulting released internees from Viljandi Prison.
It became evident that most of the youth offenders conditional released before due date are
capable and motivated to meet fixed requirements and obligations for their trail period, and

also they behave law-abiding during the trail period.

Keywords: probation, recidivism, conditional releasing before due date.
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Lisa 1

Kiisitlusleht kriminaalhooldajale

Olen Kalev Ojaloo, té6tan Viljandi Vanglas ja dpin Sisekaitseakadeemias justiitskolledzis I11
kursusel kaugdppes. Paluksin teie abi oma 16put66 tegemisel. Loputdo teemaks on ,,Alaealise
kinnipeetava tingimisi enne tihtaega vabastamine“. Selleks modned kiisimused Teile
hoolealuse(te) kohta. Kiisitluse tulemusi kasutan ainult oma t60s ja kuskil mujal avaldamisele
ei kuulu.

1. Enne tdhtaega vabanenu VANUS. ..........oouiitiitiiti i

3. KUunas Ja KUSt VADANES ........o.otie i e

4. Katseaja PIKKUS. ..o

5. Katseaja tingimused (elektrooniline valve).............coooviiiiiiiiiiiii e,

6. Katseajal esinenud rikkumised

7. Rikkumise pohjused (sobrad, alkohol, kodu, JN€) .......ccceviiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeee
8. Rikkumisele jargnenud sanktSio0Nid ............ccoeeriieiiriiieiie e

9. Teie isiklik arvamus praeguse siisteemi tShususe kohta (arvamused, ettepanekud

1< PSSP PPRRPPRN

TANAN!!
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Lisa 2

Kiisitlusleht Kinnipeetavale

Olen Kalev Ojaloo, té6tan Viljandi Vanglas ja dpin Sisekaitseakadeemias justiitskolledzis IIT

kursusel kaugdppes. Paluksin teie abi oma 16put6o tegemisel. Loputdd teemaks on ,,Alaealise

kinnipeetava tingimisi enne tihtaega vabastamine“. Kiisitluse tulemusi kasutan ainult oma

t60s ja kuskil mujal avaldamisele ei kuulu.

1. Vanus.....ooooiiiiiiiii

2. Rahvus..........ooo

3. Karistusaja pikkus...........cooooviiiiiiiiiinn

4. Kas olete eelnevalt viibinud vanglas voi erikoolis (kui jah, siis kui pikalt ning
13 P

5. Kas soovite vabaneda tingimisi enne tAhtaega. ............ovviiiiiiiiiiiiiiiieieieaeanns

6. Elektroonilise valvega vO1 1lma...........oooiiiiiiiii i

7. Kuidas mdjutab teie kditumist vanglas ennetdhtaegse vabanemise kuupdeva
JARENEMINEG. . ... ..o

8. Teie prognoos: kas suudate peale vabanemist ettendhtud tingimustest kinni
PIAAdA. ..o e

9. Millised probleemid voivad teil tekkida
KAESEAJAI ...ttt bbbt

10. Mida ootate kriminaalhooldusametnikult?. .............coooiiiiiiiii

11. Milles véljendub Teie valmisolek koostdoks kriminaalhooldusametnikuga?

TANAN !
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Lisa 3

200 0001
150 000-
O kulutused {ihele
100 000- kinnipeetavale aastas
B kulutused {ihele
jalavoruvangile aastas
50 000-
0

Joonis 1. Kulutuste vordlus iihele kinnipeetavale aastas

Joonis 2. Tartu Maakohtu otsuste jagunemine
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12

10

™~
-l

eestlased

venelased

valgevenelased

rahvus

W 18 aastased
B 17 aastased

16 aastased

Joonis 3 Kiisitletud kinnipeetavate jagunemine rahvuste ja vanuste jérgi

Joonis 4. Kinnipeetavate eelnev karistatus
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Lisa 5

. sobib kdik
58%

Joonis 5. Kinnipeetavate jagunemine vabanemissoovide jargi

tekivad probleemid
4%

Joonis 6. Kinnipeetavate arvamus tulevastest probleemidest
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Lisa 6

19%

O ei ole ndus
koostood tegema

M on ndus koostdod
tegema

81%

Joonis 7. Kinnipeetavate valmidus koostooks kriminaalhooldajaga

Joonis 8. Ankeedile vastanud kriminaalhooldusametnikud
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Lisa 7

registreerimiskorra
rikkumine
17%

Joonis 9. Jarelvalvalvealuste jagunemine rikkumiste jérgi
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