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SISSEJUHATUS

Kéesoleva 10putdo teemaks on ,Kinnipeetavate motivatsioon hariduse omandamisel
Tallinna Vangla niitel“. On teada tuntud tdde, et enamus tookohti eeldab ténapédeval
viahemalt keskhariduse olemasolu, seega ilma ,,tutvusteta“ toole saada on peaaegu voimatu.
Selleks, et tooturul 14bi liitia peab olema piisavalt haridust, to6kogemust, pealehakkamist
ning paljudel tookohtadel ka nii 6elda puhas taust. Kuid mida nendest on ette ndidata
enamusel endistel kinnipeetavatel? Kahjuks peab tddema, et paljudel kinnipeetavatel on
olemas vaid alg- voi pohiharidus. Kuna  resotsialiseerimine ehk Kinnipeetava
taassuhestamine iihiskonda toimub peamiselt Oppimis- ja to6vOimaluse pakkumise,
sotsiaaltoo, psithholoogilise ndustamise, religioosse tegevuse ja meditsiinilise abi kaudu,

siis on oluline motiveerida neid antud tegevustest osa votma, eriti dpingutest.

Praegune olukord Eesti vanglates néitab, et kinnipeetavad tegelevad pigem millegi muuga,
kui dppimisega, seega tuleks vilja selgitada, mis motiveeriks ja ergutaks kinnipeetavaid

Oppetdost osa votma.

Vabaduse dravotmine pOhjustab kannatusi ja isiksuse allakdiku, kusjuures haridus voib
neid kahjustusi tunduvalt vihendada. Tegelikult on just vangistuse kahjulikud tagajirjed —
isiksusetaju ndrgenemine, vanglakeskseks muutumine ja iihiskonnast vodrdumine —
pohjenduseks sellele, et vanglakeskkonnas hariduse andmiseks on vaja rohkem vahendeid

ja pingutusi kui vanglavilises keskkonnas (Vanglaharidus:16).

Antud teema on aktuaalne, kuna Justiitsministeeriumi arengukava aastani 2012 néeb ette
oma tegevustes seoses haridusega dppivate kinnipeetavate arvu suurendamise ja hariduse
omandamisel edasijoudvate kinnipeetavate Gppimise motivatsioonisiisteemi rakendamise.
Seega on oluline vilja uurida faktid, mis motiveeriks kinnipeetavaid haridust omandama ja
seeldbi ka Gppivate kinnipeetavate arvu suurendada. Samuti palvib antud teema tdhelepanu,
kuna alates 1. septembrist 2007.a joustus Vabariigi Valitsuse 28. juuni 2007. a médérus
nr182, mis sitestab kinnipeetavale Oppimise eest tasu maksmise méadrad

ning tasu arvutamise ja maksmise korra.



Kéesolev diplomitéé koosneb kolmest peatiikist. Esimese ja teise peatiiki moodustab
teoreetiline kisitlus, millest esimese alapeatiikkides kisitletakse motivatsiooni mdistet ja

olemust, dpimotivatsiooni ja keskkonda kui dppimist mdjutavat tegurit.

Teises peatiikis kasitletakse hariduse voimaldamise eesmérke ja tdhtsust vanglas.

Alapeatiikis kirjeldatakse kinnipeetavate dppimisvdimalusi Tallinna Vanglas.

Kolmanda peatiiki moodustab uurimus ja analiiis. Selle alapeatiikkides on kirjeldatud
uurimusprobleemi ja metoodikat, analiitisitud uurimuse raames ldbiviidud ankeetkiisitluste
ja hariduskorraldaja intervjuu andmeid ja tulemusi. Kaheks viimaseks alapeatiikiks on

uurimuse jareldused, voimalikud lahendused ja ettepanekud.

Loputdd eesmirgiks on vélja selgitada, kas ja kuidas mdjutab rahaline tasu kinnipeetavate
Oppimist ja mis motiveeriks Kkinnipeetavaid haridust omandama ning seeldbi pakkuda
voimalikke lahendusi Oppivate kinnipeetavate arvu suurendamiseks. Samuti uurida

(vangla)keskkonna mdju dppimisele.

Léhtudes eelnevast on autor piistitanud jargneva hiipoteesi: kinnipeetavaid motiveerib

eelkdige haridust omandama selle eest saadav tasu.



1. OPPIMINE, MOTIVATSIOON JA KESKKOND

1.2 Motivatsiooni mdiste ja olemus

On asju, mida peame tegema. On asju, mida eeldatakse, et teeme. On asju, mida késtakse
teha. Olla motiveeritud, tdhendab tahta midagi teha. Inimesed on tihti motiveeritumad, kui

nad saavad tehtu eest tasu. (Burnett 2002:36)

Igapdevases kdnepruugis on sdna motivatsioon kiillalt levinud. Kui aga paluda inimesi
defineerida, mida nad motivatsiooni all mdistavad, satuvad enamus kimbatusse.
Motivatsiooni defineerimist véldivad isegi paljud psiihholoogid. Niiteks madratlevad T.
Good ja J. Brophy motivatsiooni hiipoteetilise konstruktsioonina, mis seletab
eesmirgipdrase kiitumise enesealgatuslikkust, kindlasuunalisust, joulisust ja piisivust.

(Krull 2000:394)

Mistahes tegevus eeldab motiveeritud inimest. Motivatsioon on protsess, mis &ratab

tegevuse, sdilitab ja reguleerib seda. (Beljajev jt 2005:31)

Motivatsiooniks nimetatakse sisemisi ajendeid, pohjusi ja joude, mis mojutavad inimese

tegevust (Vadi 2004: 90).

Motivatsiooni voib defineerida kui sisemist seisundit, mis aktiveerib ja annab suuna
isiklikele motetele, tunnetele ja tegudele. Motivatsiooni iseloomustab soov saavutada
eesmark, mis toob isiklikku kasu voi tasu. (Lahey 1992; Freeman 1999:290, viidanud
Varm 2005:27)

Motiveerimine on inimest tegutsema ajendavate joudude teadvustamine ja inimese
mojutamine nende kaudu. Olenevalt teadvustamise méérast ja realiseerimisoskusest voivad

motivatsioon ja motiveerimine suuremal voi vihemal mééral kattuda. (Vadi 2004:91)

Motivatsiooni ei saa adekvaatselt Kkirjeldada ilma isiksuslikke ja sotsiaalseid faktoreid

arvestamata. Viimasel ajal ongi iiha enam hakatud péorama tidhelepanu individuaalsetele



erinevustele motivatsioonis, sh motivatsiooni tahtelistele aspektidele. Kdik see on aidanud
moista, et inimmotivatsioon on erakordselt keeruline ilming ning {ihe ja sama kditumise

aluseks voivad olla tdiesti erinevad sisemised motiivid. (Krull 2000:394)

Erinevate motivatsiooni esile kutsuvate mojurite toimemehhanisme selgitavad
motivatsiooniteooriad. Eristatakse kahte tiilipi motivatsiooniteooriaid: rahulolu — ja
protsessiteooriad. (Vadi 2004:91-92)

1. Rahuloluteooriad selgitavad inimese motivatsiooni vajadustest ja nende
rahuldamisest ldhtudes. Rahuloluteooriad ndevad inimese vajaduste rahuldamist
seoses Umbritseva keskkonnaga. Vajadusi on vodimalik rahuldada keskkonnaga
koostegevusse asudes.

2. Protsessiteooriad, mille ldhtekohaks on arusaam, et inimesed analiitisivad
situatsiooni ja otsustavad, kas ja kuidas sellele reageerida. Neid nimetatakse ka
kognitiivseteks ~ teooriateks,  sest  pohirdhk on  inimese  erinevatel

tunnetusprotsessidel.

Sageli kasitletakse motivatsiooni alusena inimese vajadusi. Vajadus on seisund, mille on
esile kutsunud teatud tingimuste puudumine, mis kindlustaksid subjekti bioloogilise,
vaimse ja sotsiaalse olemasolu ning arengu, ja mis seetOttu ajendab teda tegutsema

puuduoleva saavutamiseks. (Vadi 2004:92)

Uheks tuntumaks vajadusteooriaks on Abraham Maslow (1954) konstrueeritud
vajadustepiiramiid ehk baastarvete hierarhia (Lindgren jt 1994:78; Vadi 2004:94). See
tarvete teooria andis olulise panuse motivatsiooniprobleemide integraalseks mdistmiseks.
Tema kujutluse jirgi arenevad inimvajadused ja motiivid sarnaselt piiramiidi ehitamisega.

(Krull 2000:406)

Kirjeldades oma baastarvete siisteemi, otsustab Maslow, et meie suutlikus rahuldada
tarbeid iihel astmel loob meile eeldused toimetulekuks tarvetega jargmisel, s.o. kdrgemal
astmel. Hierarhia madalama poole peal rahuldamata tarve raskendab tarvetega toimetulekut
korgematel astmetel. Peale selle vdheneb elu jooksul madalama astme tarvete moju
kditumisele ning meie tdhelepanu koondub skaala korgemate tarvete rahuldamisele.

(Lindgren jt 1994:78)



Esimese astme moodustavad fiisioloogilised vajadused. Need vajadused on koigist
vajadustest kahtlemata kdige mojuvdimsamad. See tdhendab konkreetselt seda, et kdigest
elus vajalikust ddrmuslikul méiiral puudust tundva inimese peamine motivatsioon on
tdendoliselt flisioloogilised vajadused, mitte mingid muud. Fiisioloogilisteks vajadusteks
on tarvidus toidu, vee, hapniku, tegevuse, puhkuse, une jérele. Inimene, kel on puudus
toidust, turvalisusest, armastusest ja austusest tunneb tdendoliselt kdige tugevamat nélga

toidu kui millegi muu jarele. (Maslow 2007:78; Vadi 2004:94)

Teisel astmel paiknevad turvalisuse vajadused. Nendeks voib pidada turvatunnet,
stabiilsust, soltuvust, kaitstust, vabadust hirmust, drevusest ja kaosest jne. Nende ihade
puhul kehtib koik, mis fiisioloogiliste vajaduste puhul, kuigi vihemal mééral. Tapselt sama
histi voivad need domineerida terve organismi iile. Nende tdhtsust hakkab inimene
tunnetama pérast seda, kui ta organismi funktsioneerimine on tagatud. Vajadus kaitstud
olla ilmneb soovis viltida fliisilist vagivalda, hirmu, tagada organiseeritus ja tasakaal.
(Maslow 2007:80-81; Vadi 2004: 94)

Kolmandal astmel on kuuluvuse ja armastuse vajadused. Armastuse vajadused
hdlmavad kiindumuse pakkumist ja saamist. Kui need on rahuldamata tunneb inimene
teravalt sOprade, kaaslase voO1 laste puudumist. Selline inimene januneb inimsuhete
jareletildiselt — koha jargi perekonnas v&i grupis — ning piiiidleb vdga pingsalt selle

eesmargi saavutamise poole. (Maslow 2007:83)

Austuse ehk lugupidamisvajadus paikneb piiramiidi neljandal astmel. Koigil meie
tthiskonna inimestel on vajadus voi iha stabiilse, kindla, tavaliselt korge enesehinnangu,
eneseaustuse vOi enesearmastuse ning teiste austamise jdrele. Inimene vajab enese
tunnustamist ja prestiiZi. Enesest lugupidav inimene on voimeline tunnetama oma tugevaid
ja norku kiilgi samuti suhtub ta austusega ka teistesse inimestesse. (Maslow 2007:85; Vadi
2004:95)

Piiramiidi tipus asetseb eneseteostuse vajadus, mis véljendub tahtes arendada ja kasutada
oma vOimeid. Praktilises tegevuses mojutab see inimesi vdga erinevalt. Seetdttu teostavad
inimesed ennast mitut moodi. Maslow uuris peamiselt tuntud inimeste elulugudest (A.
Lincoln, T. Jefferson, A. Einstein jt), kuidas korge eneseteostusvajadusega inimesed

teistega suhtlevad. Sellised inimesed on vahetumad eneseviljendustes, mis ei tdhenda



kditumisnormide eitamist. Korge eneseteostusvajadusega inimene suhtub vOrdse
lugupidamisega endasse ja teistesse. Maslow kirjeldas neid kui suhteliselt iseseisvaid,
sOltumatuid ja ebamugavusi taluvaid inimesi. Korge eneseteostusvajadusega inimesed on

demokraatlikud ning tundlikud “hea ja halva” suhtes. (Vadi 2004:95)

Motivatsioon tekib siis, kui inimene taipab, mis kasu ta sellest tegevusest saab (Burnett
2002: 36).

1.1.1 Vilimine ja sisemine motivatsioon

Motivatsiooni kujundavate tegurite suure hulga, nende iiheaegse toime ja vastastikuse
mojustatavuse tottu on véga raske luua iihtset teooriat, mis suudaks haarata neist kas voi

olulisemaid (Krull 2000:416).

Sageli on raske selgusele jouda, mil miiral tekib motivatsioon mingiks tegevuseks, sh
Oppimiseks, sisemiste ja mil méiéral viliste tegurite toimel. Vilised ja sisemised
motivaatorid on sageli sedavord 14bi pdimunud, et nendevahelist piiri on {isna raske tdpselt
maédratleda. Nii monigi kord pohjustab tegevust iihel tasemel vaadatult viline tasustus, mis
omakorda kutsub esile sisemise huvi sama tegevuse vastu. On ka vastupidiseid juhte, kus
algne sisemine huvi Oppimise vastu saab toetust vélise tasustusena. (Krull 2000:401; Mérja

jt 2003:78)

Sisemise motivatsiooni pdhjus peitub inimeses endas, tema tegevus toob talle hingelist
rahulolu ja rd0dmu. Vilimise motivatsiooni pohjuseks on aga viline ehk materiaalne tasu.
(Burnett 2002:37) Vilised stiimulid luuakse keskkonnatingimuste, nagu premeerimine,

ametikdrgendus jmt inimese jaoks ihaldusvaarsete hiivede ndol (Méirja jt 2003:78).

Motivatsiooni kujunemine nii véliste kui ka sisemiste stiimulite mojul ja nende iiheaegse
toime vastuolulisus pdhjustas psithholoogide seas palju vaidlusi ning isegi
motivatsiooniprobleeme seletavate teooriate jaotamise toimiva liikumapaneva stiimuli

asukoha jargi viéliseks ja sisemiseks motivatsiooniks (Krull 2000:402).
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Edward Deci arvates on sisemiselt ajendatud kéitumise korral tegemist motivatsiooniga,
mida pdhjustavad otseselt isiklik huvi, rahuldus- véi réomutunne - kdik tegevused, millesse
me liillitume, et tunda end pddevana ja olukorda kontrollivana. Deci arvates soltub sisemise
motivatsiooni tugevus sellest, mis mddral ndevad inimesed oma tegevuse tulemusi
sisemiselt pohjustatutena, st nende poolt kontrollitavatena. Tunde tekkimisel, et meie
kompetentsusele ja enesemiiratlusele seatakse piiranguid, ndrgeneb ka sisemine

motivatsioon. (Krull 2000:402)

Deci jérgi esineb kahte tiiiipi sisemiselt motiveeritud kiitumist. Uks neist ilmneb siis, kui
isik tunneb end mugavalt, kuid tidinult ja otsib seetdttu vOimalusi tunnetuslikuks
aktiivsuseks, sh meelelahustuseks. Teine kéivitub piiiides toime tulla véljakutset pakkuvate

olukordadega vOi soovist vihendada ebakodla, st tasakaalutust oma arusaama ja vilise

informatsiooni vahel. (Krull 2000:402)

Vilisteks stiimuliteks voib lugeda véliskeskkonnast tulenevaid ajendeid, mis voimaldavad
meil saada soovitut. Niiteks suurendavad head hinded 10putunnistusel tdendosust
korgkooli sisse saada, kursuse edukalt ldbinul tostetakse kvalifikatsioonijarku, uue
kompetentsi omandamine vdimaldab leida t66d voi konkureerida paremale ametikohale.

(Mirja jt 2003:78)

Viliste stiimulite olemasolu sunnib inimest dppima ka siis, kui ta ise pole Opitavast eriti

huvitatud, kuid soovib saada ,,boonust®, mis kaasneb dppimisega (Mérja jt 2003:78).

Sisemised motivaatorid seevastu pohinevad inimese enda seesmisel &dratundmisel, et
Oppimine on vajalik mitte ainult soovitud hiivede saamiseks, vaid ka enesearengu

tagamiseks (Marja jt 2003:78).

Sisemiste motivaatorite kéivitamiseks on eelkdige oluline oma tegeliku MINA
teadvustamine, enda tunnetamine aktiivse subjektina, kes saab ja vOib oma kéekéiku

kujundada (Mérja jt 2003:78).

Tegelikkuses moodustavad vilised stiimulid ja sisemised motivaatorid diinaamilise
terviku, kus teatud eluetappidel ja situatsioonides domineerivad iihed vajadused ning teisel
juhul teised vajadused (Marja jt 2003, viidanud Beljajev jt 2005:32).
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1.2 Opimotivatsioon

Oppimisel on meie kultuuris oluline positsioon ning see seondub kujutlustega
majanduslikust ja sotsiaalsest arengust ning sooviga parandada elutingimusi (S&ljo
2000:10). Oppimine on vahend vaimu ergastamiseks, majanduslikus, poliitilises,
sotsiaalses, aga ka vaimses keskkonnas parema orienteerumisvoime ja seega suurema
enesekindlusastme saavutamiseks, eneserealiseerimise ampluaa laiendamiseks, oma

loomuse rakendamiseks, positiivsete (edu)elamuste tunnetamiseks (Mérja jt 2003:78).

Oppimise juures on motivatsioon iiks olulisemaid selle tulemuslikkust mdjutavaid tegureid

(Beljajev jt 2005:31).

Tugev Oppimise mdjutaja on motivatsioon (huvi Opitava vastu) — on lihtne Oppida seda,
mis pakub momendil huvi ja milles tuntakse ennast edukana. Paraku nduab elu ka

ebahuvitava ja esmapilgul tarbetuna nédiva materjali Sppimist. (Leppik 2006:11)

Oppimine on vdimalik piisava motivatsiooni, tihelepanu kontsentratsiooni ja adekvaatse
taju olemasolul (Mérja jt 2003, viidanud Beljajev jt 2005:27).

T. Good ja J. Brophy tdlgendavad Opimotivatsiooni Opilase kalduvusena pidada
akadeemilist tegevust tdhendusrikkaks ja véartuslikuks ettevotmiseks, mille vahendusel on

voimalik saavutada soovitud eesmérke (Krull 2000:453).

Reaalne Opimotivatsioon seostub alati ka konkreetse ehk situatiivse tasandiga, mis
véljendub Opilase motivatsioonilise seisundina konkreetsete iilesannete sooritamisel.
Uldine ja situatiivne dpimotivatsioon on vastastikuses sdltuvuses ja iihe puudumist saab
moningal méairal kompenseerida teise arvelt: iildine positiivne ja védrtustav suhtumine
Oppimisse aitab Gpilastel nii monigi kord sooritada ka igavaid Sppetilesandeid ja vastupidi,
huvi pakkuvaid ja eluliselt vajalikke oppetilesandeid on Opilased valmis sooritama Ka Siis,
kui nende iildine dpimotivatsioon on tagasihoidlik. Loomulikult on selge, et kui dpilasele
antavad tllesanded ei motiveeri Oppima ja toovad kaasa vaid ebameeldivusi, hakkab

paratamatult kahanema ka tema soov iildse midagi oppida. (Krull 2000:453-454)

12



Inimesi motiveerib kdige rohkem Oppima huvi, 10bu ja viljakutse, mida nad Opiprotsessist
saavad. Seega on pohiline Oppimist motiveeriv tegur Oppimine ise ja sellega kaasnev
rahulolu tunne (Beljajev jt 2005:31).

Paljud 1980. aastate 10pu ja 1990. aastate opimotivatsiooni uurimused on kinnitanud, et
Opilaste usk edu saavutamisse vOi Oppetodga toimetulekusse on valdavalt méairatud
oOpilastel kujunenud arusaamaga Oppimise vahetust eesméargist. Probleem on selles, kuidas
ndeb Opilane ise oma Oppimist: kas Opib selleks, et teada saada voi et sdilitada oma
positiivset mainet Opetaja ja kaaslaste ees. Nii lihe kui ka teise eesmérgiorientatsiooni
kujunemist mdjutavad arvukad tegurid, sh Opetaja ootused Opilase arenguvodimaluste

suhtes. (Krull 2000:425)

Lisaks edulootusele, oleneb dpimotivatsioon dpitava viirtusest Opilase jaoks. Opitava
vadrtustamine soOltub nii Opilase {ildisest suhtumisest Oppimisse kui ka Opitava
hetkevaartusest. Molemad faktorid olenevad omakorda suurest hulgast Oppimisse

suhtumist ja selle suhtes hoiakuid kujundavatest teguritest. (Krull 2000:425)

Nagu igas valdkonnas, on ka Oppimises edukuse kriteeriumiks eesmérkide saavutamine.
Nagu todtamine e to6 tegemine ise, nonda ei ole ka dppimine eesmérk omaette. Eesméark
on see, mida me piiliame saavutada, kuhu jouda. Oppimise eesmirgiks vdib olla
potentsiaali kujundamine edukamaks toimetulekuks oma todiilesannetega, tervema
perekonna kujundamise oskuste omandamine, eneses selgusele joudmine, aga ka
sotsiaalsete kontaktide sdlmimine ja suhtluskonna arvu ja kvaliteedi suurendamine. (Méirja

jt 2003:77)

Reeglina ajendab tdiskasvanut Oppima mingi konkreetne vajadus: tooalase kvalifikatsiooni
tdstmine suurendab turvatunnet to6jouturul konkureerides, ametikaaslastega kontaktide
sOlmimine rahuldab kuuluvusvajadust, toimetulek Opingutes mdjub positiivselt
eneserealiseerimise vajaduse rahuldamisele jne, kuid kui suuri ressursse dppija on ndus
kulutama oma eesmdrkide saavutamiseks ning kas ja millisel maédral eesmaérgid
saavutatakse, sOltub iihelt poolt tema senistest teadmistest, oskustest (sh Opioskustest),
intellektuaalsetest, emotsionaalsetest ja fliiisilistest vOimetest, teiselt poolt aga eesmérkide

olulisusest dppija jaoks ja dpimotivatsiooni tugevusest. (Mérja jt 2003:77)
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Opimotivatsioon sdltub viga suurel maidral dppimiskeskkonnast. Opimotivatsiooni, mis
toetab sisemistest vajadustest ja arengu eesmérkidest ldhtuvat oppimist, on vdimalik igal
oppijal soodustada, kujundades vastavad Opitingimused (WIlodkowski 1999, viidanud
Beljajev jt 2005:33):

1. seotuse ja kaasatuse tunde tekitamine;

2. positiivse hoiaku kujundamine dppimise suhtes;
3. tihendusliku ja olulise dpikogemuse toetamine;
4

. kompetentsuse ja dpitulemuste tunnustamine.

Opimotivatsiooni tekkimisel on oluline sellise (dpi)keskkonna kujundamine, mis aitaks
Oppijat eneses selgusele jouda ja enda jaoks olulisi eesmirke piistitada, tagaks vdimaluse

vabalt valida (0pi)eesmérkide saavutamist toetavaid vahendeid (Mérja jt 2005:80).

Motivatsiooni kui psiiiihilise seisundi keerulisuse ja seda kujundavate faktorite suure hulga
tottu ei ole psiihholoogidel seni Onnestunud arendada terviklikku ega koikehaaravat
motivatsiooniteooriat ning seetottu ei ole ka kuigi reaalne luua iihtset ega koigil
elujuhtumeil to6tavat dpimotivatsiooni kujundamise metoodikat voi metoodilist siisteemi.
See-eest on olemas terve rida motivatsiooni kujundamise erinevaid tahke kirjeldavaid
psiihholoogilisi  kontseptsioone ja mudeleid ning neile mudelitele toetuvaid

opimotivatsiooni kujundamise strateegiaid. (Krull 2000:398)

1.3 Keskkond, kui dppimist méjutav tegur

Keskkond on fiilisiliste ja sotsiaalsete tingimuste , ndhtuste ja elementide kogum, mis
subjekti — isikut vdi gruppi — mojutab ja millele on subjekti tegevus suunatud. Keskkond

on nii inimtegevuse vahend kui ka tingimus. (Eesti Noukogude Entsiiklopeedia 1989:474)

Sotsiaalteadustes on joutud jareldusele, et inimese kditumist mdjutab oluliselt keskkond,
kus ta tegutseb. Nii mojutab keskkond, kus Oppimine aset leiab, ka Sppimist. (Mérja jt
2003, viidanud Beljajev jt 2005:26)

14



Opikeskkond on kdik see, mis Oppijat iimbritseb dppimise ajal. Kdige iildisemalt on
Opikeskkond selline ruum, kus on piisavalt vdimalusi Oppimiseks, tegutsemiseks ja
suhtlemiseks. (Mirja jt 2003, viidanud Beljajev jt 2005:26) Opikeskkonnaks on nii
auditooriumid, raamatukogud, véimlad kui ka dppija kodu, to6koht ning muud paigad, kus

ta dpib. Opikeskkond v&ib olla nii reaalne kui ka virtuaalne. (Beljajev jt 2005: 26)

Uuringud tiiskasvanud Oppijate hulgas niitavad, et kui muutub Oppimise keskkond, on
vaja muuta ka seniseid Opiharjumusi (Hakkarainen, Lonka 2005, viidanud Beljajev jt
2003:4).

Oppimise toetamine ongi vdimalik eelkdige libi soodsa keskkonna loomise. Oppimist
soodustav keskkond on meeldiv, turvaline ning toetab Gppijate eesmarkide saavutamist.
(Beljajev jt 2005:26)

Lahtuvalt teguritest, mis Opikeskkonda mdjutavad, on olemas 5 Opikeskkonna liiki:
fiiiisiline, sotsiaalne, psiihholoogiline, intellektuaalne, administratiivne (Hammond,

Collins 1997, viidanud Beljajev jt 2005:26).

Fiiiisilise opikeskkonna moodustavad Oppimisel sellised fiiiisilised tingimused nagu
Opperuumi kujundus, sisustus, valgustus, Ohutus, akustika, temperatuur, istekohtade
paigutus jms. Kaudselt avaldab dppimisele mdju ka timbritsev keskkond laiemalt. On

oluline, et flilisilise keskkonna tegurid ei tdmbaks dppija tihelepanu endale.

Psiihholoogilise opikeskkonna moodustavad psiihholoogilised tegurid, mis Oppimist
mojutavad. Nendeks on Oppija varasemad Opikogemused, positiivsed ja negatiivsed

emotsioonid, motivatsioon, tdhelepanu ja taju.

Oppimine on alati tugevalt mdjutatud dppija emotsionaalsest seisundist. Vdib delda, et
positiivsed emotsioonid suurendavad enesekindlust, optimismi ja initsiatiivi dppimisel,
negatiivsed aga takistavad. Samuti mojutavad Oppimist indiviidi elus asetleidvad
meeldivad voi ebameeldivad siindmused. (Krull 2000, viidanud Beljajev jt 2005:27)

Sotsiaalse opikeskkonna moodustavad need sotsiaalsed tegurid, mis tulevad Oppijate

omavahelistest ja Oppijate ning Oppejou vahelistest suhetest.
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Intellektuaalse opikeskkonna moodustavad Opikeskkonna need tegurid, mis tulenevad

oppija intellektuaalsest kaasatusest dppimise eesmirkide seadmisse ning dpililesannetest.

Intellektuaalset dpikeskkonda mojutavad dppimisele seatud eesmirgid. Oppijat mdjutavad
soodsalt sellised eesmérgid, mis arvestavad Oppijate varasemate kogemuste ning
teadmistega. Seega iseloomustab head Opieesmairki véljakutse Oppija jaoks — see ei tohi

olla liiga raske ega liiga kerge. (Beljajev jt 2005:29)

Administratiivse opikeskkonna moodustavad tegurid, mis tulenevad Oppe korraldusest.
Administratiivset Opikeskkonda iseloomustab reguleerituse ja loomingulise vabaduse
vastuolu. Uhelt poolt eeldab dppimine vabadust ja piirangute puudumist ning teisalt on
oluline ka teatud korraldatus ja siisteemsus. Oppimist soodustav administratiivne
opikeskkond on selline, kus on leitud tasakaal vabaduse ja reeglite vahel. (Beljajev jt
2005:31)

Inimese motivatsioon aktualiseerub kéditumisena peaaegu alati suhtes olukorra ja teiste
inimestega. Seda tdsiasja peab iga motivatsiooniteooria arvesse vOtma, kaasates
kultuurilise maédratluse rolli nii keskkonna kui organismi enda kisitlemisse. (Maslow

2007:69)

Organisatsioonilised vahendid, mida koolid kasutavad, on suuremal v3i vdhemal mééral
sarnased olenemata sellest, kus kool eksisteerib, siis ikkagi mojutab kooli eesmérke ja
tegevust see spetsiifiline keskkond, milles kool asetseb (Brint 1998:22, viidanud Varm
2005:20).

Suhetes keskkonnaga on inimese jaoks oluline, kuivord ta tunneb end olevat oma tegevust
ohjav subjekt ning mil mééral juhitav temast soltumatute véliste tegurite poolt. Vanglas on
kinnipeetaval vordlemisi vidikesed vOimalused mdjutada oma keskkonda, selle
igapievarutiini, inimsuhteid ja atmosféiri. Oppimine on aga individuaalne valdkond, mida
kinnipeetav saab ise kiillaltki suurel mééral ohjata, Oppimisel soltub palju indiviidil endast.
Kuivord hédsti inimene Oppeprotsessis edasi jouab, kui palju ta suudab Oppida, sellele
avaldavad moju vangla kui institutsioon, dppekeskkond ja indiviidi isiklikud néitajad.
(Autio ja Hautamaki 1991:22, viidanud Varm 2005:22)
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Autio ja Hautamiki poolt Soome vanglates 14bi viidud uurimuse raames Selgitasid
kinnipeetavad, et Oppimise tegi vanglas raskeks seesama vanglakeskkond, mis ka vangla
igapdevaelus kdigile piirangid seab. Suletud ja vidhestimuleeriv atmosfdér vdhendab
Opihimu, kuna Opitut ei ole vOimalik praktikas jérele proovida. Suurte piirangute all
elamine mojutab sageli kinnipeetavate meeleolu, muutes selle kdikuvaks. Uurimusest
selguski, et kinnipeetavate Opiprotsess kulgeski vastavalt meeleoludele. Samas leiti, et
Oppimine kergendab vanglakaristuse kandmist, kuna isegi véljastpoolt vanglat tulevad
Opetajad ergutasid kinnipeetavate igapdevaelu, nende kaudu said kinnipeetavad kaudse

kontakti vanglavilise maailmaga. (Autoi ja Hautamaki 1991:77, viidanud Varm 2005:22)

On oluline, et igasugune hariduse andmine toimuks vdimalust mdédda iihes selgelt
eristatavas kohas, kus saab Iuua meeldiva Ohkkonna, et Oppekeskus muutuks
Kinnipeetavale mingisuguseks oaasiks vanglas, kuid samas erineks koolist oma dhkkonna,
korralduse, meetodite, ainete ja tegevusalade poolest ja oleks sobilik tdiskasvanute

koolitamisele (Vanglaharidus:23).
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2. HARIDUSE VOIMALDAMISE EESMARK JA TAHTSUS VANGLAS

Vangistuse tdideviimist Eestis reguleerib vangistusseadus, mille jdrgi on vangistuse
eesmérk suunata kinnipeetav Oiguskuulekale kiditumisele ja kaitsta oOiguskorda ehk
teisisOnu: vangistus peab aitama kinnipectaval péarast vabanemist iihiskonnas toime tulla
ning seeldbi vdhendama kuritegevust. Et kinnipeetav tuleks pérast karistuse kandmist
tihiskonnas toime, voOimaldatakse tal vanglaviliselt suhelda, omandada ild- ja

kutseharidust, pakutakse t60d ja sotsiaaltdotaja abi. (Karistuse kandmine...26.02.2008)

Kinnipeetavale hariduse voimaldamise eesmérk on sétestatud Vangistusseaduse § 34 Ig 1-
s. Selle kohaselt hariduse voimaldamise eesmérk on kindlustada kinnipeetav piisavate
teadmiste oskuste ja eetiliste toekspidamistega, mis vOimaldab tal jdtkata vabaduses

hariduse omandamist ja to6tamist.

Euroopa vanglaeeskirjades on 6eldud, et vangistus on vabaduse &dravitmise tottu juba
iseenesest karistus. Seetdttu ei pea vangistustingimused ja vanglareziim sellest tulenevaid
kannatusi suurendama, védlja arvatud need juhtumid, mis kaasnevad pdhjendatud

eraldamise voi korra hoidmisega. (Vanglaharidus 1990:16).

Vanglaharidust késitlevas ministrite komitee soovituses R(89)12 liikmesriikidele, mis on
vastu vOetud Ministrite komitees 13. oktoobril 1989 ministrite asetéitjate 429. kohtumisel,
on Oeldud, et suurel osal kinnipeetavatest on haridusega olnud véga vihe tulemuslikke
kokkupuuteid, mistottu neil on haridust vdga vaja, samuti et vanglaharidus aitab vanglaid
inimlikumaks muuta ja parandada kinnipidamistingimusi ning hdlbustab oluliselt

kinnipeetava naasmist iithiskonda (Vanglaharidus 1990:4).

Haridust vanglas tuleks pidada vdhemalt sama tdhtsaks kui viljaspool vanglat antavat
haridust. VVanglahariduse pohieesmirgiks peab olema vdimaldada Sppimist, mis on iga

mehe ja naise digus ning tema arengu voti (Vanglaharidus 1990:14).

Vanglakaristust kandvaid indiviide on vdimalik kallutada oma suhtumist, véirtusi ja
kditumist muutma. Selline muutus vOib toimuda pigem ldbi hariduse kui teraapia voi

sunduse (Varm 2005:5-6).
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Oigusrikkujate jaoks viljatootatud programmid, mis pakuvad hariduse omandamise voi
tootamise voimalusi, sisaldavad ideed sellest, et haridusel on rehabiliteeriv, resotsialiseeriv
mdju voi, et kuritegevusel on seos tootusega. (Crow 2001:41, viidanud Varm 2005:14)
Uuringud psiihhosotsiaalsete programmide rakendamise tulemuslikkusest vanglates
nditavad, et need programmid saavad edukad olla vaid juhul kui neid rakendatakse koos
indiviidi  vajadustele vastavate haridus- ja tooprogrammidega ning taustal on
resotsialiseerimist toetavad perekondlikud ja tihiskondlikud tingimused. (Crow 2001:200,
viidanud Varm 2005:15)

Harduse omandamise voimaluste pakkumist on eriti oluliseks peetud noorte kinnipeetavate
puhul. Noored on kujunemisfaasis, noorte puhul eeldatakse suuremat vastuvotlikkust
muutustele ning resotsialiseerimisprogrammide tulemuslikkus on tdenédolisem. (Crow
2001:10, viidanud Varm 2005:15)

2.1 Kinnipeetavate ppimisvoimalused Tallinna Vanglas

Eesti Vabariigi pohiseaduse § 37 sitestab, et igaiihel on Gigus haridusele. Hariduse
eesmargiks on Eesti Vabariigi haridusseaduse § 2 lg 3-st tulenevalt luua soodsad
tingimused isiksuse, perekonna, eesti rahvuse, samuti rahvusvdhemuste ja Eesti ihiskonna
majandus-, poliitilise ning kultuurielu ja loodushoiu arenguks maailma majanduse ja
kultuuri kontekstis, kujundada seadusi austavaid ja jérgivaid inimesi ning luua igaiihele
eeldused pidevoppeks. Sama paragrahvi 16ike 2 kohaselt ldhtutakse hariduse pohialustes
tildinimlike ja rahvuslike véartuste, isiksuse, usu- ja stidametunnistuse vabaduse

tunnustamisest.

Vangistusseaduse § 34 lg 2 jargi korraldatakse hariduse andmist Kinnipeetavatele Eesti
Vabariigi haridusseaduse, pohikooli- ja glimnaasiumiseaduse, kutsedppeasutuse seaduse ja

nende alusel vélja antud digusaktide kohaselt.
Kinnipeetavale, kellel puudub pdhiharidus, vdimaldatakse pohihariduse omandamine

vastava riikliku Oppekava alusel, samuti pohihariduse omandanud kinnipeetavale

ildkeskhariduse omandamine (Vangistusseadus § 35 1g 1 ja 2).
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Vastavalt kinnipeetava soovile ja sobivusele antakse talle voimalus kutsekeskhariduse

omandamiseks, samuti to0alases koolituses osalemiseks (Vangistusseadus § 36 Ig 1).

Vangla kindlustab iildhariduse ja kutsehariduse omandamiseks ja tooalase koolituse
labiviimiseks vajalike iildotstarbeliste ruumide ning Oppeklasside ja —tookodade
olemasolu, samuti todpraktika voimaluse vanglas dpetatavatel erialadel (Vangistusseadus §

341g 3),

1. septembril 2007.a joustus Vabariigi Valitsuse 28.juuni 2007.a méddrus nr 182
(Kinnipeetavale Oppimise eest tasu maksmise médrad ning tasu arvutamise ja maksmise
kord), mis reguleerib kinnipeetavale Oppimise eest tasu maksmise miérasid ning tasu
arvutamise ja maksmise korda. Antud mairust kehtestatakse Vangistusseaduse § 34

16ike 3 alusel.

Tallinna Vanglas on kinnipeetavatel vOimalus {ldharidust omandada Tallinna
Tiiskasvanute Giimnaasiumis nii eesti kui ka vene keeles. Uldhariduskoolis saab dppida
alates kuuendast klassist, kuigi vanglas on kinnipeetavaid, kellel on haridust 5 voi isegi
viahem klassi. (Uritam:2008)

Kutseerialasid dpetab Tallinna Vanglas Tallinna Ehituskool. Alates 2007/2008 dppeaastast
on voimalik dppida puidupingi todlise eriala kursustel, mille kestvuseks on 6 kuud. Antud
eriala on voOimalik omandada alates pohiharidusest ja septembrist algavad ka
jatkukursused. Elektrikuks on voimalik oppida nii pShihariduse kui ka keskhariduse baasil.

Esimesel korral on Opiaeg 2 aastat, teisel juhul 1 aasta. (Uritam:2008)

02.04.2008 seisuga on tlildhariduskoolis Opilasi 56, kutsekoolis 40 Opilast (21 puidutoolise
erialal, 19 elektriku erialal) (Uritam:2008).

Samuti on vdimalik Tallinna Vanglas osaleda riigikeele kursustel, kus rakendatakse ka

kinnipeetavatele oppimise eest tasu maksmist (Uritam:2008).
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3. UURIMUS JA ANALUUS

3.1 Uurimusprobleem ja metoodika

Kéesolev uurimustoo otsib vastust kiisimustele: kas kinnipeetavaid motiveerib haridust
omandama selle eest saadav tasu? Mis motiveeriks kinnipeetavaid haridust omandama?
Miks jatsid kinnipeetavad vabaduses hariduse omandamise pooleli? Mis pdhjustel on
kinnipeetavad otsustanud jdtkata haridusteed vanglas ja mis pdhjustel ei soovi
Kinnipeetavad vanglas haridust omandada? Samuti on eesmérgiks uurida

(vangla)keskkonna mdju dppimisele.

Uurimuses kasutati uurimismeetodina ankeetkiisitlust, mis viidi 14bi Tallinna Vanglas
2008. a jaanuaris ja veebruaris. Ankeetkiisitlusi oli koostatud kaks erinevat, ks
kinnipeetavatele, kes Opivad ja teine kinnipeetavatele, kes ei dpi. Ankeetkiisitlused olid nii
eesti kui ka vene keeles (vaata lisa 1, 2, 3 ja 4). Kiisimustik oli koostatud valikvastustega,
mone kiisimuse juures oli véimalik lisada ka enda poolne vastusevariant, samuti valida
mitu vastusevarianti. Samuti viis t66 autor 1abi intervjuu Tallinna Vangla hariduskorraldaja
Mare Uritamiga, mis edastati elektrooniliselt. Intervjuu kiisimused ja vastused on autori

valduses.

Tagastatud ankeete oli kokku 77, nendest 26 kinnipeetavatelt, kes dpivad ja 51 nendelt, kes

ei opi.

3.2 Uuringus osalenud Kinnipeetavate iildiste andmete Kirjeldus

Ankeetkiisitlusele vastanud kinnipeetavate seas oli kdige noorem 18- aastane ja koige
vanem 60- aastane (vt joonis 1). Peaaegu poole vastanutest moodustasid 18-25 (49%) aasta

vanused kinnipeetavad. Kdige vihem oli aga 51- aastaseid ja vanemaid (5%).
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Ankeetkiisitlusele vastanud kinnipeetavate vanus

6% 5% O 18-25 aastat
B 26-30 aastat
0O 31-35 aastat
0 36-40 aastat
B 41-50 aastat
13% O 51 ja vanem

49%

Joonis 1. Ankeetkiisitlusele vastanud kinnipeetavate vanus

Vastanud kinnipeetavate haridustase on viga erinev. Kahjuks oli kdige rohkem neid kellel
haridustase on 5-9 klassi (48%), kdige vdhem aga neid, kellel algharidus ehk 1-4 Kklassi
(4%). Samuti leidus ka kinnipeetavaid, kellel on olemas kdrgharidus (9%). Nendest iihel

kinnipeetaval oli Idpetamata korgharidus ja iihel kahekordne kdrgharidus (vt joonis 2).

Ankeetkisitlusele vastanud kinnipeetavate haridustase

O algharidus

@ pohiharidus

9% 4%
12% )
O keskkharidus

10% 48% O keskkool on I16petatud

17% B kutseharidus/keskeri

haridus
O korgharidus

Joonis 2. Ankeetkiisitlusele vastanud kinnipeetavate haridustase
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Kiisimusele, miks Te jétsite vabaduses hariduse omandamise pooleli, tdid kinnipeetavad
koige enam pdhjuseks selle, et nad ldksid todle (37%). Jargmiseks tunnistasid
kinnipeetavad, et haridustee jdi pooleli alkoholi/narkootikumide kuritarvitamise pérast
(15%) ning kolmandal kohal on vordselt asjaolu, et dppimine ei huvitanud ning kuriteo

sooritamine (molemad 12%) (vt joonis 3).

Omapoolsete vastusevariantidega on kinnipeetavad viitnud, et koolis kdimine jdi pooleli,
kuna laps oli tulekul v&i oli rahast rohkem huvitatud. 4 kinnipeetavat vdidavad, et nad pole
vabaduses hariduse omandamist pooleli jatnud (ithel nendest puudub kesk-, kutse- voi
korgharidus). Veel on pohjusteks toodud seda, et voeti sojaviakke, haigus, vanemate

surmaga seoses pidi ise raha teenima hakkama voi siis lihtsalt elu l1dks viltu.

Miks jai harduse omandamine vabaduses pooleli

O laksin toole

B Sppimine ei huvitanud

5% 5%

O probleemid perekonnas
12%

O alkohol/narkootikumid

15%

B kuriteo sooritamine

14% 12%
O mitterahuldavad
Opitulemused

B mitterahuldav kaitumine
koolis

Joonis 3. PShjused, miks jdi hariduse omandamine vabaduses pooleli

Autor uuris ankeetkiisitluses ka seda, millega kavatsevad kinnipeetavad hakata tegelema
peale vanglast vabanemist. Suurem osa Oppivatest kinnipeetavatest kavatseb peale
vabanemist jatkata dpingud ning minna ka t66le (53%), samuti suurem osa mitte dppijatest
kavatsevad nii Oppida kui to6tada (39%), kuid kahjuks on ka neid dppivaid kinnipeetavaid,

kes kavatsevad jatta Opingud ja minna ainult todle (31%). Samas suur hulk on ka neid mitte
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oppijaid, kes kavatsevad ainult t66le minna (38%). Mitte ilikski mitte Oppija ei kavatse
vabaduses ainult koolis kdima hakata ja erinevalt Oppijatest on viimaste seas ka
Kinnipeetavaid, kes pole selle peale veel moelnud, et mida nad peale vabanemist tegema

hakkavad (vt joonis 4 ja 5).
Tallinna Vangla hariduskorraldaja Mare Uritami sonul on tidnaseks vabanenud

kinnipeetavate seas véljaspool vanglat kutsekooli 16petanud 5 inimest ja iildhariduskooli

ainult 1 inimene.

Plaanid peale vabanemist

4% 0% 12%

O jatkata haridusteed

B jatta Gpingud ja to6tada
O dppida ja todtada

31% O mitte kumbagi

B pole mdelnud

Joonis 4. Oppivate kinnipeetavate plaanid peale vabanemist

Plaanid peale vabanemist

13% 0%

10% O alustada haridusteed
B tédle minna
O 6ppida ja tootada

O mitte kumbagi

B pole méelnud

39%

Joonis 5. Mitte dppivate kinnipeetavate plaanid peale vabanemist
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Vordsel hulgal arvavad haridust omandavad kinnipeetavad, et vanglas omandatud haridus
annab neile peale vabanemist voimaluse jéitkata haridusteed ja loob paremad vdimalused
t00 leidmisel. Neile jargneb arvamus, et haridus annab parema enesehinnangu ning moned

leiavad Kka, et haridus tdstab nende véartust sGprade/perekonna silmis.

3.3 Peamised motivaatorid

Kuna ankeetkiisitlus viidi 1dbi kinnipeetavate seas, kes dpivad ning kes ei Opi, siis on ka
ankeetkiisitlustes kiisitud kiisimused erinevalt koostatud. Kinnipeetavatelt, kes &pivad
kiisiti, miks nad otsustasid hakata vanglas haridust omandama. Kdige enam oli pohjuseks
see, et sooviti jatkata hariduse omandamist (36%). Nagu eelmisest alapeatiikist ndhtub,
arvavad kinnipeetavad, et haridus annab neile paremad vdimalused olla edaspidises elus
edukam (leida t66d), siis sama pdhjuse mirkisid ka seekord 28% vastanutest. Uhelgi korral
aga ei olnud pohjuseks asjaolu, et individuaalses tditmiskavas (ITK-s) oli sellekohane
soovitus (vt joonis 6).

Kinnipeetavate haridustee jatkamise pohjused

O véimalus viibida valjaspool

4%0% 8% sektsiooni
B soovisin jatkata hariduse
omandamist
28% O et aega sisustada

O et saada 6ppijate sektsiooni
36%

B et olla edaspidi edukam (leida
t66d)
O et saada keskkonnale vaheldust

4%%

20% B kuna ITK-s oli soovitus

Joonis 6. Miks otsustasid kinnipeetavad hakata vanglas uuesti haridust omandama
Ankeetkiisitluses vastasid mitte Oppivad kinnipeetavad kiisimusele, kas nad on uurinud

Oppimise voimalusi Tallinna Vanglas. 51- st kinnipeetavast vastas sellele kiisimusele

jaatavalt 37 ja eitavalt 13, iiks kinnipeetav jittis sellele kiisimusele vastamata.
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Jaatava vastuse puhul uuris autor, mis on need pohjused, et nad ei otsustanud haridust
omandama hakata. Enamus kordadel oli pohjenduseks see, et kdin t66l, et raha teenida
(31%) ning ka see, et puudub sobiv eriala (28%) (vt joonis 7). Eitava vastuse andnud
kinnipeetavate seas oli kdige rohkem valitud pohjenduseks seda, et ei viitsi Oppida (44%)
(vt joonis 8). Enda pakutud variantideks oli kahel kinnipeetaval see, et neil on liiga lithike

karistusaeg. Viis kinnipeetavat véitsid, et neil on muud huvid, kuid ei tdpsustanud seda.
Hariduskorraldaja sonul saavad kinnipeetavad dppimisvoimaluste kohta infot inspektor-

kontaktisikutelt, sotsiaaltodtajatelt, psithholoogidelt. Konkreetse huvi korral on vdimalus

poorduda hariduskorraldaja poole, kes vestleb kinnipeetavaga.

Pohjused, miks kinnipeetavad ei 6pi

8% O kéin t60l, et raha teenida
15@ 31% B ei ole sobvat eriala
Oei viitsi Oppida

O pole vanglalt saanud piisavalt

18% infot

B on olemas pakutav haridustase

28%

Joonis 7. Oppimise vdimaluste uurimise kohta jaatavalt vastanud kinnipeetavate pdhjused,

miks nad ei Opi
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Pohjused, miks kinnipeetavad ei opi

4% @ dppimine ei huvita

22%

‘ W ei tuleks dppimisega toime
O kain todl, et raha teenida
44%
11%
O ei viitsi dppida

B ei vaartusta vanglas antavat
19% haridust

Joonis 8. Oppimise vdimaluste uurimise kohta eitavalt vastanud kinnipeetavate pdhjused,

miks nad ei opi

Motiveerimise viljaselgitamiseks kiisiti oppivate kinnipeetavate kdest ankeetkiisitluses, et
mis motiveeriks kinnipeetavaid Oppima ja mitte Oppivate kinnipeetavate kéest, et mis
motiveeriks neid haridust omandama (vt joonis 9 ja 10). Oppijate ja mitte dppijate vastuste
tulemused olid kohati erinevad, kuid mone koha pealt sarnased. Néiteks pakkusid mdlemad
kdige enam seda, et Oppima motiveeriks asjaolu, kui Oppimisel oleks suur osakaal
ennetdhtacgsel vabanemisel, samuti see, kui vdimaldataks tegeleda rohkem spordiga.
Paljud mitte Oppijad arvasid, et neid motiveeriks Oppima see, kui oleks suurem valik
kutseerialasid. Kdige suuremad erinevused olid Oppimistingimuste paremaks muutmise
osas, paljud oppijad arvasid, et antud asjaolu motiveeriks dppima, kuid mitte dppijate seas
pidas tdhtsaks seda ainult moni {iksik kinnipeetav. Enda pakutud variantidena maérkisid
mitte Oppivad kinnipeetavad, et neid motiveeriks Oppima see, kui vanglas oleks
koduloomad lubatud, kui lithendataks karistusaega voi kui kutsedppel oleks kdrgem tase.

Kaks kinnipeetavat arvasid, et neid ei motiveerigi mitte miski dppima.

Mare Uritami véitel rakendatakse Tallinna Vanglas selliseid soodustusi nagu spordisaali
kasutamine, lisa jalutusaeg ning ténu sellele on nii mdnigi kinnipeetav otsustanud haridust
omandama hakata. Kuid tema arvates palju erinevaid kutseerialasid ei innustaks
kinnipeetavaid Oppima. Kuid Opetatavad erialad peaksid olema t66turul ,,miitidavad® ehk

siis erialad, kus on puudus t&6jdust, palk peab olema konkurentsivdimeline. Opperiihmad
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peaks hoidma vidikestena (maksimaalselt 12 inimest), sest siis jouavad kinnipeetavad
Oppida, Opetajad Opetada ja samas loob see ka konkurentsi Oppijate vahel. Sedasi saab ka
kinnipeetavaid innustada 1dpetama pohikooli, kuna ainult pdhiharidusega saab kutsekooli.
Et oleks pidevalt voimalik voimaldada juurdetulevatele kinnipeetavatele dppimisvoimalusi,

siis peaksid kursused algama erinevatel aegadel.

O rohkem pikaajalisi kokkusaamisi
Mis motiveeriks kinnipeetavaid
B stipendium eduka 6ppimise eest

9% O véimaldatakse rohkem sportida

13% O muude hobidega tegelemine

B voéimidatakse luhiajalisi valjasoite
12%

O huvitavam vaba aja sisustamine
12% )

9% B Sppimistingimuste parandamine

6%
O arvuti kasutamine (kodutdddeks)

9% 13%

B suur osakaal ennetahtaegsel
vabanemisel

Joonis 9. Mis motiveeriks kinnipeetavaid dppima dppivate kinnipeetavate arvates
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O rohkem pikaajalisi kokkusaamisi
Mis motiveeriks kinnipeetavaid

B stipendium eduka dppimise eest

4% O véimaldatakse rohkem sportida
16% 10%

O muude hobidega tegelemine
B voimidatakse lihiajalisi valjasdite
13%
O huvitavam vaba aja sisustamine
19%
wes% B Jppimistingimuste parandamine
O arvuti kasutamine (kodutoddeks)
9% 13%

B suur osakaal ennetahtaegsel
3% 7% vabanemisel

B suurem kutseerialade valik

Joonis 10. Mis motiveeriks neid dppima mitte dppivate kinnipeetavate arvates

3.4 Oppimise eest saadav rahaline tasu, kui motivaator

Ankeetkiisitluse tulemustest on niha asjaolu, et dppimise eest saadav raha ei mojutaks
suurt enamust Oppivatest kinnipeetavatest. Stipendium ergutaks neid Oppimise juures

rohkem pingutama, kuid enamuse Opitulemusi see paremaks ei muudaks (vt joonis 11).
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Raha opitulemuste mojutajana

39%

50%

11%

O raha ei mdjutaks dpitulemusi B dpitulemused oleksid paremad O putaksin rohkem

Joonis 11. Kas Opitulemused oleksid paremad, kui heade &pitulemuste eest makstaks

stipendiumit
Mitte Oppivad kinnipeetavad valiksid Oppimise ja toOtamise eest vOrdse tasu saamisel

pigem Oppimise, kui td6tamise, kuid oli ka neid, kes ei valiks neist kumbagi (vt joonis 12).

Uhel kinnipeetaval oli sellele kiisimusele raske vastata.

Oppimiseja tootamise eest vordne tasu

17%

48%

0O 6ppimise @ tddtamise O mitte kumbagi

Joonis 12. Kinnipeetavate valik, kui dppimise ja to6tamise eest saaks vOrdset tasu
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Intervjuust hariduskorraldajaga selgus, et Oppimise ecest saadav tasu sobib kiill
motivatsiooni vahendiks. Seda rakendatakse Tallinna Vanglas praegu riigikeele kursustel.
Uhte riihma, kus dppisid todtavad kinnipeetavad, motiveeris dppimise eest saadav tasu,
nimelt 14-st kinnipeetavast 10petas kursused 11 kinnipeetavat (2 nendest vabanes ja ainult
iiks loobus). Kuid teises rithmas, kus oppisid raskete kuritegude eest pikemat karistusaega

kandvad kinnipeetavad, 16petas 20-st kinnipeetavast ainult 7.

3.5 Keskkond dppimise méjutajana

Selles osas, kas vanglas on kergem voi raskem Oppida jagunesid vastused vordselt, kui
siiski véikeses iilekaalus olid vastanute hulgas need, kes arvasid, et ei ole vahet vorreldes

vabaduses hariduse omandamisega.

Koige enam kinnipeetavaid arvas, et vanglas on kergem Oppida, kuna seal puuduvad muud
ahvatlused nagu nditeks sobrad, peod jne. Jargmiseks valikuks oli see, et vanglas on kindel

péevakava ning see, et vanglas on palju vaba aega (vt joonis 13).

Miks vanglas on kergem 6ppida

palju vaba aega
puuduvad muud 27%
ahvatlused D

41%

kindel paevakava
32%

Joonis 13. Pohjused, miks vanglas on kergem oppida

Nende kinnipeetavate hulgas, kelle arvates on vanglas raskem dppida on pdhjuseks pigem

see, et teised kinnipeetavad segavad, kui see et vanglaametnikud seda teevad.
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Samuti ei oma enamuse mitte Oppijate arvates Oppijate lihte sektsiooni paigutamine erilist
tahtsust, moningaid ei motiveeriks see Oppima ja kodige vihem oli neid, kellele oleks see

tihtis (vt joonis 14). Uks kinnipeetavatest jittis sellele kiisimusele vastamata.

Oppijate iihte sektsiooni paigutamine

jah motiveeriks
16%

ei motiveeriks
ei oma tahtsust 22%
62%

Joonis 14. Kas kinnipeetavaid motiveeriks Oppima, kui iihte sektsiooni paigutataks ainult

kinnipeetavad, kes dpivad

3. 6 Jareldused

48 %- | vastanud kinnipeetavatest on 5-9 klassi haridus ning 17%- | 10-12 klassi haridus,
seega on vihemalt {ile poole selliseid kinnipeetavaid, kellel oleks hariduse omandamine

hidavajalik.

Enamasti on vabaduses kool pooleli jaanud, kuna otsustati minna t6dle, seega voiks teha
jarelduse, et vanglas oleks vdimalik Oppida, kuna seal pakutakse tasuta séoki, jooki,
vajadusel riideid humanitaarabi korras, samuti kord kvartalis hiigieenipakki, kuid siiski see

péris nii ei ole. Mare Uritami arvates on dppimine kinni viitsimises.

Uurimusest selgus, et ei ole eriti vahet vanglas v3i vabaduses Oppimisel ning et vanglas on
voib-olla isegi monevdrra lihtsam, kuna seal puuduvad muud ahvatlused, niiteks sdbrad,
peod jne. Samuti ei ole oluline see, kui iihte sektsiooni paigutatakse ainult dppivad

Kinnipeetavad, seega teeb autor jarelduse, et kellel on soov ja tdeline tahtmine olemas,
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suudab harida ennast ka vangla rasketes ja piiratud oludes. Kuid teoreetilisele osale
toetudes selgub asjaolu, et meeldiva ja soodsa keskkonna loomine aitab tugevasti kaasa

Oppimisele. Seega ongi Opihimu suurendamine vdimalik 18bi vastava keskkonna loomise.

Teoreetilises osas selgus, et inimene on motiveeritum, kui saab tehtu eest tasu, kuid
Kinnipeetavate arvates ei motiveeriks neid Oppimise eest saadav raha neid paremini
Oppima, kui siis ainult rohkem pingutama. 48% kinnipeetavatest valiks kiill dppimise ja
tootamise eest vordse tasu saamisel oppimise, kuid 38 % kinnipeetavaid, kes valiksid
pigem tootamise, on liiga suur hulk kinnipeetavaid, et saaks véita, et raha eest ollakse ndus
haridust omandama. Nagu ka joonistelt 9 ja 10 ndha, on iisna vihe peetud iiheks
Oppimisele motiveerivaks vahendiks stipendiumit nii Oppijate kui ka mitte dppijate hulgas.
Samuti tuli vilja intervjuus hariduskorraldajaga, et dppimise eest tasu saamine on oluline
ainult viikesele osale kinnipeetavatest, nditeks neile, kes kédivad vanglas t66l ja hindavad
raha védrtust, seda nditas hésti kinnipeetavate osalemine riigikeele kursustel. Seega
uurimuse tulemustest voib jireldada, et raha on kiill kinnipeetavate jaoks oluline, kuid

mitte piisav motivaator, et selle pérast haridusteed jatkata.

Ullatuseks oli see, et rahalise tasu asemel motiveeriks kinnipeetavaid dppima pigem see, et
oppimisel oleks suur osakaal ennetdhtaegsel vabanemisel ning see, kui saaks tegeleda
rohkem spordiga. Intervjuust selgus, et Tallinna Vanglas rakendatakse Oppimise eest
soodustusena nditeks spordiga tegelemise vdimaldamist. Sellest vaib jireldada, et paljud
kinnipeetavad ei ole kursis antud soodustustega, ei pea sportimisvoimalusi piisavalt heaks

vO1 soovivad, et voimaldataks rohkem aega spordiga tegelemiseks.

Paljud mitte dppivad kinnipeetavad on uurinud dppimisvoimaluste kohta Tallinna Vanglas,
kuid siiski on jddnud see asi soiku, kuna nende arvates puudub sobiv eriala. Sellest voib
jareldada seda, et huvi Oppimise vastu on olemas, kui luua juurde muid huvitavaid

erialasid.

Oppivate kinnipeetavate arvates annab vanglast saadud haridus neile paremad vdimalused
olla edaspidises elus edukamad ning t66 leidmisel, samuti otsustasid nad vanglas koolis
kdima hakata, kuna soovisid jitkata oma haridusteed. Seega voib jdreldada, et dppijad
teadvustavad hariduse olemasolu tdhtsust ning votavad seda seda, kui omaette vééartust,

mitte 14bi mingisuguste muude soodustuste.
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Kinnipeetavate individuaalses tditmiskavas (ITK-s) olevad soovitused hariduse
omandamisele suunamisel ei méngi kinnipeetavate jaoks rolli ja nad ei podra sellele

tdhelepanu.

3.7 Voimalikud lahendused ja ettepanekud

Léhtudes eeltoodust leiab autor, et raha maksmise asemel tuleks dppimise motiveerimiseks
pakkuda kinnipeetavatele muid alternatiivseid soodustusi. Néiteks vodimaldada neil

kasutada spordisaali, tdiendada jousaali sisustust, korraldada sportlike tiritusi/vdistluseid.

Vanglas haridust omandavate kinnipeetavate ennetihtacgsel vabanemisel tuleks suuresti
arvestada asjaolu, kas kinnipeetav Opib vOi mitte, sest Oppetddst osavott on iiks
resotsialiseerimise protsessi osasid ja sellega nditab kinnipeetav, et ta soovib oma elus
midagi muuta. Uurimuse tulemused néitasid ka seda, et dppiv kinnipeetav Opib selle pérast,
et soovib olla edaspidises elus edukam ning ldbi hariduse olemasolu. Samuti tuleks ka

kohtutel seda asjaolu rohkem arvesse votta.

Teoreetilises osas selgus, et inimest motiveerib dppima huvi dpitava vastu, samuti Opitava
vadrtus, uurimuses aga asjaolu, et voiks olla rohkem dpetatavaid kutseerialasid, seega oleks
otstarbekas kiisida kinnipeetavate arvamust uute erialade loomisel voi viia 1dbi kiisitlus, et

teada saada, millised erialad pakuksid kinnipeetavatele huvi.

Oppimise soodustamiseks ja Oppima motiveerimiseks tuleks muuta praeguseid
Oppimistingimusi. Otstarbekas oleks luua sektsioon, kus viibivad ainult Oppivad
kinnipeetavad. 01.06.2008. a joustub Kriminaalhooldusseaduse, vangistusseaduse ja
kohtute seaduse muutmise seadus, mille kohaselt kinnipeetaval on lubatud liikuda kinnise
vangla territooriumil vangla sisekorraeeskirjas ja kodukorras sétestatud kohtades ning ajal.
Oobrahu algusest kuni dratuseni ning muul vangla sisekorraeeskirjas ja kodukorras
satestatud ajal eraldatakse kinnipeetavad neile ettendhtud kambritesse, mis lukustatakse.
Seega on vanglal vdimalus vOimaldada Oppijatele rohkem jalutusaegu, kui teistes

sektsioonides viibivatele kinnipeetavatele.
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Samuti peaks looma sektsioonis vastavad Opitingimused kodutddde ja iilesannete
taitmiseks. Praegusel kujul dppimiseks moeldud ruum esimeses sektsioonis ei toimi, kuna
seal reaalselt Oppimist ei toimu ja seda lubatakse kasutada ka mitte Oppivatel

Kinnipeetavatel.

Voiks korraldada inspektor-kontaktisikutele koosoleku/infotunni, kus selgitatakse neile
Oppimisvdimalusi ja tingimusi Tallinna Vanglas, et nemad, kui kinnipeetavatega tihedalt ja
vahetult kokkupuutuvad isikud saaksid tohusamalt motiveerida/suunata kinnipeetavat

haridusteed jatkama, samuti selgitada neile dppimisega kaasnevaid soodustusi.
Intervjuust Tallinna Vangla hariduskorraldajaga tuli vélja vdga hea asjaolu kutsehariduse

korraldamise suhtes. Nimelt peaksid erinevad kursused algama erinevatel aegadel, et oleks

pidevalt midagi pakkuda ka dppeaasta keskel vanglasse saabuvatele kinnipeetavatele.
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KOKKUVOTE

Kéesolev 10put6d uurib peamiselt kinnipeetavate motivatsiooni hariduse omandamisel,
(vangla)keskkonna mdju motivatsioonile ning seeldbi annab soovitusi kinnipeetavate

Opimotivatsiooni ja oppijate arvu suurendamiseks.

Uurimus viidi 14bi nii dppivate kui mitte dppivate kinnipeetavate seas. Oppijate vastustest
selgus, et nemad otsustasid hakata haridust omandama seepérast, et olla edaspidises elus
edukamad, seega nemad tunnistavad hariduse véartust omaette. Kuid, et motiveerida
kinnipeetavaid dppima ja suurendada Oppijate arvu mitte Oppivate kinnipeetavate arvelt,
siis tegi autor eelnevast jdrelduse, et neile tuleks pakkuda muid soodustusi, mis voiksid

haridusega kaasneda.

Loputoost selgus, et ronkem kui pooltel uurimuses osalenud kinnipeetavatel oleks hariduse
omandamine héddavajalik. Kinnipeetavate arvates on vanglas Oppimine mones mottes
kergem, sest puuduvad ahvatlused, mis vdivad viljaspool vanglat Gppimist segada, kuid
siiski on soodsa keskkonna loomine vajalik, et Opiprotsess oleks tohusam. Seega leiab t66
autor, et iihte sektsiooni tuleks paigutada ainult dppivad kinnipeetavad ning parandada ka

sektsioonis olevaid dpitingimusi.

Uurimusest selgus veel, et kinnipeetavaid motiveeriks dppima niiteks sportimisvoimaluste
suurendamine, pikem jalutusaeg, laiem kutseerialade valik. Hariduskorraldaja sonul on lédbi
moningate selliste soodustuste nii monigi kinnipeetav otsustanud koolis kdima hakata,

samuti on autor nous sellega, et eelnimetatud soodustusi tuleks suuremal méiral kasutada.

Kéesoleva 15putdo sissejuhatuses piistitas autor jargmise hiipoteesi: kinnipeetavaid
motiveerib eelkdige haridust omandama selle eest saadav tasu. Loputdost tulenevalt antud
hiipotees kinnitust ei leidnud. Selgus, et vdheseid kinnipeetavaid motiveeriks rahaline tasu
Ooppima ja nendeks kinnipeetavateks oleks pigem need, kes on hetkel vanglas hoivatud
tooga ja eeldatavasti vddrtustavad seda. Seega ei ole rahalise tasu maksmine Oppimise eest

koige tdhusam motiveerimise Vviise.
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PE3IOME

JAHHASA JOUIDUIOMHASA PABOTA HAITACAHA A TEMY ,MOTHUBALIMA
JAKIIIOYEHHBIX  TIPU  TIOJIVUHEHMU  OBPA3OBAHUA HA  [IPUMEPE
TAJJIMHHCKOU TIOPBMBL.”

JUIMHHA PABOTEI 50 CTPAHUIA, COCTOUT U3 TPEX T'JIAB M1 COJAEPXUT 14
PUCYHKOB. HCIIOJIb3OBAHO 18 MCTOYHUKOB. PABOTA HAIIMCAHA HA
OCTOHCKOM A3bIKE U PE3IOME ITPEJICTABJIEHO HA PYCCKOM A3LIKE.

KJIFOUEBBIE CJIOBA JUIIOMHOM PABOTBI: 3AKJIFOUEHHBIN, MOTUBALVS,
TIOPBMA, OBPA3OBAHUE, YYEHUE U CPEJIA.

LEJIBIO PABOTBI UCCJIEJOBATH, KAK BJIMAET TIOPEMHASA CPEJIA HA
OBYYEHMUE, KAK BJIMAET ITOJIYYAEMAS 3A ObYUEHUME JAEHEXHAS ITVIATA
HA MOTHUBAIIIO 3AKJIIOYEHHBIX U1 KAKHUM CIIOCOBOM MOTHUBUPOBATD
3AKIIIOYEHHBIX YUUTCA.

METOOM HCCJIEJIOBAHIMS UCITOJIb30BAHHO ITPOBEJIEHHBIN AHKETHBIM
OINPOC CPEAM VYYAINIUXCA U HE VYUYAHNIUXCA  3AKIIIOYEHHX
TAJUIMHHCKON  TIOPBMBI 141 NHTEPBbBIO C OPI'AHU3ATOPOM
OBPO30BAHUS B TAJJIMHCKOU TIOPEME .

B PE3VIIbTATE UHCCIEAOBAHUA BBISACHWIOCH, UTO 3AKJIFOUEHHBIX
MOTHBHPOBAJIO Bbl YUYUTCSI CKOPEE JIPYTHME JIbI'OTHI KAK BOJIBILIMIA
I[TPOLEHT 1P JOCPOYHOM OCBOBOXIEHNN, BO3MOXHOCTDH
3AHUMATCS YAIE CIIOPTOM WJIW BOJIBIINI BhIEOP CIELIMAJIBHOCTEN,
YEM TO, YTO BbI ITOJIVUHATD 3A YYEHUE JEHEXHVYIO IUIATY.
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LISA1

Tere,

olen Sisekaitseakadeemia III kursuse iilidpilane ning olen kirjutamas kooli 1dputdéod
kinnipeetavate motivatsioonist hariduse omandamisel, seepirast podrdun Teie poole abi
saamiseks. Palun tditke juuresolev ankeet, tommates ringi timber vastusele (v3ib valida ka
mitu), mis Teie arvamusega iihtib ja/voi kirjutades punktiirile oma seisukoht.

Kiisitlus on konfidentsiaalne ja anoniitimne, Teie vastused jddvad ainult minu teada ning
ildistatud tulemusi kasutan oma I6putdos.

Teid ette tdnades!

Kiisitlus kinnipeetavatele, kes ei Opi.

1. KuivanaTeolete? ...........

2. Mis haridustase Teil on?

a) algharidus (1-4 klassi) d) keskkool on 16petatud (12 klass)
b) pdhiharidus (5-9 klassi) e) kutseharidus/keskeri haridus

c) keskharidus (10-12 klassi) f) korgharidus

3. Miks Te jitsite vabaduses hariduse omandamise pooleli?
a) laksin toole

b) dppimine ei huvitanud

c) probleemid perekonnas

d) alkoholi/narkootikumide kuritarvitamine

e) kuriteo sooritamine

f) mitterahuldavad opitulemused

g) mitterahuldav kéitumine koolis

4. Mis motiveeriks Teid haridust omandama?
a) voimaldatakse eelisjirjekorras rohkem pikaajalisi kokkusaamisi

b) stipendium eduka dppimise eest (rahaline toetus)
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c¢) voimaldatakse tegeleda rohkem spordiga

d) véimaldatakse tegeleda rohkem muude hobidega

e) voimaldatakse liihiajalisi vdljasdite

f) vaba aja huvitavam sisustamine (kinodhtud jms)

g) Oppimistingimuste paremaks muutmine (lambid, lauad, vdiksemad kambrid jne)
h) arvuti kasutamine (kodutéode tegemiseks)

1) suur osakaal ennetéhtaegsel vabanemisel

j) suurem kutseerialade valik

5. Kas Te olete uurinud dppimise voimalusi Tallinna Vanglas?
a) ei ole

b) jah olen

Kui jah, siis miks Te ei 0pi?
a) kéin tool, et raha teenida
b) ei ole sobivat eriala
¢) ei viitsi Oppida
d) pole vanglalt saanud piisavalt informatsiooni dppimisvoimaluste kohta

e) mul on olemas vangla poolt pakutav haridustase

Kui ei, siis miks?

a) Oppimine ei huvita

b) ei tuleks dppimisega toime

c) kéin tool, et raha teenida

d) et viitsi Oppida

e) el vadrtusta vanglas antavat haridust

fymuud huvid.....................

6. Kui Oppimise ja tootamise eest saaks vordselt tasu, siis kumma te valiksite?
a) Oppimise
b) todtamise

¢) mitte kumbagi
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7. Kas Teid motiveeriks 6ppima see, kui sektsiooni paigutataks ainult
kinnipeetavad, kes opivad?

a) jah motiveeriks

b) ei motiveeriks

c) see ei oma tdhtsust

8. Mida plaanite teha peale vabanemist?
a) alustada hariduse omandamist

b) tdole minna

¢) Oppida ja todtada

d) mitte kumbagi

e) ei ole selle peale veel mdelnud
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LISA 2

Tere,

olen Sisekaitseakadeemia III kursuse iilidpilane ning olen kirjutamas kooli 16put6od
kinnipeetavate motivatsioonist hariduse omandamisel, seepirast podrdun Teie poole abi
saamiseks. Palun tditke juuresolev ankeet, tommates ringi timber vastusele (voib valida ka
mitu), mis Teie arvamusega iihtib ja/voi kirjutades punktiirile oma seisukoht.

Kiisitlus on konfidentsiaalne ja anoniitimne, Teie vastused jddvad ainult minu teada ning
ildistatud tulemusi kasutan oma I6putdos.

Teid ette tdnades!

Kiisitlus kinnipeetavatele, kes opivad.

1. Kui vana Te olete? ...........

2. Mis haridustase Teil on?

a) algharidus (1-4 klassi) d) keskkool on 16petatud (12 klass)
b) pdhiharidus (5-9 klassi) e) kutseharidus/keskeri haridus

c) keskharidus (10-12 klassi) f) korgharidus

3. Miks Te jitsite vabaduses hariduse omandamise pooleli?
a) laksin toole

b) dppimine ei huvitanud

c) probleemid perekonnas

d) alkoholi/narkootikumide kuritarvitamine

e) kuriteo sooritamine

f) mitterahuldavad dpitulemused

g) mitterahuldav kéitumine koolis

4. Miks Te otsustasite hakata vanglas uuesti haridust omandama?

a) voimalus viibida véljaspool sektsiooni
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b) soovisin jatkata hariduse omandamist

C) et aega sisustada

d) et saada Oppijate sektsiooni

e) et olla edaspidises elus edukam (leida t66d)
f) et saada keskkonnale vaheldust

g) sest individuaalses tditmiskavas (ITK-s) oli soovitus jitkata hariduse omandamist

5) Mis Teie arvates motiveeriks kinnipeetavaid haridust omandama?
a) voimaldatakse eelisjarjekorras rohkem pikaajalisi kokkusaamisi
b) kui makstakse eduka dppimise eest raha
c) vdoimaldatakse tegeleda rohkem spordiga
d) véimaldatakse tegeleda rohkem muude hobidega
e¢) voimaldatakse lithiajalisi véljasoite
f) vaba aja huvitavam sisustamine (kinodhtud jms)
g) Oppimistingimuste paremaks muutmine (lambid, lauad, viiksemad kambrid jne)
h) arvuti kasutamine (kodutddde tegemiseks)

1) suur osakaal ennetihtaegsel vabanemisel

6) Kas Teie opitulemused oleksid paremad, kui heade dpitulemuste eest makstaks
raha?

a) raha ei mgjutaks minu Opitulemusi

b) dpitulemused oleksid paremad

c) kindlasti piitiaksin rohkem

7) Kas vanglas viibides on kergem/raskem oppida?

a) raskem b) kergem c) ei ole vahet

Kui on lihtsam, siis miks?
a) vanglas on palju vaba aega
b) vanglas on kindel pdevakava

¢) vanglas pole muid ahvatlusi (sdbrad, peod jne)
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Kui on raskem, siis miks?
a) teised kinnipeetavad segavad
b) vanglaametnikud segavad

8) Miillise eelise annab Teile peale vabanemist vanglas omandatud haridus?
a) voimaluse haridusteed jétkata

b) paremad voimalused t66 leidmisel

C) parema enesehinnangu

d) véartuse soprade/perekonna silmis

e)midagimuud..................ooeell

9) Mida plaanite teha peale vabanemist?
a) jatkata hariduse omandamist

b) jétta Opingud ja todtada

c) Oppida ja toGtada

d) mitte kumbagi

e) ei ole selle peale veel mdelnud
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LISA 3

3paBCTBYNUTE

s cryaeHTka Sisekaitseakadeemia III kypca m muiy JUIIIOMHYIO paOOTy O MOTHBALUU
npruoOpereHus: 00pa3oBaHus 3aKIIOYCHHBIMH. [103TOMY 0Opalarch K BaM 3a TIOMOIIBIO -
MOKaJTYHCTA 3all0JIHUTE aHKETY, MOAXOISIINE BaM OTBEThI 00BeaUTE ( MOKHO 0003HAYUTH
HECKOJIBKO ).

OnpocHUK KOH(MUACHIMAIBHBI W AHOHUMHBIN, TIIOJyYEHHBIC pE3yNbTaThl s Oymy

HCIIOJIF30BaTh B CBOCH JUITJIOMHOH pa60Te

3apaHee OjaromapHa.

Bonpocsl 3aK/1104€HHOMY KTO He YYUThCSI

1. Ckoabko Bam et ?.................

2. Kakoe numeere oOpa3oBanue ?

a) HavanpHOe ( 1-4 Kinacca)

6) ocHoBHOE ( 5-9 K11accoB )

B) cpeanee ( 10-12 kmaccoB )

T) cpenHee 3akoH4YeHHoe ( 12 kimaccoB )

n) npodrexoOpa3zoBaHue/ cpeHecIeuaIbHOE 00pa3oBaHKe

€) BbICIIIEE

3) Ilouemy Oyayum Ha cB0OOAe 00pa30BaHNE OCTAIOCH HEe 3AKOHYEHHBIM ?
a) rouiesn Ha paboTy

0) yueba He UHTEpecoBaa

B) POOJIEMBI B CEMbE

I') 3710yNOTpebIeHe HAaPKOTUKAMH/aTKOT0JIeM

J) COBEpILIEHUE MPECTYTIIICHUS

€) HeYJIOBJICTBOPUTEIHHBIE OLICHKH

’K) HEYIOBJICTBOPUTEIILHOE TIOBEJICHHE B IIIKOJIE

3) IPYTAS TIPHUHHA. .. e eneeeeneeeneeeieeenneenneennneannenns
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4) YUto morJio 061 MOTUBHPOBATH Bac Ha npuoOpeTrenne oopazoBanus ?
a) BO3MOXHOCTh TPEUMYIIIECTBA JIIUTEITHBIX CBHIAHUI

0) cTuneHIMs 3a yCemHyo yueOy ( JeHe)KHas JaTaius )

B) BOBMOXKHOCTB OOJIBIIIE 3aHUMAThCSI CIOPTOM

') BO3MOXKHOCTD OOJIBIIIE 3aHUMAThCS APYTUMH X000H

1) BO3MOYKHOCTh KOPOTKOCPOUYHBIX BHIE3/I0B

€) 3aHATOCTh CBOOOJHOTO BpeMeHH ( MPOCMOTp (PUIBMOB IO BEYepam)

K) YAydIlIeHUEe YCIIOBUM JJIs1 yueObl ( JIaMIIbI, CTOJIBI, MEHBIIIE KaMEpPhI )

1) UCTIOJIh30BAHNE KOMITHIOTEPOB ( JIJIsl BHITIOJIHEHUST IOMAIUX 3aJ[aHUH )
K) yu€6a nmena Obl BeC IIPH YCIIOBHO-IOCPOYHOM OCBOOOKICHUN

1) 60b1I01 BEIOOP Tpodeccuii

5) Y3naBauu 11 Bbl 0 BO3MOKHOCTAX NpHoOpeTeHus1 oOpa3oBaHus B Ta/sIMHHCKON
Tiopme ?
a) 1a

0) HEeT

ecJin 1a, TO nouemy Bbl He yuurtech ?

a) paborato uTo Obl 3apaboTaTh JIEHET

0) HeT MOJXOAIIEH CIIEIUaTbHOCTH

B) HET JKEJIaHUS YIUTHCS

T') HE TIOJTYYMJI JOCTaTOYHO MH(MOPMAIIK OT TIOPbMbI O BO3MOXKHOCTSIX TPHUOOpETEHUS
o0Opa3oBaHus

I[) HMECTCa IpeyraracMo€ TOpbMOHn 06pa30BaHHe

Ecau Her T0o mouemy?

a) yueba He MHTEpecyeT

0) He cripaBuica ObI ¢ yuebou

B) X0KY Ha paboTy 4TOOBI 3apabaTbiBaTh ACHBIU
T') HET YKeJIAaHUs YIUThCS

1) HE TIEHIO TToJTy4yaeMoe B TIOpbMe 00pa3oBaHue

€) IPYTHE HMHTEPECDL ..c..vveerireareeesireateesireesseessneesseesnneesseesnns
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6) Ecsin 0b1 32 yueOy u 32 padoTy Bbl mojiy4asu oqMHAKOBYIO OIJIATY 4TO ObI BbI
BbIOpau?

a) yueOy

0) pabory

B) HE TO HE IPYroe

7) MotuBupoBaJ 661 Bac nout y4urhesi pakT, YTO B CEKIIMU HAXOAWIHCH ObI
TOJILKO 3aKJII0YeHHbIe KOTOpbIe yyaTcst ?

a) 1a MOTUBHUPOBA ObI

0) HeT, He MOTUBHUPOBAJ OB

B) €TO HE UMEE 3HAUCHUS

8) Uem Bbl niianupyere 3aHUMATHCH MOCJIE OCBOOOKICHUA ?
a) mpuoOpeTeHneM o0pa3oBaHUs

0) mouy paboTarhb

B) YUUTHCS U paboTaTh

') HE TEM HE JPYTUM

1) e1lle He 3alyMbIBaJICs 00 3TOM
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LISA 4

3paBCTBYNUTE

s cryaeHTka Sisekaitseakadeemia III kypca m muiy JUIIIOMHYIO paOOTy O MOTHBALUU
npruoOpereHus: 00pa3oBaHus 3aKIIOYCHHBIME. [103TOMY 0Opaiarck K BaM 3a TOMOIIBIO -
MOKaJTYHCTA 3all0JIHUTE aHKETY, MOAXOISIINE BaM OTBEThI 00BeaUTE ( MOKHO 0003HAYUTH
HECKOJIBKO ).

OnpocHUK KOH(MUACHIMAIBHBI W AHOHUMHBIN, TIIOJyYEHHBIC pE3yNbTaThl s Oymy

HCIIOJIF30BaTh B CBOCH JUITJIOMHOH pa60Te

3apaHee OjaromapHa.

Bonpocsl 3aK/1104€eHHOMY KTO YYHThCS:

1. Ckoabko Bam jer?..............

2. Kakoe numeere oOpa3oBanue ?

a) HavanpHOe ( 1-4 Kiacca)

6) ocHoBHOE ( 5-9 K11accoB )

B) cpeanee ( 10-12 kmaccoB )

T) cpenHee 3akoH4YeHHoe ( 12 kimaccoB )

1) npodrexoOpa3zoBaHue/ cpeHEcIeInaIbHOE 00pa3oBaHKe

€) BbllIEe

3) Ilouemy Oyayum Ha cB0OOAe 00pa30BaHNE OCTAIOCH HEe 3AKOHYEHHBIM ?
a) rouiesn Ha paboTy

0) yueba He UHTEpecoBaa

B) POOJIEMBI B CEMbE

I') 3710yNOTpebIeHe HAaPKOTUKAMH/aTKOT0JIeM

J) COBEpILIEHUE MPECTYTIIICHUS

€) HeYJIOBJICTBOPUTEIHHBIE OIICHKH

’K) HEYIOBJICTBOPUTEIILHOE TIOBEJICHHE B IIIKOJIE

Y11 B 11007 L 171 b F
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4) Ilouemy BO BpeMsi 0TObIBAHUA HAKa3aHUSI Bbl BHOBb peliuiiu npeodpectu
oOpa3oBaHue?

a) BO3MOXKHOCTh OBIBAaTh 32 MpeAeTIaMU KHUIIOU CEKIHH

0) OBLIO KeJIaHUE MPOJAOHKUTH IPEOOPETEHHE 00pa30BaHUS

B) 4TOOBI Y€M TO 3aHATH COOBOJIHOE BpEMS

I') YTOOBI MTOTACTh B CEKLHUIO TJIE YJaluecs

1) 9TOOBI B )KU3HU OBITH O0Jiee yCIEIIHBIM ( HAaUTH PaboTy )

€) mis pazHoobOpacus ObITa

) MIOTOMY YTO B MHIUBUAYaIbHOU IIpOrpaMMe ObUIO IpeIHA3HAYCHO

5) Uro no Bamemy MHeHHI0O MOTMBHPOBAJIO ObI 3aKJIIOYEHHBIX PUOOPETATH
oOpa3zoBanue?

a) BO3MOYKHOCTh NMPEUMYIIECTBA UTUTEITHBIX CBUIAHUH

0) cTureHans 3a yCHemHnyo yuedy ( JeHe Has JaTanus )

B) BO3MOXKHOCTbH OOJIbIIIE 3aHUMAThCSI CIIOPTOM

') BOBMOKHOCTB 00JIbIlIe 3aHUMAThCS APYTUMU X000U

1) BO3MOYKHOCTh KOPOTKOCPOUYHBIX BBIE3/I0B

€) 3aHATOCTh CBOOOHOI0 BpeMEeHH ( MPOCMOTp (pUIEMOB 1O Bedepam)

) yIydllleHUe YCIOBUM 11 y4eOsl ( JIaMIIbl, CTOJIbI, MEHBIIIE KaMephl )

1) UCIOJIb30BAHNE KOMITBIOTEPOB ( /1JIs1 BHIIIOJHEHHUS JOMAIUX 3aJJaHuH )

K) ya€0a nmena Obl BeC MPHU yCIOBHO-I0CPOUYHOM OCBOOOKICHUHT

B 11 10 7 (<

6) Crauu Ob1 pesynbTaThl Bameii y4e0Obl ayTine, eciu ObI IVIATHJIM CTHIICHAUIO ?
a) ICHbT'U HE TIOBJIHUSIN ObI HA MOIO YCIIEBAEMOCTh
0) pe3yibTaThl ObUTH OBI JTyTIIIE

B) crapascs Obl Oosblie

7) Bynyum B TIOpbMe Jlerdye/TpyaHee y4uThcs ?
a) TsKenee
0) nerue

B) HET pa3HUIIbI

49



Ecau serdye To nouemy?
a) B TIOpMe Oouibliie CBOOOIHOTO BPEMEHHU
0) B TIOpME UETKUN PaACTIOPSIIOK JHS

B) B TIOPME HET APYTUX cO0Ia3HOB ( IPY3bs, JUCKOTEKH )

) 1101 01N

Ecsim TpyaHee To mouemy ?
a) Apyrue 3aKII0YCHHBIC MEIIAIOT

0) TFOpEeMHBIC YUHOBHUKH MEIIAOT

8) Kakoe npeamourenne gaer mocjie 0CBOO0XK/IEeHUA B TIOPbMe MpeodpeTeHHoe
oOpa3zoBanue?

a) BO3MOXHOCTbh MPOAOIKUTH IPEOOpEeTeHHE 00pa30BaHUs

0) OoJIbIIIE BOBMOXKHOCTH YCTPOUTHCS Ha paboTy

B) yJIy4IlIaeTCs CaMOOIEHKa

T') LEHHOCTh JpYy3ei/ceMbu

D1 1 10 1 1T

9) Yto Bl miianupyere JejaThb 1Mocjie 0CBOOOKIeHUs1 ?
a) MPOJOJIKUTH TpeodpeTeHue oopa3zoBaHus

0) MpoAOIKUTH yueOy 1 paboTaTh

B) yuuThca U paboTaTh

T') HU TO HU JPYTO€

1) He AyMal emre 00 3ToM
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