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SISSEJUHATUS

Sarivdgistamine on Vviimasel ajal aktuaalne teema. Sellest rddgitakse palju aga véhe
Kirjutatakse ja just see asjaolu, et teema on olnud aktuaalne, ajendaski autorit seda
probleemi ldhemalt uurima. Teema aktuaalsus seisneb ka selles, et sarivagistamist ei ole

Justiitskolledzi 16putdddes senini késitletud.

Autorit huvitab, mis on sarivdgistamise motivaator ja mis paneb neid kurjategijaid sellist
tegu sooritama. Mis on need Kkarakteristikud? Mis pdhjusel kajastatakse
sarivagistamisjuhtumeid Eesti ajakirjanduses nii vdhe? Nendele teemadele p6drab autor

tdhelepanu oma t60 esimeses pooles vottes abiks ka t60 teises pooles ldbi viidud uurimuse.

Viimase 20 aasta jooksul on sellised kuriteod siiski tihedamini esile kerkinud ja kasvanud
teadlikkus meie hulgas elavatest , kiskjatest, kellel ei paista vigistamiseks ja tapmiseks
olevat muud pohjust kui lihtsalt nauding. Sarivégistajad on kerkinud esile ka tdnu politsei

heale to6le, mille kédigus antud kuriteod avastatud on.

Too esimeses peatiikis defineerib autor végistamisjuhtumit, uurib selle pdhjuseid ning
maédratleb mis on sarivigistamine ja kuidas see erineb tavalisest vagistamisjuhtumist.
Oma t60s autor defineerib sarivdgistamist kahe vdi enam végistamisjuhtumit sooritanud

iihe ja sama vigistajaga, arvestades kuritegude vahelist mahajahtumise perioodi.

Autor on esitanud jargmise hiipoteesi:

Enamus vigistamisi pannakse toime alkohoolse joobe seisundis.

Kéesoleva to6 teises pooles kisitleb autor enda poolt lébi viidud kiisitluse tulemusi, mida
viidi 1abi Murru Vangla kinnipeetavatega, kes kannavad karistust korduvalt toime pandud
végistamiste eest. Uurimus koosneb intervjuudest sarivdgistajatega ja nende isiklike
toimikute analiiiisist, kus anti iilevaade sarivdgistaja kéitumise isedrasustest ja selle

toimepanijatest.

T66 10pu osas tutvustab autor moningaid tuntumaid Eesti sarivdgistajaid ja nende toime

pandud kuritegude iiksikasju.



1. SARIVAGISTAMISE MOISTE JA OLEMUS

1.1. Sarivigistamise moiste

Végistamist on alati hinnatud tliheks koige raskemaks isiksusevastaseks kuriteoks ja

seepdrast on karistatud ja karistatakse ka tulevikus végistamise eest rangelt.

Vigistamine on riinnak inimese {ihe pohilise inimdiguse — isikupuutumatuse vastu. See
tuleneb Eesti Vabariigi Eesti Pohiseadus §20 digusest isikupuutumatusele. Vigistamine
kahjustab mitte ainult ohvri fiisilist vaid ka vaimset tervist, kuna kehaline riinne tekitab
hirmu, alandust ja negatiivseid emotsioone. Vilistatud ei ole kehavigastuse voi

psiitihikahdire tekkimine.

Sarivigistamise mdiste on olemas kriminoloogias aga kriminaaldiguses seda ei ole.
Karistusseadustik méadratleb véigistamist jargmiselt:

KarS § 141 kohaselt on véagistamine - inimese tahte vastaselt temaga suguithendusse
astumine vigivallaga v0i dra kasutades tema seisundit, milles ta ei olnud vdimeline

vastupanu osutama v4i toimunust aru saama.

Moistet  végistamine on viimasel ajal laiendatud. Lisaks traditsioonilisele
seksuaalvahekorrale moistetakse selle all ka oraalseksi jms.

Vaatleme erinevust vigistamise ja sarivdgistamise vahel. Mdiste sarivigistamine tdhendab
seda, et kahte vOi enamat végistamisjuhtumit seostatakse ithe ja sama végistajaga

arvestades kuritegude vahelist mahajahtumise perioodi (Patherick 2006: 166).

Kui analiiiisida tavavigistamist ja sarivdgistamist siis on ndha, et tavavagistamise puhul
(umbes 70-90%) tundis ohver riindajad juba varem. Sageli riindavad endised voi praegused
jooma- voi narkokaaslased, endised voi praegused elukaaslased, poiss-SObrad, naabrid,

tuttavad, jt (Traat 2005: 36).



Sama voib delda sarivigistamise kohta. Kuna sarivigistamine on seotud kahte voi rohkem
vigistamisjuhtumitega, kurjategija valib endale sellise ohvri keda ta véga hésti tunneb, kes
soOltub temast nii fuiisiliselt kui ka moraalselt. Nagu autori uurimus néitas, tavaliselt ohvrid
on véga ldhedased kurjategijale, néditeks alaealised sugulased (tiitar, kasutiitar). Kuna
selline ohver oma alaealise abitu seisundi puhul ei sa osutama vastupanu ja tunneb
sOltuvust ja hirmu toimepanija vastu, végistaja kasutades oma voimu, dhvardades vigivalla
ja kasutades seda, astub suguiihendusse korduvalt. Tema on kindel, et ohver ise ei ldhe

politseisse teatama sellest.

Paljudel juhtudel tavaviagistamise puhul toimepanija ei anna endale oma tegudest aru
(tteldes, et kaine paega ei oleks ta seda teinud voi naine ise juhtunus siiiidi), sarivégistaja
ikka mdistab mis ta teeb. Palju tavavigistamisi on juhtunud alkoholi moju all. Moni autor
arvab, et see protsent on 50, teine arvad, et 80, aga iildine arvamus on see, et alkohooljoove
on peamine vigistamis- provotseeriv faktor, kuna alkohol vabastab seksuaalse
agressiivsuse, suurendab selle ning aitab kaasa ka seksuaalsete kuritegude toimepanemisele
(Auvairt 1997: 136).

Sama voib {itelda sarivdgistamise kohta, aga USA teadlaste andmetel on suurem osa neist
kindlasti ette planeeritud, mitte spontaanse. Sarivagistaja kindlasti saab aru oma tegudest,

kuna tema paneb toime korduvalt (Auvéart 1997: 153).

Enamus végistamisi pannakse toime poiste ja meeste poolt tiidrukute ja naiste vastu. USA
andmetel moodustavad naiste poolt toime pandud végistamised kuni 2%, meeste poolt

toimepandud viagistamised moodustavad keskmiselt 98% (Kase).

Vigistamised vOib jagada kaheks vastavalt sellele, kas teo sooritas iiksikisik voi kahest ja

enamast isikust koosnev grupp. Seda nimetatakse - grupiviisiline vigistamine (Kase).

1.2. Vagistamise liigid

Psiihholoog A. Nicholas Groth, 161 végistamise tiipoloogia, mis aitab végistamise

juhtumeid aru saada. See tlipoloogia koosneb jargmistest liikidest:


http://www.enut.ee/lisa/Helve%20Kase%20ettekanne(2).doc

Vihaviiljendav vigistamine

motiiv: viha ja polgus;

riinnaku iseloom: ettekavatsematu, impulsiivne, julm,;

riinnakute regulaarsus: ebaregulaarsed, harvad;

kurjategijale iseloomulik: vaenulikkus naiste vastu;

kurjategija seisund: depressiivne, vihane, tihti eelnevalt alkoholi tarvitanud;
varasem kuritegevus: voib olla karistatud vigivalla kuritegude eest;

ohver: voib olla pigem juhuslik ettesattuja

végivalla kasutamise viis: kasutab rohkesti fiiiisilist joudu, harvem relva;
végivallaakti pikkus: liihiajaline;

ohvri fliiisiline seisund: kehal selged végivalla jéljed;

ohvri psiitihiline seisund: monevorra ndrgem siiii- ja habitunne (Traat 2005: 37).

Voimuviljendav vigistamine

motiiv: soov kontrollida teist inimest, vajadus tunda voimu;

rinnaku iseloom: ettekavatsetud;

riinnakute regulaarsus: korduvad ja voivad aja moddudes sageneda;

kurjategijale  iseloomulik: ~ kahtlemine  oma  mehelikkuses,  jouetus,
ebadnnestumistunne, vigivaldsed seksuaalfantaasiad mida soovib teadlikult ellu
viia.

kurjategija seisund: hirmul, drevil;

varasem kuritegevus: voib olla karistatud seksuaalkuritegude eest;

ohver: vaib olla pigem tuttav

végivalla kasutamise viis: ei kasuta iileméérast fiiiisilist joudu, kiill aga &hvardusi,
kdsutab ohvrit ja annab talle korraldusi, voib kasutada ka relva;

véigivallaakti pikkus: ohvri alandamine vdib kesta tunde, et kurjategija saaks
nautida oma voimu ja kontrolli;

ohvri fiitisiline seisund: kehal ei pruugi olla fiilisilise vigivalla marke;

ohvri psiiiihiline seisund: tugev siilitunne kuna allus kurjategija dhvardustele (Traat

2005: 37).



Sadistlik vigistamine

e motiiv: sisemise tasakaalu saavutamise vajadus vigivaldsete seksuaalfantaasiate
elluviimise lébi;

e riinnaku iseloom: ettekavatsetud, rituaalne;

e rlinnakute regulaarsus: korduvad ja voivad aja moddudes sageneda;

o kurjategijale iseloomulik: agressioonist erootilise elamuse saamine, puudub kontroll
oma sisemiste joudude tile, kuritegu vajalik sisemise tasakaalu loomiseks ja ilmneb
fantaasiates juba teismelise eas;

e kurjategija seisund: ddrmiselt erutatud, sundmotetest haaratud

e varasem kuritegevus: voib olla eelnevalt karistatud végivalla- v3i rituaalsete
kuritegude eest;

e ohver: valitakse enamasti siimboolsete tunnuste alusel;

e vigivalla kasutamise viis: ohvri kédttesaamiseks vOib kasutada relva, ohvri kallal
kasutab erinevat végivalda, iseloomulik orjastamine, piinamine, &didrmuslikel
juhtudel voib ohvri tappa;

o vigivallaakti  pikkus: vOib olla pikaajaline ja kesta pédevi, ohvrit hoitakse
vangistuses;

e ohvri fiiiisiline seisund: kehal ulatuslikud végivalla jéljed;

e ohvri psiitihiline seisund: ellujaédnud ohvri psiiiihiline seisund iiliraske (Traat 2005:

37).

1.3. Tuupiline vigistaja

Vigistajal on instinktihdired, kinnitab psiihhiaater Jiri Ennet. Kas, kus ja millal see
avaldub, soltub sisemiste ja viliste tegurite koosmdjust. Millistel tingimustel
potentsiaalsest vagistajast tegelik végistaja saab, soltub lisaks iihiskonnas valitsevatele
moraalinormidele ja kehtivatele seadusesitetele eelkdige kodust, suhetest vanemate vahel,
vaimu- ja hingetoidust, mida inimene oma kujunemiseas saab. Kui nooruk néeb telerist, et
iiks on kaunis ja kummaline, teine rikas ja ilus, kdigil enne s60ki iihed ja peale sodki teised
daamid, aina uued vallutused ja vahekorrad, siis vermitakse temasse vale mudel, lahkab

Ennet vdgistamise anatoomiat. Mitte koik végistajad ei ole madalalaubalised pooldebiilsed



mehed, kes viégistaja geeni endas kandes ebanormaalse iihiskonna ja kodu mojul
végistajaks kujunevad. Need, kes teismelisele tiitarlapsele kindla mdtte ja kavatsusega
autoukse avavad, vdivad olla pealtniha iisna korralikud pereisad. Igal juhul on neil madal

enesehinnang, kinnitavad hingetohtrid iiksmeelselt (V6drmann 1999).

Oluline on see, kas inimene on endaga rahul. Kui mees jouab alateadlikult voi teadlikult
jareldusele, et ta on kehvavoitu, siis hakkab ta ennast maksma panema ja selle
maksmapanemise teed voivad olla iisna kummalised. Kes ajab taga voimu, kes joukust.
Igal mehel need asjad ei dnnestu ja moni paneb ennast maksma vigistamise 14bi, selgitab
psiihhiaater Jiiri Ennet. Uks iihine joon on neil kdigil - agressiivsus. Agressiivsed on ka
ennast maksma panevad vOimu- ja drimehed. mdnel inimesel v3ib see agressiivsus ilmneda
n-6 ehedal kujul - vdgivalda kasutades - nagu végistajal. Ja pole pohimdttelist vahet, kas ta
véagistab mone teismelise tiitarlapse auto tagaistmel vOi oma naise piihas abieluvoodis -

végistajaks jadb mees ikka (Voormann 1999).

Arusaama, et vigistaja on enamasti tundmatu inimene, liikkavad seksuoloog Imre Rammul
ja paljud seksuaalkuritegusid uurinud kriminoloogid kindlalt timber. Mida noorem on
ohver, seda suurem voib olla trauma. Kriisipsithholoogia tdmbab sotsiaalse piiri 25.
eluaasta kohale. Sealt {ilespoole tulevad traumakogemused - keegi ldhisugulastest v3ib
nditeks surra, selgitab Tiina Naarits. Ja ehkki iihteviisi julm on vigistamine nii 35-aastase,
68-aastase kui ka 15-aastase naise suhtes, voivad koige hullemad tagajéarjed ilmneda just
nooremas eas iile elatud végivalla tottu. See mdjub nii seksuaalsele kui ka perekondlikule
kéitumisele, aga ka enesetunnetusele ja -hinnangule. Kui see juhtub lapsega, siis ta muutub
korraga laps-raugaks. Ta on elus kogenud midagi sellist, mis pole talle midagi andnud, on
teinud vaid valu, selgitab Tallinna politseiprefektuuri psiihholoog Ulle Kalvik. Valu teeb
aga vaid esimene ebameeldiv kogemus (V6drmann 1999).

Varem voi hiljem jouavad vigistamise ohvrid kas doktor Jiiri Enneti, seksuoloog Imre
Rammuli voi1 hoopis kellegi kolmanda juurde. Mida varem see toimub, seda parem. Aga
tihti ei jouagi, sest hébi ja siilitunne sunnivad juhtunu kaugele hingesoppi peitma. Paljudel
juhtudel aga joutakse abini kdverat teed. Pigem koorub see vilja siis, kui naisel on moned
seksuaalfunktsiooni hiired - kas siis suguiha puudumine vdi mingisugune viljendunud
vastumeelsus seksuaalsuse vastu. Kiisimuse: Ega teie suhtes ei ole kasutatud végivalda? -
esitab seksuoloog Imre Rammul aga ka siis, kui naine ei saa orgasmi. Lébielatust

radkimine teeb haiget. Psiihhiaater Jiiri Enneti sonul v3ib porand piltlikult 6eldes pisaratest


http://luup.postimees.ee/luup/99/11/eesti2.shtm
http://luup.postimees.ee/luup/99/11/eesti2.shtm
http://luup.postimees.ee/luup/99/11/eesti2.shtm

marg olla. Viljarddkimine on oluline, vajaduse korral jargneb psiihhoteraapia. Ning, mis
peamine - tuleb vilistada koikvoimalikud seksuaalsusega seotud negatiivsed emotsioonid.
Kindlasti tuleks hoiduda stiiidistustest. Kujutage ette, kui noort naist on just vagistatud, ta
laheb koju ja iitleb emale ning ema teatab selle peale sdjakalt: Ma olen sulle 6elnud, dra kéi
niimoodi riides voi dra kdi ohtuti diskodel, manitseb Imre Rammul. Taunimist véérib
sellisegi ema kéitumine, kes soovitab oma tiitrel vigistamisest ka politseile mitte rddkida,
sest muidu tulevad vigistajad uuesti. Kui naise seksuaalkogemus hakkab pihta vigivallaga,
siis voib talle 10putult rddkida lillelohnast ja sellest, kui ilus on seksuaalelu. See jutt on
kasutu, sest tema alateadvuses ja teadvuses on midagi sellist, mis ei luba tal seda koike

uskuda. Sellisena jadb suur osa elu rodmupoolest elamata (Vodrmann 1999).

Robert Hazelwood, FBI tootaja, tootas vilja végistajate tiipoloogia. Selle aluseks oli FBI
tootajate poolt tabatud végistajate politseitoimikud. Nende jéargi liigitati koik vigistajad 6
tiitipi (Traat 2005: 38).

1. Ennast toestav vigistaja.

e Taotleb iileolekutunnet;

e kasutab minimaalsel kuni moddukal mééral joudu;

e Vigistamise paneb toime endale tuttavas iimbruskonnas;

e sageli luurab pikka aega oma ohvri jérel tutvudes tema paevatoimingutega;

e Ohvriks valib enamasti enda earithma kuuluvaid isikuid.
2. Enesekindel végistaja.

e Viga enesekindel, erinevalt eelnevast;

o Kaiitub viga egotsentriliselt, podramata mingitki tdhelepanu ohvri tunnetele;
e ohvri allutamiseks kasutab iildjuhul keskmist vdi tileméédrast kehalist joudu;
o valib ohvreiks endavanuseid,

¢ riindab kohtades, mis on tema jaoks mugavad ja ohutud,;

e vigistab korduvalt.
3. Kéttemaksuhimuline vigistaja.

¢ Vihkab naisi ja soovib neid karistada ja alandada;
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e riindab naisi eesmirgiga tasuda neile katte kujutletud voi reaalse halva eest, mida
nad végistaja arvates toime pannud,;
e allutab ohvri toote jouga ja on véga végivaldne;

e tavaliselt ei kavanda oma riinnakuid pikalt ette, vaid toimib impulsse ajel.
4. Sadistlik végistaja.

e Soovib ohvrit tiielikult alistada, tekitada talle valu ja hirme;

e erutub nihes ohvri kannatusi;

e motleb tegevusplaani detailideni 14bi;

e ohvriks on tavaliselt tdiesti vodras isik;

e Viga ritualistlik, fantaasia mangib viga olulist rooli tema riinnetes;

e Kkiillalt iseloomulik on sellele vagistajatiiiibile oma ohvri pikaajaline kinnipidamine,
mille kestel vdib piinata oma ohvrit, sh erinevate instrumentide abil, ja psiiiihiline
muserdamine;

e ohvri suhtes rakendab vagivalla, moningatel juhtudel tapmiseni vélja;

e voib oma kuriteod lindile salvestada;

e Kkdige harvaesinevam végistajatiiiip.
5. Impulsiivne vigistaja.

e Riindab juhuse tekkel, sisemurdmise voi rodvimise kdigus;

e tegutseb impulsiivselt;

e Kkasutab vaid minimaalselt joudu;

e lahkub kiiresti siindmuskohalt;

e riindele eelneb sageli alkoholi voi narkootikumide pruukimine;

e moningatel juhtudel jitab ohvri kinniseotuna maha.
6. Grupis tegutsev végistaja.

e Kodige raskemaid kuritegusid, millest voib jadda ohvrile eluks ajaks traumeeriv
kogemus, nii fiiiisiliselt kui ka vaimselt;

e Kurjategija motivatsioon sdltub tema rollist grupis;

e madalama staatusega isik voib olla vagistamise vastu, kuid ei suuda gruppi umber
veenda (Traat 2005: 38).
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1.4. Vigistamise tagajirjed.

Vigistamise tagajarjed puudutavad indiviidi moraalset, psiitihilist, kehalist ja sotsiaalset
seisundit, kui ka tema elustiili. Tagajirgede ulatus on vidga lai, see ulatub halvast
meeleolust enesetappude vOi seksuaalmorvadeni. Vigistamiste tagajirjed olenevad
paljudest asjaoludest:

» kannatanu vanusest,

* eelnevatest seksuaalkogemustest.

* tervislikust seisundist, sh kuriteosiindmuse-aegsest psiiiihilisest seisundist,

* elu stabiilsusest,

* sotsiaalsest taustast,

* vigistaja vigivaldsusest ja tema kditumise isedrasustest (Traat jt 2005: 41).

Vigistamisega kaasneb iildreeglina trauma. Trauma moju ei piirdu iiksnes jirgnevate
pievade ja nddalatega, vaid vOib oma kestvuses jddda ohvrit saatma kuudeks ja aastateks,
kui mitte kogu eluks. Vigistamise pikaajaline mdju voib avalduda ka murtud luude,
rebendite ja elundi vigastusena, voi giinekoloogiliste ja menstruaal-funktsioonide
traumadena, sealhulgas viljatuks jddmisena. Vigistamisjdrgse traumaga viga sageli
kaasnevateks ilminguteks on (Sudus-)unendod, mis jaotuvad oma olemuselt kolme
ildisemasse rithma:

 végistamisjuhtumi ldbielamine ja sellest tuleneva abituse kogemine,

* stimboolsed unendod, mis on seotud kuriteojuhtumi teatud aspekti voi aspektidega,

* kontrolli omamise unendod, kus ohver omab vdimu végistamissituatsiooni voi véagistaja

tile (Traat jt 2005: 41).

Sageli kujunevad ohvritel omamoodi kaitsemehhanismidena vélja erinevad hirmud ja
foobiad. Kui hirmu néol on tegemist normaalse ja kaitsva abinduga, mis aitab inimesi ohu
suhtes hoiatada, siis foobiad vdivad pdhjustada kohanematust ja vdimetust erinevates
situatsioonides kéituda, st ohust hoiatamise asemel ja ohusituatsioonis tdhusa tegutsemise
asemel inimest hoopis ohtu tdugata ning neis situatsioonides tema kéitumise (tdielikult)
halvata. Hirmud ja foobiad vdivad muuhulgas tekkida erinevate fiilisiliste parameetrite ees,
mis ohvrile tema riindajat meenutavad, vOi nditeks erinevate paikade ees, millel on

sarnasust vagistamiskohaga (Traat jt 2005: 41).
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Vigistamine ei tekita trauma mitte ainult végistatu enese jaoks, vaid voib pdhjustada
tosiseid tagajargi ka ohvri perekonna, partneri, sOprade ja teiste suhtes, kes tema
sotsiaalsesse vorgustikku kuuluvad. Oluline on, kellena tajub ohvrit tema (meessoost)
partner - kas ldhedase inimesena, kes on riinnaku tagajérjel kannatada saanud vai lihtsalt

omandina, kelle védartus voib juhtumi tulemusena jaddavalt rikutud olla (Traat jt 2005: 41).

Kas végistamise ndol on tegemist kahetsusvdirse vahejuhtumiga voi leiab partner sellest
kinnitust oma kaaslase halvale ja norgale isiksusele, mida ta on arvanud temal olevat?
Keda nad siiidistavad - ohvrit, iseennast vOi riindajat? On &idrmiselt oluline, et
vigistamisega kokkupuutund paar oleks voimeline sellest juhtumist avameelselt rddkima -
oma tundeid viljendades on vdimalik tuvastada need aspektid, mis o0sapoolte jaoks
probleeme tekitavad ning seelidbi nende tunnete iile suuremat kontrolli saavutada, mistdttu

voib milestus antud ebameeldivale juhtumile tulevikus vihem valusana mdjuda (Traat jt
2005: 41).

Tegelikuks normiks on pigem siiski aga teema véltimine . Arstiteadlased eristavad
vagistamistrauma siindroomis kolm faasi:

1. Algfaas - lithikest aega kestev faas, mille ohver elab ldbi vahetult parast végistamist.
See faas vOib kesta monest pdevast paari nddalani. Selle aja jooksul v3ib ohver olla
hiisteeriline voi vastupidi - {lirahulik, puhkeda siis &kitselt nutma, tunda raskusi
keskendumisel argielu toimingutele, olla kinnine.

2. Kohanemisfaas - seda faasi iseloomustab abitustunne, depressioon, tujukus,
hirmuuneniod, végistamise eitamine, kuriteopaiga véltimine ning kartus suhelda meestega.
3. Lahenduste faas - ohver on iile saamas traumast, ei ela nii intensiivselt tundeid iile.
Ohver moistab, et tuleb edasi elada. Végistamisest iilesaamine v4ib votta viga kaua aega.
Mone uuringu pohjal on veel aasta pdrast végistamist depressioonis ligikaudu 50%
ohvritest, veel kuus aastat pérast vigistamist on umbes 30% ohvritest seksuaalprobleemid
(Traat jt 2005: 41).
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2. SARIVAGISTAJA ISIKSUS JA KAITUMISMUSTRID

Sarivdgistamine on teatud sorti maania: Selle mdju all panevad kurjategijad toime
mitmesuguseid tegusid. Kurjategijad kéituvad vidga erinevalt, mdned jélgivad oma
ohvreid pikema aja jooksul, teised aga riindavad péris ootamatult. See sdltub inimese

isiksusest.

Mida arvata seisukohast, et sarivdgistajad on tihtilugu jddnud lapsepdlves ilma

vanemate armastuseta?

Vigistamise motiivideks voib olla nditeks soov kdtte maksta oma rikutud lapsepdlve
eest ning kuritarvitada inimesi, kes on sarnased selle inimesega, kes lapsepdlves haiget
tegi. Paljud végistajatest on aga kdige alandatumad iihiskonna liikmed, kes asuvad
tthiskondlikul hierarhilisel trepil alumisel pulgal ning kes muutusid selliseks
taiskasvanuna, mitte aga lapsepolves (nditeks sellised inimesed, kes arvavad, et neid
keegi ei austa, neid kellelegi pole vaja jne). Sellised inimesed, reeglina, lihtsalt ei tea ja

ei oska teistmoodi endale teostada oma tihtsust ithiskonnale.

Selleks, et tunda ennast normaalse tihiskonna litkkmena, tunnevad nad vajadust kedagi
alandada ja tunnevad, et neil on vdimalus oma muskuliinsuse teostuseks vigistamise
kaudu. Nende jaoks oluline siinkohal on mitte ainult végivallaakt vaid ka vdimalus

otsustada teise inimese elu iile.

Siis, kui végistatav on ootamatult oma rohujate vastu agressiivne, on ohvri tapmine
ainuke vdimalus péddseda olukorrast tervena. Osad sarivdgistajad vigistavad selle
eesmirgiga, et nendest hiljem ajalehtedes kirjutatakse, nende nimedega hirmutatakse

lapsi jne. Selline soov on omamoodi katse omandada kuulsust ebanormaalsel moel.

Oige on see, et sellised “alandatud ja solvatud” inimesed valivad eelkdige oma
ohvriteks sellised inimeste grupid, kes eriti vastu ei hakka, ehk siis naised, lapsed,
vanurid. Paljud eksperdid kinnitavad, et végistamise ajal ohvri surmaheitlus kutsub

sarivagistajatel esile seksuaalse rahulduse, orgasmi.
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Oma artiklis ,,Végistamine — miiiidid ja tegelikkus”, Sisekaitseakadeemia kriminoloogia
oppejoud Uuno Traat kirjutab, et végistajaist ohtlikuma ja salakavalama allkategooria
moodustavad sarivagistajad. Tema kirjeldab sarivdgistajate motiive, tipsemalt titeldes ,

nelja tiitipilist seksuaalmotivatsiooni elementi:

1. Teravad seksuaalfantaasiad. Kuigi ka paljudel seaduskuulekatel inimestel on
kujunenud seksuaalfantaasiad, ilmnevad seksuaalkurjategijail need eriti teravdatud

kujul. Viimaste fantaasiad aitavad kaasa ohvri objektisutamisele.

2. Siimbolid ehk eredad feteSid. Paljude végistajate psiiithikas ilmneb teatav
stimbolism. Naise mingit kehaosa fetiSeeritakse. Ohvrit ndhakse liksnes objektina, mitte

elusolendina.

3. Rituaalid. Upris tiiiipiline on rituaalide ilmnemine kurjategija kiitumises. Rituaalid
voivad kasvada lausa soltuvuseks. Rituaalide tditmine aitab végistajal kujundada kindlat

jérjepidevalt korduvat kditumismustrid.

4. Sundmétted. Monikord vallutavad siindmotted kogu psiitihika. Mingit kaastunnet

ohvri vastu ei teki (Traat 2003: 24).

Tuleme tagasi kiisimuse juurde — millest saab alguse sarivédgistamine? Kui oletada, et
koik sellised lapsed, kelle lapsepdlv oli armastuseta, on sarivdgistajad, siis vOiks
jareldada, et vahemalt koik lastekodudest périt lapsed on sarivdgistajad, dnneks aga see
pole nii. Sarivdgistaja ei kasva lapsest kes, vaatamata sellele, et tema lapsepdlv oli
raske, suutis ennast realiseerida iihiskonnas. Niiteks laps, kellel olid tugiisikud, kes
pakkusid seda, millest tal peres puudu oli, niditeks austus ja vOimalus
eneserealiseerimiseks. Oluline on see, et hiljem see alaealine tundis ennast sotsiaalselt
kindla isikuna, kes ei pea vigistama selleks, et ennast oluliseks pidada. Mdni protsent
vagistajateks on ka nendest peredest, kus on iilehellitatud lapsed, kes iihel momendil
mingil pohjusel jdid ilma selleta ning teistmoodi elada ei oska. Oletame néiteks, et laps,
keda tugevalt hellitati peres, laheb lopuks kooli. Tulles kooli, kus koik lapsed on
sarnased, talle eraldi tdhelepanu ei osutata ja tema soovidega ei arvestata, kus seega
koik on vastupidine, kui kodus, vOib laps samuti saada psiihholoogilise trauma, mis

tugevalt mgjutab tema edasist arengut.
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Aga mitte mingil juhul ei ole digustatud végistaja onnetust lapsepdlvest pohjustatud soov

kitte maksta, vastasel juhul voib végistajast saada kaitsetu ohver.

Enamusel juhtudest uurides kurjategija siitidi olemist, paljud inimesed, isegi tema
sugulased imestavad, kuidas selline rahulik ja korralik inimene v3ib olla tegelikult selline

julm kurjategija.

Ta elab igapédevaselt hoopis teist elu. Paistes viljas tasakaalukas ja rahulik, on temast hea
arvamus paljudel inimestel ja temaga ei teki konflikte. Niikaua, kui ta mingi eriti julma

teoga vahele ei jaa, ei tdmba ta endale mitte mingit tdhelepanu.

Kuidas aga on vdimalik pddseda sarivdgistaja kdest? Palju rddgitakse sellest, et tuleb
fuitisilisi harjutusi teha, tegeleda enesekaitse vdotete Oppimisega jne. Kuidas aga on
voimalik teha niimoodi, et vigistaja iildse ei pooraks konkreetse inimese peale oma
tdhelepanu ning ei riindaks seda inimest? PShimotteliselt, on see voimalik teatud
kditumise ja sisemise psiihholoogilise seisundi puhul. Eelkdige tuleb olla kindel iseendas,
mitte enesekindlus, mitte jultumus, mitte hullus, vaid sisemine kindel tunne oma

isiksuses, selles, et sul on digus oma elule.

Nagu oli juba mainitud, sarivdgistaja valib endale sellise ohvri, kes on nii fiiiisiliselt kui
ka pstihholoogiliselt ndrk. Riinnak paraliiseerib ohvri, mille tottu ohver jaib abituks ning

ei suuda vastu hakata.

Eksisteerib arvamus, et sarivigistaja isegi kaugelt tunneb sellise inimese psiihholoogilist

norkust, nagu instinktiivselt suhtleb ohvriga, jalgib teda, {iritab leida ndrgad kiiljed.

Sellises juhul tuleb piiiida nididata, et ei karda, tuleb kédituda rahulikult, ettearvestavalt.
Monikord piisab ka pilgust, kus on juba &ra 6eldud, et oled valmis ennast kaitsma, kuna
sul on eesmirgid, mille nimel oled valmis vditlemiseks, riskides oma tervisega. Selline
seisund on tunda kaugelt. See peab vilja paistma juba inimese seest. Uhesdnaga parim

kaitsevahend oleks preventiivne “sisemine joud”, kontroll paanika iile.

Sellise jou vilisvéljunditena vdivad olla sellised teod, mis esialgu paistavad naljakatena,
mida voib kergemeelselt nimetada norkusteks. Naiteks siin voiks olla selline otsus, et kui
tundmatu inimene peaks teiega iihes liftis sditma ning teie kindlalt pakute talle iiksinda

sOitmist. Paistab vélja nagu hirm, et te ei taha riskida, tegelikult on aga selline kindel
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otsus parem, kui otsustate sdita koos ning sdidu ajal tunnete, et kardate. Seda aga
kindlasti markab ka teie tundmatu kaassoitja. Siin tuleb rahuliku hddlega Gelda, et las
teine inimene sdidab praegu, teie aga — hiljem, mitte karjuda, et teie kardate teda ning

kuskile koos ei soida.

Selliseid niiteid v3ib tuua palju, erinevatest valdkondadest — moistlik ettevaatlikkus koos
sOltumatusega erinevatest rumalatest arvamustest tihendavad mitte teie ndrkust, vaid teie
sisemist joudu ning preventiivset valmisolekut hoolitseda oma julgeoleku eest ning

vajadusel ka fiitisiliselt ennast Kaitsta.

1984 - 1986 aastal tegi FBI uurimuse viies ldbi 41 kiisitlust sarivégistajatega, kes olid
seotud 837 vigistamisjuhtumitega. Sellest uurimusest selgus, et enamikus
véagistamisjuhtumite puhul oli kasutatud fiitisilist vdgivalda - 82-92%. Nendest umbes 30%
végistajatest dhvardasid oma ohvrit kiilmrelvaga ja védga harva seda ka kasutasid.
Uurimusest selgus ka, et ohvrid osutasid fiilisilist vastupanu ainult 30% juhtumitest.
Pohiliselt osutati suulist vastupanu, millele kurjategija reageeris dhvardades végivallaga.
Vigistajad kasutasid nelja tiitipi akti: vaginaalne (50%), oraalne (30%), anaalne (5%) ja
katsudes sugu organeid (15%). Enamik végistamisjuhtumitest oli ette planeeritud, fiilisilise
végivalla dhvardamine oli selleks, et saavutada kontroll ohvri iile, enamikus juhtumites ei
olnud kasutatud fiitisilist vagivalda. Intervjuu 16pus selgus, et tegelikult téit rahuldust nad
vigistamisest ei saanud. Uks kolmandik vigistajatest tarvitas alkoholi enne kuriteo

sooritamist (Hazelwood).

Viimati tehtud uurimused niitavad, et enamik sarivégistajatest tunnevad, et nende
lapsepdlv oli dnnelik aga peremeheks kodus oli tavaliselt keegi naisterahvas. Uldjuhul
suhted vanematega vdaga head. Haridustase enamasti kesk ja kes-keri. Abielus (50%) ja
lahutatud (50%). Kaaskodanikega suhted sobralikud (Stepanenko 2000).

Paljudel on tekkinud vale arusaam sarivégistajatest. Allpool on vilja toodud levinuimad

véagistamise miitidid ja tegelikkus.

1. Vigistajad on voérad mehed. Paljudes riikides tehtud ohvriuuringud on juba
aastakiimneid vidga veenvalt ndidanud, et enamikus végistamisjuhtudes (u 70...90%) tundis
ohver riindajat varem. Sageli riindavad just endised vOi praegused jooma- vOi

narkokaaslased, endised voi praegused elukaaslased, poiss-sdbrad, tuttavad jt. Just asjaolu,

17


http://users.omskreg.ru/~j72tar/artsex.html

et vigistaja on ohvrile enamasti tuttav, toobki kaasa vaadeldava kuriteoliigi latentsuse.
Sestap avaldub ka végistamistes végivallakuritegevust uurides avastatud kditumismuster,

mille jérgi véigivallategu pannakse iildjuhul toime tuttava isiku vastu.

2. Naised soovivad alateadvuslikult, et neid vigisi voetaks. Nimetatud viidet
Kritiseerivad eriti teravalt feministidest teadlased, ent ka teised. Kui jatta véga tliksikud
enamasti pstiihiliste héiretega isendid vilja, ei ole tervetel naistel alateadvuslikke masoh-
histlikke tendentse leitud.

3. Juhul kui naine ei pane meeleheitlikult vastu ega karju valjusti appi, on ta nous.
Vigistamise ohvreid uurinud meedikud ja psiihholoogid védidavad aga, et sageli

blokeerivad ootamatust riindest tingitud sokk ja hirm keelepaelad ning vastupanuvdime.

4. Vigistatakse ainult noori naisi. Maailma statistika veenab aga, et végistamisohvrite

vanus ulatub 4 kuust kuni 92 aastani.

5. Vigistamine pannakse toime kuskil himaras pargisopis, metsateel, podsastikus voi
mujal hoonetest kaugel. Tegelikult vagistatakse enamasti ruumides, sh kas {ihiselamus,
ohvri vai pahategija kodus vms kohas. Kui seisukoht, et végistatud on eelkdige ruumides,
on leidnud kinnitust paljudes sooja kliimaga riikides korraldatud uuringutes, siis seda enam
toimib see seisukoht Eesti kohta. Ei kehti ka arvamus, et vigistamishooaeg algab alles siis,
kui ,,métas on dra kuivanud".

6. Vigistamine on libi sekundite jooksul. Tegelikult kestavad végistamised mérksa
kauem, monikord pdevi, ja ohvrit riinnatakse korduvalt. Niiteks kestab Ameerika
Uhendriikides tehtud arvukate uurimuste jirgi vigistamine keskmiselt 4 tundi.

7. Vigistaja on mees, kellel pole kaua olnud seksuaalsuhteid. Uurimustest on ilmnenud,
et enamikul végistajaist oli seksuaalsuhe: nad olid kas abielus, neil oli tiidruksdber, armuke
vms. Veelgi rohkem, tunnustatumaid vagistamisprobleemide uurijaid Nicholas Groth
véidab, et végistaja on eelkdige emotsionaalsete probleemidega isik, kelle jaoks seks on
teisejarguline. Vigistamisega piiiiab ta lahendada oma isiklikke probleeme, nautida véimu,
tileolekutunnet ja kontrolli ohvri iile.

8. Vigistaja on vaimuhaige isik. See miiiit on kestnud eriti kaua ja jouliselt.
Pohjalikumad uuringud on voimaldanud véita, et enamik végistajaid ei ole vaimuhaiged,

vaid inimesed, kelle vaartushinnanguis, moraalis ja arusaamades naissoo kohta voib
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kahelda. Ainult umbes 5% voi vidhem végistajaist on vaimselt haiged inimesed (Traat
2003: 25).
Seksuaalkuritegevus jaib siiski endiselt kuritegevuse vihe uuritud valdkonnaks, mida tuleb

stigavuti ja jarjepidevalt edasi uurida ning seda ka Eestis (Traat 2003: 25).

Sarivégistaja erineb paljustki tavavégistajast. Teda voib lausa nimetada proffesionaaliks,
kuna tihti plaanib ta oma kuritegu detailselt ette peites osavalt oma jéljed, kahtlusi jatmata.
Tihti  on  sarivdgistajad  eelnevalt  Kkaristatud  pisikuritegude  eest.  Palju
sarivagistamisjuhtumeid pannakse toime ohvri kodus, kuna see on kurjategijale kdige
mugavam (Patherick 2006: 170).

Sarivigistaja on iildjuhul seksuaal-ja psiiiihilise hdiretega inimene ning agressiivne isiksus
(Auviirt 1997: 111, 140).

Seksuaalhiireid on erinevaid. Erinevad on ka neid esile kutsuvad pohjused. Seksuaalseid
hiireid ja hélbeid eristatakse nende pdhjuste pohigruppide jargi:

1. Bioloogilised pohjused.

2. Vanusest tulenevat pohjused.

3. Psiitihilised pohjused.

4. Sotsikultuurilised pohjused.

5. Psiihhopatoloogilised pdhjused (Auvédrt 1997: 116).

Miks sarivdgistaja on tavaliselt psiiiihiliste hdiretega inimene? Pohjused on erinevad.
Naiteks perekondlikud pdhjused. Lapsepdlves jai vajaka vanemlik hool, vanemate
ebadnnestunud abielu, ihe voi mdlema vanema kaotus varases nooruses, ema iileméirane

domineerimine perekonnas voi varased konfliktid kodus (Auvaart 1997: 116).

Samuti psiiithika hédirete pohjuseks voib olla madal enesehinnang, seksuaalne pidurdus,
psithhopatoloogia, psiihhoseksuaalsed traumad, nagu végistamine jne (Auvéirt 1997:

116).

Seksuaalhdirete pstiiihiliste pdhjuste hulgas on eriline koht mitmesugustel hirmudel: hirm

abielu, suguakti voi seksuaalse ebaedu eest, hirm ebaedu ees konkreetse partneriga voi
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konkreetses situatsioonis, hirm korduma ebaedu ees jms. Neid hirme voimendavad viir

ettekujutus seksuaalelust, seksuaalse autoidentifitseerituse hiired (Auvaart 1997: 116).

Uks sagedamini esinevatest foobiatest on hirm seksuaalse ebaedu ees, mis tekib inimestel,
kellel pole kunagi seksuaalset ebaedu olnud, kuid kes kogu aeg seda kardavad (Auvéart
1997: 1186).

Seksuaalse edu hirm tekib sagedamini pessimistliku iseloomuga isikutel. Ebadige
kasvatuse tottu lapsepdlves puudub neil inimestel usk edu saavutamise voimalikkusesse.
Kui aga edu on saavutatud voi saavutatakse, tekib uus hirm, et "sellest niikuinii midagi

head ei tule” (Auvéairt 1997: 116).

Kiillaltki sageli aga viivad sellised hirmud ebatiilipilise seksuaalse kaitumiseni,

seksuaalsete hilvete voi kuritegudeni (Auvairt 1997: 116).

Seksuaalhdired, mis tulenevad psiiiihikast, on viga erinevad ja ka nende konkreetsed
pdhjused on erinevad, nditeks pikaajaline paus seksuaalelus ja varasemate seksuaalsuhete
lagunemine. Seksuaalsed héired vdivad olla vaimuhaiguse liheks stimptomiks. Enamik
uurijaid on seisukohal, et hilvetega isiksusi on kurjategijate hulgas tunduvalt rohkem Kkui

mittekurjategijate hulgas (Savino 2005: 301).

Kokkuvotteks voib litelda, et pstiiihilised hidired avaldavad olulist mdju seksuaalsele
suhtumisele, seksuaalsetele suhetele ja inimese kditumisele. Nende anomaalisaste mojust

seksuaalkuritegudele voib eraldada jargmised aspektid:

- juba varases nooruses v3ib meestel tekitada vair ettekujutus naisest kui dhvardavast ja
havitavast joust. Seoses sellega votab ta iga naissoo esindaja suhtes kaitsepositsiooni, sest
parim viis kaitseks on riinnak. Sellest tulenebki, et paljud vigistamised on sooritanud
anomaalsed kurjategijad ja neid végistamisi on saatnud peks ning kannatanu monitamine;

- psiiithikahdired segavad normaalsete suhete kehtestamist vastussugupoolega. Siin mingib
negatiivset rooli debiilsus. Debiilikutel on mdtlemine ja kdne héiritud, vaimne areng maha
jaanud, sonade ja teadmiste varu vaikne, sdnade ebadige iitlemine, kdne defektid, neil
puuduvad paljud vajalikud teadmised. Nende liikumine on aeglane, liigutused on
nurgelised, liheiilbalised, miimika ja pantomiimika monotoonne. Neile on iseloomulik

tuim, maskitaoline ndgu, vahel on moonutatud kolju kuju, vidlimus on Kkorratu,
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elementaarseid sanitaar-hiigieenindudeid ei jirgi. Koik see takistab normaalsete suhete
loomist naiste ja neidudega. Voib esineda pilkeid viimaste poolt. Seega debiilikutel
puuduvad sagedamini kui tervetel inimestel voimalused rahuldada oma seksuaalvajadused

normaalsel teel ja seetdttu podrduvad nad vigivalla poole (Savino 2005: 303).

Tuleb rohutada, et psiitihilised anomaaliad raskendavad selliste sotsiaalsete normide
omandamist, mis reguleerivad sugudevahelisi suhteid. Kuid seda asjaolu ei tule vaadata

isoleeritult, vaid kontekstis koigi tilejaanud suhetega (Savino 2005: 302).

Sotsiaalpsiihholoogilises plaanis on psiiithikaanomaaliatega inimesed voorandunud
sotsiaalselt heaks kiidetud vaartustest ja vdikestest gruppidest enam kui terved inimesed.
Nad on vilja liilitatud normaalsest suhtlemisest ega ole mikrokeskkonda adapteerunud. See
toimub sellepérast, et neil on kiillalt ndrk adapteerumisvdime ja et kiillaltki sageli tdukab
keskkond ise nad eemale. Seepédrast on ennetav tegevus nende suhtes raskendatud. Mida
halvemini inimene on adapteerunud, seda raskem on hoida teda sooritamast {ihiskonna-

vastaseid tegusid (Quinsey 1998: 127).

Loomulikult mingit fataalsust psiitihiliste héiretega isikute puhul, nagu muide ka tervete

inimeste puhul, ei ole. Toodud tendentsid esinevad vaid gruppide tasemel.

Nagu oli juba mainitud, sarivdgistaja on agressiivne isiksus. Agressiivsete inimeste
uurimus on ndidanud, et neil on ndrk enesekontroll, kdrgenenud valmisolek hirmuks,
seksuaalse-ja tundemaailma eraldumine, seksuaalsete kontaktide agressiivne iseloom,
millega kaasneb hirm olla naisest sdltuv. Sellel juhul on seksuaalsete kuritegude aluseks
lihtsalt kaitse. Osa teadlasi arvab, et lapsepdlves kogetud agressiivsus siilib vanemas eas ja

kandub edasi polvest polve (Auvadrt 1997: 116).
Kokku véttes tuleb tunnistada, et vigistamise {iheks peamiseks pohjuseks on agressiivsus.

Agressiivsus voib olla patoloogiline isiksuse joon, kuid ta vdib olla ka inimese

vastusreaktsiooniks dhvardusele.
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3. UURIMUS

Uurimuse eesmirgiks on anda iilevaade sarivdgistaja kditumise isedrasustest ja selle
toimepanijatest. Uurimuse objekt on sarivigistajad ning uurimuse aine on sariviagistamine.
Oma to0s autor kasutas jargmise hiipoteesi: Enamus végistamisi pannakse toime
alkohoolse joobe seisundis. Autor uuris végistajaid, kes kannavad vangistust Murru
Vanglas, otsides nende hulgas sarivigistajaid. Tulemusena leidis autor 13 sarivégistajat ja
analiiiisis nende toimikud. Viis 1dbi intervjuu viie sarivdgistajaga, alustades lihtsatest
kiisimustest nagu nimi, vanus, rahvus, tookoht ja igapdeva elu. Need on kiisimused,
millega ehitas autor kinnipeetava ning enda vahel sdbraliku Shkkonna, millest edasi
minnes kiisimusteni, mis puudutavad toime pandud kuritegu, et oleks karistuskandjal
lihtsam end avada, ebamugavustunnet tekitamata. Kiisimusi oli lahtised, kinnised ning
poolkinnised. Kiisitlus toimus nii eestlaste kui ka venelastega. Analiiiisi osas on vilja

toodud 5 intervjuu tulemused. Ulejiinud 8 kinni peetavat keeldusid vastamast.

3.1. Uurimuse meetod

Uurimus koosneb intervjuudest sarivégistajatega ning nende isiklike toimikute analiiiisist.
Autori eemérk on uurida, kinnipeetavate kohtulahendeid, vestelda nendega ning vélja
uurida, kas nad tunnistavad end siiiidi, mille eest kannavad karistust, kui pikk karistus
madrati ning miks nad selle toime panid. Nende materjalide ja kinnipeetavate isiklike
toimikute pdhjal saab autor analiilisida nende poolt toime pandud vigistamise liiki
toetudes A. Nicholas Groth’i végistamiste tiipoloogiale, uurida 1dhemalt kditumismustreid
ja isiksust. Samuti piitiab autor vilja selgitada sarivégistajate motiivid, seost ohvritega,
psiitihilist seisundit ning nende kuriteo toimepanemise seisundi — alkoholi ja narkootiliste

ainete joobeastme.
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3.2. Intervjuude tulemused ja analiiiis

Kinnipeetav nr. 1
Vanus : 50

Rahvus : venelane

Elukoht : Voru

Haridus : keskharidus (10 klassi)

Hobid: sport

Perekond :

e Abielus: Naine ja 5 last (3 tiitart, 2 poega)

Lapsepolv :

e Kasvas iiles kolme lapselises peres, kus kasvatajaks oli vanaema ja pere toitjaks ema,
kes pidevalt tool viibis ja laste kasvatamisest suurt osa ei votnud. Lapsepdlv oli
onnelik, puudust millestki ei tundnud. Suhted sugulastega olid head. Oppetulemused
koolis viga head. Tegeles spordiga (kergejoustik). Sopru oli palju ja head suhted
nendegagi. Samuti votsid suurt osa tema kasvatamisest ka vanemate ded, kes lapsele
tegemisi jilgisid, mis lapses aga tihtipeale hirmu tekitas.

Noorusajal oli antud kinnipeetaval ldhedasemad suhted iihe naisterahvaga, kes hiljem
teise mehega suhet alustas.

Tookoht : autoremont

Eelnevalt kriminaalselt karistatud: -

Soltuvus pornograafiast: ei

Seotus ohvriga : tiitar

Ohvri vanusegrupp : 13-15

Kuriteo toimepanemise koht ja aeg : kodu, 1994-1996.a.

Tunnistab end siitidi voi mitte : ei

Psiitihiline seisund : korras

Viibitud seisund (alkohoolse voi narkootilise joobe all) : alkohoolse joobe seisundis

Viis : kasutades tiitre abitut seisundit ja dhvardades fiiiisilise végivallaga

Kohtuotsus (karistuse pikkus) : 4 a.

Elu vanglas: vaikne, ei tekita kaasvangidega konflikte. Soov vaikselt ja rahulikult karistust

ara kanda.

23



Kinnipeetava sonul tahtis tiitar kodust vilja kolida, endast palju vanema poiss-sobra
juurde. Tiitar joudis koju pidevalt hilja 66sel, mis isale meelehdrmi tekitas ja tiitre suhtes
vigivalda kasutama sundis. Tiitar véitis enda kaitseks isale, et on juba piisavalt
tédiskasvanud otsustamaks kus ta kdib ja kellaga 66d veedab.

Isiklik toimik: 1994-1996.aasta jooksul peksis oma naist ning astus vagivaldselt suguiihte

korduvalt kasutiitrega, kasutades viimase abitut seisundit-alaealine.

Ulaltoodust intervjuudest ning isiklikust toimikust kasutatud andmete pdhjal leiab autor, et
kui médratleda végistamise liiki kasutades A. Nicholas Groth’i végistamise tiipoloogiat,
siis kinnipeetav nr 1 puhul on tegu iileolekuvigistamisega, kus motiiviks oli soov
kontrollida teist, vajadus tunda voimu. Selleks andis pdhjust kasutiitre vastuhakk ja
viimase plaan kodust vilja kolida, teise mehe juurde. Kuna kinnipeetav oli ka lapsepdlves
»haiste voimu all” siis v0ib ka siin tagant tdukavaks jouks lugeda kasutiitre soovi kontrolli

enda kées hoida ja ise otsuseid vastu votta.

Riinnakud olid korduvad.

Uleolekuvigistamise puhul on kurjategijale iseloomulik kahtlemine oma mehelikkuses,
jouetus ning ebadnnestumistunne, seda kdike voib ka antud kinnipeetava puhul tdheldada-
ebadnnestunud suhe lapsepolves, liles kasvamine ,,naiste voimu all”, mis tekitas hirmu,
kasutiitre voimuhaaramine.

Ohver oli tuttav ja fliiisilisi vigivalla ei olnud

Kinnipeetav nr. 2
Vanus : 39
Rahvus : eestlane
Elukoht : Tartu

Haridus : algharidus (8 klassi)

Hobid: tehnika

Perekond :

e Abielus: Naine ja 8 last (2 tiitart, 6 poega)

e Ema, isa, vend

Lapsepolv :

e Kasvatas tiddi, kuna ema oli t66ga hoivatud. Enamik ajast oli laps omapdiid, rahuliku

loomuga ja harjunud olema omaette. Tundis ennast dnnelikuna, kuna perekonna elu oli
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heal jarjel. Isa oli védgivaldne ega elanud perega koos ja lapsega suhted puudusid. Oli
palju sopru, kes kinnipeetavat negatiivselt mojutasid, sattus vagi. Oli mitmeid naissoost
sopru, kes suhtes olid pigem ise algatajad pooled, kuna Kinnipeetav ise on kinnise
loomuga, suhtes iildjuhul purunesid teiste naiste algatusel, kus viimased liksid iile uude
suhtesse. Tookoht : autojuht

Eelnevalt kriminaalselt karistatud: 3 korda, vargus

Soltuvus pornograafiast: ei

Seotus ohvriga : kasutitar

Ohvri vanusegrupp : 11

Kuriteo toimepanemise koht ja aeg : kodu, auto, 2001 a.

Tunnistab end siitidi voi mitte : ei

Psiiiihiline seisund : korras

Viibitud seisund (alkohoolse voi narkootilise joobe all) : alkohoolse joobe seisundis

Viis : kasutades lapseealise noorust.

Kohtuotsus (karistuse pikkus) : 9 a.

Elu vanglas: probleeme ei ole, kontakteerub teiste kinnipeetavatega. Vangla osas, kus ta

hetkel viibib on véga rahul, pole ettekirjutusi.

Kinnipeetava sonul oli kasutiitar talle vooras, kel oli kasuisasse halb suhtumine.
Kinnipeetav ei tunne fliiisilist tommet kasutiitre vastu ning véidab, et pole kasutanud tiitre

suhtes fiitisilist vagivalda.

Isiklik toimik: 2001.aastal Jogeva maakonnas astus suguiihte 11-aastase tiidrukuga,
kasutades dra ohvri lapseealist noorust, sellest tulenevalt abitut seisundit ja kannatanu
perekondlikku ja majanduslikku sdltuvust kinnipeetavast. Kinnipeetav tekitas ohvris

fiitisilist valu, vastikustunnet, mis viis kannatanu suitsiidmotete- ja katseni.

Teistkordselt kasutas kinnipeetav oma kasutiitart 12-aastaseks saamise siinnipdeval,

korvalatidnavas autos, mis viis tiidruku enesetapu katseni.
Seega pani Kkinnipeetav toime inimese tahte vastaselt suguiihte astumise, kasutades

seejuures végivalda, kus ohver ei olnud vdimeline osutama vastupanu ja toimunust aru

saama. See tegu on toime pandud noorema, kui 18-aastase isiku suhtes, kus tegu on viinud
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kannatanu enesetapukatseteni isiku poolt, kes on varem toime pannud vigistamise- §141 Ig
2p1,5, 6 jirgi kvalifitseeriva kuriteo.

Kuriteos stitidistatu oma stitid ei tunnista.

Autor leiab, et vastavalt A. Nicholas Groth’i védgistamise tlipoloogiat kasutades on
kinnipeetava number kaks puhul tegemist iileolekuvégistamisega, kus on motiiviks

kontrollida voimu, mida tingis halb suhtumine kasutiitrel isa vastu.

Riinnakute iseloom oli ettekavatsetud- autos korvaltdnaval. Riinnakud olid regulaarsed.

Kurjategija vois kahelda oma mehelikkuses, mida vois soosida ebadnnestunud suhted
nooruses, kus tiidruksdbrad teise mehe pédrast temaga suhte 10petasid, kasutiitre halb

suhtumine.

Ohver oli tuttav, keda dhvardati vagivallaga. Ohvri fiilisilise seisundi puhul puudusid
végivalla margid, kuid ohvri psiiihiline seisund oli vdga raske, mis viis korduvalt

enesetapu katseteni.

Kinnipeetav nr. 3
Vanus : 47

Rahvus : venelane

Elukoht : Narva

Haridus : kesk-eriharidus

Hobid: tehnika

Perekond :

e Abielus: Naine ja last (2 tiitart)

Lapsepolv :

e Kasvatas vanaema ja vanaisa, kellega suhted olid head. Koolis oli palju sdpru ning
opitulemused head. Naissoost sdpru ei olnud. Tiidrukud meeldisid talle aga tema neile
mitte. Kinnipeetava sonul oli lapsepdlv onnelik. Hakkas varakult tarbima alkoholi ning
suitsetama.

Tookoht : ehitaja

Eelnevalt kriminaalselt karistatud: ei ole

Soltuvus pornograafiast: ei
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Seotus ohvriga : tiitar

Ohvri vanusegrupp : alaealine

Kuriteo toimepanemise koht ja aeg : kodus (66sel), 2001- 2005 a.
Tunnistab end siiiidi v0i mitte : osaliselt

Psiiiihiline seisund : rahulik

Viibitud seisund (alkohoolse vdi narkootilise joobe all) : -

Viis : kasutades lapseealise noorust.

Kohtuotsus (karistuse pikkus) : 9 a.

Elu vanglas: koguaeg vaikne ja rahulik. Konflikte endale ei otsi

Isiklik toimik: 2001.a astus kinnipeetav olles alkoholi joobes végivaldset suguiihte oma
kasutiitrega tema toas, dhvardades tiidrukut vastupanu korral tapmisega, kasutades &ra
tiidruku abitut seisundit-invaliid.

Kinnipeetav pani toime kaks §141 1g 2 p 6 jéargi kvalifitseeriva kuriteo-végistamise, S.0
inimese tahte vastaselt temaga vigivaldselt suguiihte astumine, mida on korda pandud

korduvalt. Kinnipeetav oma siiiid ei tunnista.

Kinnipeetav végistas oma kasutiitart paar korda néddalas, ajal, mil lapse ema kodust dra oli,
kutsudes vahel tudrukut ka keldrisse, kus ta viimsel kded kinni sidus. Tidruk tundis

kasuisa vastu hirmu, kuna kuriteo ajal &hvardati teda noaga.

Autor leiab, et vastavalt A. Nicholas Groth’i végistamise tiipoloogiale on selgi korral
tegemist iileolekuvigistamisega, kus motiiviks voib lugeda soovi kontrollida teist inimest,
milleks vdis pohjust anda lapsepdlves dra pdlatus tiidrukute poolt, see soosis ka kahtluste

tekkimises oma mehelikkuses ning viha naiste vastu.

Riinnakute iseloom ettekavatsetud, regulaarne, ajal, mil lapse ema kodust &ra oli.
Vigivalla kasutamise viisi puhul kasutati dhvardusi, nii sonalisi, kui ka noa abil, relva
kasutamisena voib lugeda ka végivaldse suguiihte astumise ajaks kinnisidumist keldris.
Ohvril fiitisilise vagivalla mirke ei tdheldatud, kiill aga viimase psiiiihiline seisund oli

sttitunne kasuisale allumises mis tekitas hirmu.

27



Kinnipeetav nr. 4
Vanus : 55
Rahvus : eestlane

Elukoht : Saaremaa

Haridus : keskharidus

Hobid: tehnika

Perekond :

e lahutatud: 4 last (2 tiitart, 2 poega)

e ema, vanem Ode

Lapsepolv :

e Kasvatas vanaema ja ema, isa ei olnud.. Kasvatajaks rohkem oli vanaema, kuna ema
viibis koguaeg t661. Laps oli rahulik ja vaikne, seltsiv ja sobralik. Sopradega olid head
suhted. Tiidrukutega suhted vdga head.

Tookoht : ehitaja, autojuht

Eelnevalt kriminaalselt karistatud: 1 kord

Soltuvus pornograafiast: ei

Seotus ohvriga : kasutiitar

Ohvri vanusegrupp : 11 a.

Kuriteo toimepanemise koht ja aeg : kodu , 2002- 2003 a.

Tunnistab end siiiidi vo1 mitte : ei

Psiitihiline seisund : rahulik

Viibitud seisund (alkohoolse voi narkootilise joobe all) : alkoholi joobes

Viis : kasutades lapseealise noorust.

Kohtuotsus (karistuse pikkus) : 6 a. 6 k.

Elu vanglas: probleeme teiste kinnipeetavatega ei ole kuna tema eluosakonnas koik

kannavad karistust sama teo eest. Esmamulje sobralik.

Kinnipeetava sonul oli tema abielu dnnetu, pidevad konfliktid abikaasaga, mis viis pere
purunemiseni ja alkoholi tiheda tarbimiseni. Naine kolis teise mehe juurde, jéttes neli last
mehe kasvatada. Aastaid hiljem leidis uue naise, kellega alustas uut kooselu. Naisterahval
oli tiitar, kellega mehel olid head suhted. Naise véitel ei pakkunud mees talle rahuldust,

naine tarbis alkoholi ning viibis palju teiste meeste seltskonnas, mida naine pohjendas
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paratamatusega. Finantsiliselt oli kinnipeetav naisest soltuv. Fiitisilist vdgivalda ei ole ta

enda sonul kasutlitre ja naise puhul tarvitanud.

Isiklik toimik: 2002-2003.a astus kinnipeetav korduvalt suguiihte 11-aastase tiidrukuga,
olles joobes seisundis. Tiidruk ei olnud vdimeline mdistma tema suhtes toime pandud
seksuaalsete tegude olemust ja tdhendust, kuna tema psiitihilise ja sotsiaalse arengu tase ei
voimalda mdista seksuaalsuse siigavamat tdhendust. Tiidruk ei olnud voimeline osutama

aktiivset vastupanu, selged jiljed vagivalla jdljed kehal.

Kuriteos siitidistatu end siiiidi ei tunnista.
Alates 2004.aastast on tlidruk psiihhiaatrilisel ravil jairgmiste kaebustega: unehiired, dised
hirmud, kartus tksi kodus olla, tdhelepanu- ja kontsentratsiooni hdired, dppeedukuse

langus, kinnisus.

Diagnoos: pikaajaline depressiivne reaktsioon.

Autor leiab, et vastavalt A. Nicholas Groth’i végistamise tiipoloogiale on antud juhtumis

marke nii vihavéagistamisest kui ka tileolekuvégistamisega

Vihavigistamisele viitab selgelt motiiv, kus kinnipeetaval on viha ja pdlgus naiste vastu,
mida tingis eelmise naise kodust lahkumine, jittes mehe nelja lapsega maha. Viha
tekitajana toob autor vilja ka uue naise rahuldamatus ning viimase soovimatuse suhet
parandada.

Riinnakute iseloom ettekavatsematu ning kurjategijale vaib iseloomulikuks jooneks lugeda

ka vaenulikkust naiste vastu.

Kurjategija seisund puhul toob autor vélja alkoholi joobe seisundi ning vigivalla
kasutamise viisi puhul rohke fiilisilise jou kasutamise, millele viitavad fiiiisilise jou
tarvitamise jdljed ohvri kehal, see koik viitab vihavigistamise tiilibile. Kurjategija
iseloomulikud jooned, milleks on kahtlused mehelikkuses ja ebadnnestumise tunne
viitavad aga iileolekuvigistamise tiiiibile. Uleolekuvigistamisele viitab ohvri psiiiihiline

seisund, mis on iiliraske- 2004.aastast ohver psiihhiaatrilisel ravil.
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Kinnipeetav nr. 5
Vanus : 53
Rahvus : eestlane
Elukoht : Parnu

Haridus : keskharidus

Hobid: sport

Perekond :

e Odejavend

Lapsepdlv :

Kasvas iiles lastekodus, kus vididab, et lapsepdlv oli onnelik. Puudusid suhted vennaga kuid
Oega seevastu olid védga soojad suhted, peetakse kontakti siianigi. Koolis oli aktiivne,
suhted eakaaslastega olid head.

Tookoht : ehitaja

Eelnevalt kriminaalselt karistatud: 10 korda, vargus

Soltuvus pornograafiast: ei

Seotus ohvriga : vOdras inimene

Ohvri vanusegrupp : 29

Kuriteo toimepanemise koht ja aeg : kodus, 2000- 2003.a.

Tunnistab end siitidi voi mitte : ei

Psiiiihiline seisund : rahulik

Viibitud seisund (alkohoolse voi narkootilise joobe all) : alkoholi joobes

Viis : kasutades ohvri abitut seisundit (invaliid).

Kohtuotsus (karistuse pikkus) : 9 a.

Elu vanglas: kditumine on korralik konflikte endale ei otsi, pidevalt omaette.

Kinnipeetava sdnul oli ohver vodras inimene, kellega tutvus tinaval, poe juures, kust edasi
mindi naise juurde, kes ise oli kurt-tumm. Tarvitati koos rohkes koguses viina. Nii kohtuti
kolme aasta jooksul mitu korda. Viimasel hommikul, kui kinnipeetav tal lahkuda palus,
kuna tal olid sobrad kiilla tulemas, siis naine keeldus ja palus veel iihte pdeva kinnipeetava
korteris viibida. Nii viskas kinnipeetav naise oma kodust vélja. Hiljem siilidistati meest

végistamises.

Isiklik toimik: 2000.aastal astus vigivaldset suguiihte naisterahvaga, olles alkoholi joobes.

Ohver oli invaliid.
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Kuriteos stitidistatu oma siitid ei tunnista.

Autor leiab, et vastavalt A. Nicholas Groth’i vigistamise tiipoloogiale on kinnipeetava nr.
5 puhul on viiteid vihavagistamisest, kus kuriteo toime panemise ajal oldi alkoholi joobes.
Seotus ohvriga, kelleks oli praktiliselt vooras inimene ja riinnakute ebaregulaarsus.

Antud juhtumi puhul on vihe informatsiooni kuriteost, mille puhul on raske mairatleda

vigistamise tiilipi.

3.3. Uurimuse kokkuvote

Koigi viite juhtumit analiiiisides leidis autor, et iihegi juhtumi puhul ei esine nn.
puhtakujulist végistamise tiitipi. Iga juhtumi puhul esines viiteid nii viha-, kui ka
tileolekuvégistamisest. Autor mdirkas, et koigi viie kuriteo toimepanemise ajal oldi
alkoholijoobes. Samuti mérkas autor, et koigi viie kurjategija puhul on lapsepdlves kokku
puututud pettumustes naistega - iileskasvamine naiste poolt (kinnipeetava nr.1) tekitatud
hirmu all, samuti oli koigil kinnipeetavatel ebadnnestunud suhted vastassugupoolega. Viie
kinnipeetava haridustase mitte kdrgem kui keskharidus ning nelja kinnipeetava seotus

ohvriga oli perekondlik.

Mairkimisvddrne on ka kurjategijale iseloomulikud jooned, kus vidhemalt pooltel
kiisitletutes mérkas autor juhtumeid analiiiisides, et kaheldi oma mehelikkuses, tunti

jouetus ning ebadnnestumistunnet.

3.4. Uurimuse iildtulemused
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Tabel 1. Murru Vangla sarivégistajad

OHVRID JA VAGISTAJAD KURITEO ) OHVRITE JA
TOIMEPANEMISE AJAL VAGISTAJATE ARV

Kurjategijate arv 13
Ohvrite tldarv 28
Keskmine ohvrite arv 2
Ohvrite keskmine vanus 16
Kurjategija keskmine vanus 45
Kurjategijate keskmine haridus Keskharidus
Kurjategija rahvus:

1. Venelasi 3

2. Eestlasi 8

3. Muud 2
Abielus (kurjategija) 6
Vallaline (kurjategija) 7
Tooga (kurjategija) 2
Tootu (kurjategija) 11
Vigistamise ajal kaine (kurjategija) 3
Vigistamise ajal joobes (kurjategija) 10
Ennem kriminaal- korras karistatud 9
Ennem kriminaal- korras karistamata 4
Ohver oli tuttav 11
Ohver ei olnud tuttav 2
Ennast siitidi tunnistab 2
Ennast siitidi ei tunnista 11
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4. Tuntumad sarivigistajad

Sissejuhatus

,Laura Showalter... Dorcas Callen- Need nimed ei tdhenda minu jaoks mitte kui midagi”

(Berry-Dee 1998: 87)

See kommentaar peegeldab sarivigistaja ja morvari Harvey Louis Carignan’i suhtumist
oma ohvritesse. Alates aastast 1940 on ta végistanud ja morvanud naisi kasutades oma
kuritegudes haamrit. Callen suutis pdgeneda Carignani kdest, kui viimane teda végistada
puiidis, Showalter polnud nii dnnelik ja ta tapeti julmal moel véigistamise jooksul. Carignan
muljus ta pead tekitades tohutuid ajukahjustusi, moonutas ta ndgu jms. Mehe végistamiste
arv ei ole teada, kuid kui ta oli arreteeritud, siis uurijad leidsid kaardi, kus oli 180 asukohta
punaseks ringitatud, millest osad klappisid seni teadaolevate végistamispaikadega

(Petherick 2006: 161).

l.
Nimi: Meelis Hansar
Elukoht: Eesti, Tallinn

M. Hansar tunnistati KrK § 117 (mille koosseisule vastab KarS § 146) jérgi siitidi selles, et
2002. a suvel silitas ta noorema kui kuueteistaastase A alasti keha ja katsus tema
suguorganit. Karistusseadustiku § 145 jdrgi tunnistati M. Hansar siitidi korduvalt
suguithendusse astumises erinevate nooremate kui neljateistaastaste isikutega 1997. a
juunist kuni 2004. a juulini. Karistusseadustiku § 141 Ig 2 p 1 ja 6 jérgi tunnistati ta stiiidi
erinevate arusaamisvoimetute lapseealiste isikute korduvas vigistamises 2003. a suvest
kuni 2004. a suveni ning KarS § 303 jargi uurija dhvardamises psiiiihilise védgivallaga, mis
seisnes selles, et ta helistas 30. martsil 2004 B siitiasja menetlevale uurijale ja lubas, et too

tapetakse kittemaksuks samamoodi, nagu tapeti B Maardu vanglas.

Harju Maakohtu 16. oktoobri 2006. a otsusega tunnistati Meelis Hansar siitidi KrK § 117,
KarS § 145, § 141 1g 2 p-de 1 ja 6 ning § 303 jargi. Teda karistati vangistusega vastavalt
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itheks aastaks ja kuueks kuuks, kolmeks aastaks, iiheksaks aastaks ja kaheks aastaks.
Karistusseadustiku  §64 Ig1 alusel mdisteti talle liitkaristuseks vangistus

kolmeteistkiimneks aastaks (Riigikohus 2007).

1.

Nimi: Aleksander Dak
Vanus: 53

Elukoht: Eesti

Tallinna Linnakohus mdistis Kopli noortekeskuse endise juhi Aleksander Daki (53) siitidi
noorema Kkui 18-aastase végistamises ning karistas meest seitsmeaastase vangistusega,

teatas linnakohus.

Pohja ringkonnaprokurdr Eve Soostar taotles Daki karistamist 12 aasta pikkuse

vangistusega.

Dak on ka varem samalaadse kuriteo toime pannud.

Lisaks vanglakaristusele moistis kohus Dakilt vdlja sundraha 6725 krooni.

Daki stitidistatakse kaheksa noorema kui 18-aastase tiidruku végistamises aastatel 2002-
2003. Kohus arutas Daki siiiiasja kinnisel istungil (Kohtud 2005).

1.
Nimi: lHlmar Kalais
Elukoht: Eesti, lda-Virumaa

Viru Maakohus tunnistas I. Kalais'i siitidi selles, et tema isikuna, kes on varem toime

pannud végistamise, 19.08.2005 kella 12.00 paiku Rakvere linnas Tammikus piitidis astuda
suguithendusse viieteistaastase Kristi-Leili Dreifeldtiga viimase tahte vastaselt, mis seisnes
selles, et ta haaras kannatanu kaela timbert kinni ja iitles, et kui hailt teed, 166n maha,

likkas
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kannatanu teeserva pikali, pigistas kaelast ja suudles, vottis kannatanul jalast dra piiksid,
kiskis tal jalad harki ajada, lilkkkas maha enda piiksid ja piiiidis astuda sugulisse vahekorda,
kuid see ei dnnestunud, seejérel kdskis kannatanul oma suguti suhu votta, tirides, kuklast
kinni hoides, tiidruku pead enda poole ja peale seda suudles jille kannatanut ja toppis
sOrmi

talle tuppe tekitades kannatanu paremale kiilinarvarrele veritsevad nahamarrastused ja
kuklale

hodrumisest punetuse, kuid tegu jii 10pule viimata, kuna seda takistasid stindmuskohale
saabunud naisterahvad.

Nimetatud tegevusega pani 1. Kalais toime kuriteo, mille kohus kvalifitseeris KarS § 141 Ig
2

p1,6-§25Ig?2jargi.

Viru Maakohtu Rakvere kohtumaja poolt tunnistati I. Kalais siitidi KarS § 141 1g2 p 1,6 -

§
25 Ig 2 jargi ja karistuseks mdisteti 9 aastat 8 kuud vangistust (Ringkonnakohus 2006).
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KOKKUVOTE

Vigistamine on riinnak inimese iithe pohilise inimdiguse — isikupuutumatuse vastu. Igal
isiku Gigus vabalt valida kas, kellega, millal ja mil viisil ta seksuaalvahekorda astub.
Paraku on aga neid, kes seda valikuvabadust teistele ei jita ning selle otsuse végivaldselt

teiste eest 4ra teeb.

Aastal 2006 pandi Statistika ameti andmete kohaselt Eestis teadaolevalt toime 100
végistamist. See arv on aga kordades suurem, kuna tihtilugu ohvrid sellest politseisse ei
teata. Autor leiab, et pohjuseks voib olla pressis antud teema vihene kajastatus, mida

omakorda tingib vagistamisjuhtumite avalikkuse ette tuleku vahesus.

Oma t60s uuris autor sarivégistajaid ja nende poolt toime pandud kuritegusid, et jouda
lahemale pdhjusele mis toimub inimese loomuses, mis teda tdukab sellist koledat tegu

toime panema.

Psiihholoog A. Nicholas Groth vigistamistiipoloogia kohaselt on viha- ja vdimuviljendav
végistamine ning sadistlik végistamine. See tlipoloogia aitas autoril uurimust 14bi viies
moista sarivégistajate olemust pohjalikumalt. Uurimuses selgus, et kurjategijale pohilisteks

iseloomu joonteks olid kahtlused oma mehelikkuses, jouetu ning ebadnnestunud tunne.

Viie Murru Vanglas karistust kandval sarivégistajate seas labiviidud kiisitlus nditas ka, et
lapsepdlves on kokku puututud pettumustega naisterahvastega- iileskasvamine naiste poolt
tekitatud hirmu all, samuti oli kd&igil kinnipeetavatel ebadnnestunud suhted
vastassugupoolega. Viie kinnipeetava haridustase mitte korgem kui keskharidus ning nelja

Kinnipeetava seotus ohvriga olid perekondlikud.
Uurimuses piistitatud hiipotees: enamus vagistamisi pannakse toime alkohoolse joobe
seisundis, leidis kinnitust, kuna uurimuse kdigus ning isiklikke toimikute analiilisides autor

tegi kindlaks, et enamus vagistajaid, kuriteo toimepanemise ajal, olid alkoholijoobes.

Oluline on teada, millest saab alguse inimese poordumine selliseks kurjategijaks, kuidas ta

valib oma ohvrid. Samuti uuris autor vdimalusi, kuidas végistaja kdest paédseda.
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Sarivdgistamist peaks kindlasti laiemalt uurima ja on vaja rohkem tdhelepanu sellele
poorata, kuna paljud vigistajatest jadvad karistamata ning végistamisjuhtum ohvrite enda
teada. Sellised kurjategijad on védga ohtlikud ja toovad suurt kahju inimestele. Oluline on,
sellised kuriteod avastatakse ja kurjategijaid {ihiskonnast isoleeritakse. Ideaalis tuleks iildse

1opetada nende kuritegevus, aga reaalselt on see muidugi voimatu.
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PE3IOME

H3nacunoBaHue - MNPUHYAUTCIIBHOC IMOJIOBOC CHOHMICHUC, OHO ABJIACTCA OJHUM HU3 CAMBIX
KCECTOKHUX IIOCATAaTCIIBCTB Ha JHUMYHYIO 6630H3CHOCTB, nmpaBa Hu CBO60,Z[y yeJioBeKa. Y
KaXXI0ro 4c€jioB€Ka €CThb IIPaBO BBI6I/IpaTB C KEM, KOorga M KaKUM 06pa30M BCTYIIaTh B

MOJIOBYIO CBSI3b. Y BBI, HO €CTh TAKUE JIIOJU KOTOPHIC JIUIIAIOT JPYTUX JIFOJIEH 3TOTO Mpasa.

B 2006 rony mo gaHHBIM DCTOHCKOTO JeMapTaMeHTa CTaTUCTUKHU Mpou301uio okoyio 100
u3HacuioBanuil. Ha camom nene sta nudpa Ha MHOTO OOJIbIIE, MOCKOIBKY OYEHb YacTo
JKEPTBBI HE COOOMIAIOT B TMOJMUIUIO. ABTOpP CYHMTAET, YTO NPUYUHOW 3TOTO SIBIISICTCS
HepacnpocTpaHocTh 3Tod Temu B CMM, dYro B CBOWO oOdYepelb YMEHBIIAET

pacupoCTpaHCHUC COO6H.[CHPII>1 00 M3HACHJIOBAHHUU B O6H_ICCTB6.

B cBoeli paGore aBTOp HCClIEIOBal CEPUHHBIX HACUIBHUKOB W COBEPIIECHHBIE WUMH
MMPECTYIUICHUA, OJI1 TOrO LITO6 BBIABUTH MPHUYUHBI, KOTOPBIC TOJKAKOT UX HAa COBCPLICHUC

TaKoro pozaa HpCCTynﬂeHHﬁ.

C IIOMOIIBIO THUITOJIOTMH n3HacuiloBanuii A. Hukosca FpOTa, ABTOP MPOBCII UCCIICAOBAHUC
CeprIHBIX HaCUJIBbHHUKOB. I/ICCJ'IGI[OBaHI/Ie IMmoKasajio, 4YTO OCHOBHBIMU TIPUYHMHAMH
HpGCTyrIJ'IeHI/Iﬁ ObUIM COMHEHHUS HACHJIbHHKA B CBOCH MYKCCTBCHHOCTH, a TAKXKC CHIIC U

YYBCTBC JINYHOI'O JOCTOUHCTBA.

Onpoc cepuiHBIX HAaCWJIBHHUKOB, KOTOpble HECyT Haka3aHue B Myppyckoil Tropbme,
MO0Ka3aJj, 4TO B JIETCTBE OHM CTAJKUBAJIUCh C OOMAHOM CO CTOPOHBI MPOTHUBOMIOJIOKHOTO
1ojla, BOCIUTAaHMEM IIOJ] YYBCTBOM CTpaxa, a TaKkKe Yy BCEX 3aKIIOUEHHBIX OBbUIM
HEyJayHble OTHOILIEHHS C TMPOTHUBOMOJOXKHBIM IOJIOM. YPOBEHb 00pa3oBaHUS TSATH
ONPOUIEHHBIX CEPUMHBIX HACWIBHUKOB HE IPEBBIAT CPEIHEro - CHEHUAIbHOTO U y

YCTBEPLBIX KCPTBAMHU SABJIATIUCH POACTBECHHUKHU.
ITocTaBieHHass TUMOOTE3a- OCHOBHOE KOJHMYSCTBO W3HACHIOBAHUI MNPOUCXOOAUT TIOH

BO3JICHUCTBUEM aIKOTOJIS - JOKa3aHa, IOCKOJIbKY HCCICAOBAHHE IIOKAa3aJI0 - OCHOBHAasA

YacTh U3HACUIJIOBAHUN IMporucCxXoauiia moa BO3JICHCTBUEM aJIKOTOJIs.
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BakHO 3HaTH ¢ yero OepeT Havyajo MpeBpalleHHe YeJ0BeKa B TAKOTO poJia MPECTYITHUKA.

Takxxe aBTOp paccMOTpeJ BOZMOXKHOCTH IPEJOTBPALICHHUS M3HACHIOBAHHH.

CepuiiHble U3HACUIIOBaHUS TPeOYIOT OoJiee MOAPOOHOT0 M3YYEHHUS M BHUMAHHS, TaK Kak
OonbIIas YacTh MW3HACWJIOBAHMN OcCTaeTca O€3HaKa3aHHOM M O COBEPLICHHOM
IIPECTYIUIEHUU 3HAET TOJbKO JKEpTBA. Takue NPECTYNHUKU OYEHb OINACHbl U HAHOCST
OO0JBIION BpeA JIIOJSM U OOILIECTBY B IIeJIOM. BayKHBIM sBIIsieTCS PUOOpETEHHE 3HAHUNA O
HACWJIbHHUKAX M B HJealle UX HYXHO H30JIMPOBaTh OT OOIIECTBA, HO B MpPaKTHKE 3TO,

KOHCYHO K€, HCBO3MOKHO.
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