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Kéesolev 16putdd koosneb kolmekimne kaheksast igjesk koos lisadega
neljakiimne thest. TG0 on kirjutatud eesti keeles.

Toos antakse Ulevaade labiraakimistest Uldiselt s@le olemusest. Samuti
taktikalistest labirddkimistest, mis on maaratuditpei lahendada ning selles
millistel eesmarkidel labirdékimisi peetakse. Sanaunab t66 Ulevaate, kes
Pdhja Politseiprefektuuris labirddkija, kuidas amrhkldatud labirdakijate t66 ning
millistel juhtudel kaasatakse labiraékijaid.

Kuna autor oli ka ise alates 2004 aasta maist R088 aasta |16puni labirdakija, s
leidis, et antud teema vajab sligavamat kasitlust.

Uurimuse labiviimiseks kasutatakse kvalitatiivsetrimismeetodit. Kvalitatiivse
uurimismeetodi valis autor seetdttu, et selleirtakei ole varasemalt uuringuid |8bi
viidud, sest see on Eestis suhteliselt uus, jeetesalle valdkonna kohta napib.
Selliseid siindmusi, mis vajavad labiraakijate sekist, on autori kogemuse pdhjal
piisavalt, mistttu on viimane aeg anallusida jaa/kasitlusele labiradkimised ning
|&biraakijaid.
Too eesmargiks on luua pilt valdkonnast, mis ontiEedles vaga uus. Samuti on
eesmargiks valja selgitada, kuidas labirddkijsel hindavad oma vajalikkug
milline peaks olema nende tddkorraldus ning kuidd&birdakimiste- jargselt
kaasneda voivad kohustused peaksid olema korraldatu
TOO raames viidi labi kaheksa struktureeritud vabadstustega intervjuud Pdhja
Politseiprefektuuris tegutsevate labirddkijate halgUuringu kaigus selgusid nii
monedki kitsaskohad, millele ei ole suurt tdheleppbdratud: puudulik koolitus,
tihtilugu arusaamatud I|&birddkijate valjakutsumjsedis iseenesest ei radgi
labirdékijate kahjuks. Samuti see, et labiraakijguki sindmuskohal kedagi ega
midagi, ta on lihtsalt vahend olukorra rahumeeldakendamiseks.
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SISSEJUHATUS

Kaesolevas to0s antakse Ulevaade labiradkimistessejle olemusest. Samulti
taktikalistest labiraakimistest, mis on maaratuditpei lahendada ning sellest,
millistel eesmarkidel labirddkimisi peetakse. Sanartnab t60 Ulevaate, kes on
Pdhja Politseiprefektuuris labirddkija, kuidas amrkldatud labiraakijate t66 ning

millistel juhtudel kaasatakse labiraékijaid.

Kuna autor oli ka ise alates 2004 aasta maist ROAB aasta I16puni labiraakija, siis

leidis, et antud teema vajab sligavamat kasitlust.

Uurimuse l&biviimiseks kasutatakse kvalitatiivsatrimismeetodit. Kvalitatiivse
uurimismeetodi valis autor seetdttu, et sellehtakei ole varasemalt uuringuid labi

viidud, sest see on Eestis suhteliselt uus, jeetesslle valdkonna kohta napib.

Selliseid sindmusi, mis vajavad labirdékijate sekisty on autori kogemuse pohjal
piisavalt, mistbttu on viimane aeg analililsida jHav&asitlusele labirddkimised ning

labiraakijaid.

Kaesoleva uurimuse eesmargiks on luua pilt valdest) mis on Eestis alles vaga
uus. Samuti on eesmargiks valja selgitada, kuldlsaakijad ise hindavad oma
vajalikkust, milline peaks olema nende tookorraldusg kuidas labirdékimiste

jargselt kaasneda voivad kohustused peaksid olemal@&atud.

Olemasolev praktika naitab, et labirdékijad on tgels vajalikud. Autor on
seisukohal, et siiski kdige adekvaatsema hinnangalasellele vajadusele kdesoleva

t60 raames labiviidav uurimus.



1 TEOREETILINE OSA

1.1 Labiraakimiste olemus

Labiraakimiste kohta on nduandekirjandustes ja ikehaterjalides mitmeid
definitsioone ja Kkasitlusi, kuid autori arvates &dige tabavamalt tajunud
labirdékimiste motte ladinakeelne valjepdx per conloquiunie.k. lahendus l&abi
dialoogi), mille on FBI Kriisilabiradkimiste Uksug&tnud ka oma ametlikuks

motoks.(www.fbi.gov)

.Labirddkimised on kahe v0i enama inimese vahel@gevus, mille eesméargiks on

jouda moélemaid osapooli rahuldava lahenduseni.©(Bek, Stark 2003:145)

.Labirddkimine on vastastikuse teabevahetuse @stsmille eesmark on Uhise

otsuse saavutamine.” (Fisher, Ury 2004:41)

.Labirddkimised on pohiline, dldinimlik tegevus,opsess, mida kasutatakse tihti
téokorralduslikes suhetes, aritehingutes, kaubammigl, rahvusvahelistes suhetes ja
igapéevastes toimingutes. Labiradkimised, mida gbset rahvastevahelise rahu
sdilitamiseks vOi pantvangide vabastamiseks, néitavmekalt, kui tungiv véib olla
kokkuleppevajadus ning kui efektiivsed on labir&dgikied konfliktide lahendamisel.”
(Lewicki jt 1999:15)

Paljud labirddkimised on paraku keerulised, oldlige uudsed, ja sellepérast tuleb
edukate labirddkimiste peale vélja minnes endaleamda, et labirddkimiste ajal
kohandatakse end pidavalt vastavalt teise osapkéiteimisele ja ootusparasele

kaitumisele. Kasuks tuleb teise poole informeergroma kavatsustest.

Labiraakimiste kaigus saab mdlemale osapooleleataks soovitud tulemuste
kogum. Uhe poole ndudmised, soovid vdi vajadusepreiigi olla kooskdlas teise
poole omadega. Kui esmalt kummagi poole valjapakutahendused ei ole

sobilikud, jatkatakse labirdakimisi jargnevate pakiistega, milledega tehakse



teisele poolele tavaliselt ettepanek muuta omartingi. Kui tiks osapool on ndus
muutma vai jarele andma oma tingimustes, on tehtddndus. M6ondused seevastu
piiravad neid vdimalusi, mille raames lahendusekkiteppele jbuda. Méonduste
tegemine ja nende tdlgendamine ei ole kerge. Sateokikorras, kus osapooled

teineteist ei usalda. Usaldamatust pohjustab mee¢gineteise mittetundmine.

Kdige paremini selgitavad méonduste tegemist jalagfilgendamist kaks dilemmat,

millega puutub kokku igaiks, kes labiraakimistessteb.

Esimene dilemma on aususe dilemma. See on sedtuddkimistes osalevale teisele
poolele teldava tde hulgaga. Vaga tapselt ja p&hjalpeab kaaluma kui palju
radkida ja mida radkida. Kui oma olukord taielikita raakida, annab see
vastaspoolele eelise ning voimaluse sind ara kdautzastupidises olukorras, kus ei
anta teisele poolele teada oma tahetest, soovigeestvajadustest, voivad

labirdékimised sattuda ummikusse (Lewicki jt 199928).

.1eine dilemma, mis iga labirddkija ees seisabusalduse dilemma. See tdhendab
kui palju teise poole juttu uskuda. Uskudes kdikéga teine osapool meile raagib,
vOidakse meid kergesti ara kasutada. Kui aga uldstee teist uskuda, siis
kokkuleppele jbudmine saab olema Ulimalt keerulidd. maaral ja kui palju teise
juttu uskuda, sOltub paljudest asjaoludest — te@isapoole mainest, varasemast
kokkupuutest, hetke olukorrast jne.” (Lewicki jtA927)

Selleks, et labiraakimised dnnestuks, peab poaleiolema tugev usaldus, avatus
ja soov teha koostddd, mille nimel otsitakse Uklisssmarke ja vajadusi. Mdlemad
osapooled saavad aru, et nad on séltuvad teinstemseg Uhine koostoo saab
lahendada md&lema probleemid (Lewicki, Hiam 2007)122

,Juringud on naidanud, et usaldust aitavad labiraéel suurendada jargnevad
tegevused” (Lewicki, Hiam 2007:122,123):

1) Aru saada teise poole ootustest. Selgitada omatduwmiaja taites antud

lubadused.



2) Valjendada usaldusvaarsust. Edastada ausaid, dgjpstestatavaid vaiteid.
Valtida petmist.

3) Endale hea maine loomine. Arendada usalduslikkéeglteiste isikutega ja
nendele viitamine.

4) Vastaspoolega sarnaste huvide arendamine.

5) Rohutada vastaspoole usaldusvaarsest kaitumiseseuat kasu. Tahtsustada
mdlemapoolset usaldust. Kinnitada vastaspoole asatsk riski eeliseid,

mitte potentsiaalset kahju.

.Labirdakimistel térguvad inimesed sageli pikka a&gstu, ja seda mitte sellepérast,
et neile tehtav ettepanek on oma olemuselt vastant@u, vaid sellepéarast, et mitte
mingil juhul lasta tekkida tunnet, nagu annaksid teisele poolele jarele.” (Fisher,
Ury 2004:39).

Labiraakimistel tritavad kdik osapooled sagelhédeisele survet avaldada. Antud
kontekstis saab survet kasitleda vGimuna. Voimulaaad labiraakijad eelkdige
selleparast, et see annab labirdékijale teise pasoletes mingid eelised voi
mojuvdimu. Eeliseid kasutavad labirddkijad tavédtissndale soodsama tulemuse

kindlustamiseks v6i oma meelislahenduse labisureksigLewicki jt 1999:217).

1.2. Taktikaline labiraakimine

1.2.1 Olemus

.Labirddkimine on sbnaline meetod inimpommi relgimmiseks”. (tsit. tundmatult

FBI instruktorilt, Rootsi Kriminaalpolitsei koolise materjal)

Kui on tegemist raskete olukordadega kaasnevatgifikimistega, siis Maattanen jt
(1989:4) on kasutanud véljendeid ,taktikaline laBkimine* ja taktikaline
l&biraakimisoskus®.



»1aktikaliste labiraédkimistega on tegemist sellisightudel, kui vastaspool tahab
kasutada vagivalda, kuid ei ole jbudnud oma kawatseoks teha enne seda, kui
politsei alustab olukorra lahendamist labiraakiegst” (Ellonen jt 2002:37)

Taktikaline labiraakimine erineb tavalistest |aBk#nistest selliste abinbude poolest,
millised on valinud politsei vastaspool olukorra gaobleemide lahendamiseks.
Taktikaline labirdékimisolukord on politseile psiatdogilisel ndudlikum voérreldes
tavaolukorraga, kuna teine osapool oma kaitumigdgd selgelt, tihti teadlikult,
thiskonna norme. Samuti sisaldavad sellised olaklopiirske huvide konflikte, mis
on oma loomu poolest kas isikutevahelised voi ardetiude ja kodanike vahelised
(Maattanen jt 1989:4).

Seetbttu ei ole labiraékija esmane ulesanne mitygada kontrolli vastaspoole
kaitumise ule, vaid suuta kontrollida enda oma. Kbirddkija ei suuda kontrollida

ennast, siis ei suuda ta kontrollida ka olukordadRi koolitus).

Politseilt eeldatavad l&biradkimiste alused ei eerirkuigivord tavalises
labird&kimisolukorras ndutavate oskuste poolest@tkaaen jt 1989:4).

See vdib tulla Ullatusena, kuid politsei kriisilégdkimiste tehnika kui selline on

alguse saanud erasektorist, mitte politseitaktikaserinck, Stark 2003:145).

1.2.2 Eesmargid

Politsei tegevust reguleerivad seadused, juheradidoymid eeldavad, et olukorrad
pultakse lahendada ka labiraékimiste teel. Kuna @l@le see voimalik, siis peaks
|Abiraakimiste  kaudu saama vahemalt teada  erinevatdukordade
lahendusalternatiivide reaalsus ja riskipiirid. $&inon voimalik labiraakimistega
jouda sellistele osalistele tulemustele, mis vahgad ohutegurit ja annavad lisaaega
(Maattanen jt 1989:17).



Taktikaliste labiraakimiste eesmargiks on teatudlilah teo valtimine, eelkdige
inimelude paastmine. Nii politsei isikkoosseisuptpangi ja ohvri kui ka kurjategija

enda oma.

Olukordadena, kus tuleb kaaluda labiraakimisterpidg mdéeldakse siindmusi, kus:

1) On vBetud pantvange, kohale vaatamata.

2) Isikut peetakse vastu tema tahtmist kinni ehk adwkiord.

3) Kurjategija(d) on ennast barrikadeerinud.

4) Kurjategijat peetakse ohtlikuks.

5) On oht, et psutbhiliselt haiged véi psuthiliste &tEga isikud voivad muutuda
vagivaldseks.

6) On oht, et isik vOib sooritada enesetapu.

7) Seda peetakse muudel pdhjustel sobivaks

(Rootsi koolitus)

Elloneni jt (2002:37) sonul on taktikalise labirgrdlse 6nnestumiseks alati olemas
lahtekohad, sest:
- ahvardajatel ei ole tingimata tdsist kavatsust getippa

- politsei esindab Ghiskonna turvalisust ja voit kiuldpuks alati temale

» 1 aktikaliste labirddkimiste nnestumiseks tulellada seisukohta, et labirddkimise
teel lahenduse leidmine on pikaajaline protsesmgmikord vdib see kesta vaga
kaua.” (Ellonen jt 2002:37)

Ei ole olemas Uht ja ainsat ainubiget meetodit, mitaks labirddkimisi pidada.
Labiraakimiste kohta vOib koostada erinevaid Oplkya juhendeid, millest
kinnipidamise otsustab iga labirddkija ise oma amgu pdhjal. Ei ole mingeid
tingimusteta reegleid selle kohta, kuidas peabkiga toimima. Labirdakimine on

loov tegevus ja see eeldab loovaid lahendusi (Eigh2002:38).

Labiraakimised kestavad nii kaua, kuni on olemadused mdjutada vastaspoolt nii,
et ta loobub oma ndudmistest ja kavatsustest nimgla vabatahtlikult alla. Kuna

l&biraakimisi alustades on vastaspool erakorraksesundis, on pShieesmérk saada
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ta rahulikuks ja wuuesti motlema voimalikult arukakogu olukorra (Ule.

Labiraakimistel ei ole vaja pohjendamatult kiindagMaattanen jt 1989:37)

1.2.3 Taktikalise labirddkimise etapid

Elloneni jt (2002:39) kasitluse kohaselt voib I@&kimise kulgu jaotada jargmisteks
etappideks:

1) kaivitusetapp

2) tobetapp

3) lahendusetapp

4) jarelvestlused

1) Kaivitusetappi saab omakorda jagada kolmeks: valmistumine, Ursnddtmine
ja kontakti loomine.

Labiraakimisteks valmistumise ajal kogub labiragkiydimalikult palju infot
vastaspoole kohta ning enne kontakti loomist vakhignd psthholoogiliselt ette.
Uhenduse votmisel tuleb labiraékijal vastaspookatel tutvustada ning teavitada
pdhjust, miks politsei on kohale tulnud. Kui ei olastaspoole isikut teada, siis on
labirdékija Ulesanne see vélja selgitada. Esitat&iésimused peavad olema sellised,
millele on lihtne vastata.

Peale Uhenduse votmist ning enese tutvustamish &igatakti loomine, mille kdige
olulisem osa labiraékijale on enese kontrollimikeigi vastaspool véib olla vaga
arritunud ja vihane, tuleb labiréakijal jAdda rakwks ning rahustada ka vastaspoolt.
Kontakti loomise etapis on kdige tdhtsam vastaspowistmine. Mis on see pdhjus,
miks vastaspool on valinud sellise &armusliku wikikorda lahendada. Oluline on
vastaspoolele kohe selgeks teha, et labirddkijangieta Uhtegi otsust. Neid teevad
teised inimesed ning labirddkija saab vaid soovdnda. Kontaktiloomise edukusest
annab marku vastaspoole rahunemine ning see, @t t@us rohkem raakima, nii
endast kui ka probleemist (Ellonen jt 2002:40,41).

~Esimene kontakti loomine ja selle 6nnestumine trlise tédhtsusega, sest sellega

luuakse alus kogu edaspidisele labirddkimisele dgtiinen jt 1989:40)



Kaivitusetapi kontakti loomise faasis kogutakseoiniplaneeritakse ja maaratakse
eesmarke. lgasuguse labirddkimise juures on olenealt tapselt teada saada, mida
teine pool tahab. Labirdékijal tuleb selgeks tedsn@irgid, nbudmised, soovid, miks
Uldse labirdékimistesse laskuti. Votmekisimusedwida tahetakse? Miljon krooni?
Ajakirjandust? Mida ollakse valmis tegema, kui akBe ndudmistele vastu? See

nimekiri voib olla 16putu, kuid pohiline on siiskastaspoole eesmargid esile tuua.

Samas on oluline informatsiooni kogumine teise os#gpkohta. See informatsioon
ei pruugi olla seotud isiku poolt esitatud ndudmigbi vajadustega, vaid see aitab
labirdékijal kohandada strateegiat, mis vastaletpisole vajadustele. Kes see isik

on? Mis pbhjused sunnivad teda oma ndudmisi esRama

Info kogumist aitavad tagada kaks oskust: oskus@siuurivaid kiusimusi ja oskus
tahelepanelikult kuulata. Informatiivsete kisimuesttamine nduab vdimet esitada
avatud kusimusi. Avatud kiusimused on sellised, af@llei saa luhidalt vastata.
Vastus eeldab pikemat pdhjendust. Kisimused nagiksM, ,Kuidas?“, ,Raagi
mulle palun?* (Lewicki, Hiam 2007:44,45)

Kuna labiradkimissituatsioon on rohkelt stressiitbek siis on vastase kuulamisel

saadud info kasulik Ules méarkida.

.Kaivitusetapi kdige tédhtsamaks Ulesandeks on gasial maha rahustada ja luua
temaga vestluskontakt, mille kaigus vastaspoolalab sselgeks, et olukorda on

vOimalik lahendada eelkdige labirdakimiste tedkldnen jt 2002:41)

2) Tooetappon ,/../klassikaline vota vOi anna mang. Eelneesitatud argumentide
ja/lvdi ndudmiste pdhjal eeldavad mdlemad osapo@edpudmised on liialdatud ja
seetdttu peavad nad kokkuleppele jdudmiseks teggmalandmisi.”

(Lewicki, Hiam 2007:45)

Tooetapp on labirdékijal argumentide esitamiselssaspoolele selle informatsiooni
pdhjal, mis Onnestus koguda kontaktiloomisel. Argaadid peaksid olema aga
niivdrd digesti valitud, et veenda teist poolt es|/Imida sa just parasjagu soovid ning

samuti selles, miks ta peaks sulle seda andma ¢kewiiam 2007:45).
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Tahtsaim pdhimdte tbdetapis on teene teene vasta. t&hendab seda, et kui
vastaspool midagi nduab (politsei kaest), siis @@ttt ndudmisest, see taidetakse sel
juhul, kui vastaspool kéitub vastavalt politseit&é.

Teenetega kergendatakse olukorda jark jargult demij I6puks joutakse olukorra
rahumeelse lahenduseni.

Tooetapil peab labiradkija pakkuma valja vbimahisikorra lahendamiseks, ja seda
selliselt, et vastaspool saaks erinevate variantaeel kaasa mdelda ning endale
sobivama leidma (Ellonen jt 2002:41).

»100etapil peab labirddkija suutma voita vastaspookalduse, nii et viimane
hakkaks kaaluma rahumeelseid lahendusvariantddn& jt 2002:41)

3) Lahendusetapil voib labiraakija hakata pakkuma otsustavat lahsnhdlukorrale,

kinnitades, et lahendus on parim kdigile osapoelteéBbiradkija peab julgustama
vastaspolt, rohutades tema kindlameelset kaitunmslie tulemusena ta sellest
olukorrast paaseks. Lahendusetapil peab labiradépaima, et lahendus saabub

vastaspoole maaratud tempos (Ellonen jt 2002:42).

Antud etapil tekib vastaspoolel mdistmine olukotrgs selle tGsidusest ning see
paadib kokkuleppega, mille tulemusel tehakse kompsid ning joutakse

mdlemaid osapooli rahuldava tulemusébiawson 1985:14)

.Lahendusetapil peab labirddkija aktiivselt rajamaodsat raamistikku olukorra
rahumeelseks lahendamiseks koostt6s operatsio@siakal politseijbududega ja

vastaspoolega.” (Ellonen jt 2002:41).

Lahenduses (allaandmises) tuleb erinevate Ullattdtaniseks tksikasjalikult kdik
detailid kokku leppida ja mitu korda vastaspoolg# kisida, kas ta sai aru ja teab

tapselt mida peab tegema.

Ellonen jt (2002:43) toovad vélja labiraakimisteldreeglid, mis autori arvates on
vaga edukalt votnud omaks Pdhja Politseiprefektéiiradkijate grupp.

1) Labiraakijaks tuleb maarata isik, kes on saanudaake erivaljadppe.

2) Labiraakimised viib labi politsei ning ka vastutaénde eest.

11



3) Labiraakija ei tohi mitte kunagi esitleda end kdegs kisimustes otsuste
langetajana.

4) Labiraakija ja taktikalise Uksuse tegevus peab alkooskdlastatud.

5) Kui labirédékijate grupis kasutatakse kaitumis- vidne teise valdkonna

spetsialiste, peavad nad tundma ka piisavalt paiitsd.

1.3. Labiraakijate grupi loomine P6hja Politseipkdtiuris

02.02 - 06.02.2004 toimus Rootsi Kriminaalpolitpeolt korraldatud Lébiraakijate
koolitus, milles osales Po&hja Politseiprefektuunigits inimest. Koolitusel anti
ulevaade, kes uldse on labirdédkija, mis on temamistg millistele juhtumitele neid
kaasatakse (suuline vestlus Vilve Kaldaga jaanQ88p

Peale koolituse labimist kohtusid Elmar Vaher, ReiRaivet ja Vilve Kalda, et
arutada, kui palju on Eestis selliseid situatsigokas tavaparase politseilise
kaitumise tulemusena, kas ei saavutata positiltdemust vOi saavutatakse suisa
negatiivne tulemus. Samuti oli neile teada, et intjgides on kriisilabirdékimine

politseitdd osa (suuline vestlus Reimo Raivetigabvaar 2009).

Samal ajal algas Pdhja Politseiprefektuuris arutielodavatest pohivaartustest.
Nende valjatdotamisel osalesid ka E. Vaher, R. &ga V. Kalda. Hoolimine ja

inimlikkus muutusid politseis aktuaalseks, mistattid need omadused arutlusel ka
pohivaartuste valjatootamisel. Samuti hakati inimga tervise peale rohkem
motlema ning leiti, et ainult jouline tegutseminégndmuskohal vdib viia halbade

tagajargedeni (suuline vestlus Vilve Kaldaga jaar2@®9).

Nad hakkasid pikemalt mdtlema nende sindmuste peaida olid rootslased
kirjeldanud oma  l&biraakimiste koolitusel: enesgdp ohvri- ja
pantvangisituatsioonid. Kui tihti ja kuidas on (#dsTallinnas ja Tallinna
lahiimbruses selliseid sindmuseid ning kuidas ressd leiavad? Nad leidsid, et
Eesti ei ole selles suhtes eriline koht, sest katsimuvad samasugused stindmused,
kus labirdékijate kasutamine on ilmselgelt moigtik/ajalik.
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Nad leidsid, et selliseid sundmusi kindlasti on udlp kuid seniajani oli neid
lahendatud tavaliste politseitaktikaliste meetaght€jouline sekkumine, jduga sisse
korterisse jms). Kui laheb dnneks, siis laheb,didéhe dnnelikult, siis ei lahe. Enne
labirdékijate grupi loomist ei teinud nad tugevatalausi, kuid leidsid, et
samasugused situatsioonid leiavad aset ka Eestisefmele ei ole seniajani
téahelepanu pooratud. Laheb kuidas laheb, poliessgeerib sindmusele, teeb endast
oleneva ehk siis kasutab kdiki vahendeid ja neikdusis mida on politseikoolis
Opetatud. Eestis ei laheneta labirdakimistega susthle, mis vajaksid olukorra
rahumeelseks lahendamiseks l|abird&kimiste pidan(sstuline vestlus Reimo
Raivetiga veebruar 2009).

Seejarel nad kirjeldasid valdkonnad, kus voib Edkimisi vaja minna. Samuti
kaardistati, kes on labiradkimisalaseid koolitusiarsud ja kes tahaksid end
labird&kijatena proovile panna. Varbamine loodawagrippi oli vabatahtlikkuse
alusel. Koigilt, kes olid labirdékimisalaseid kdoBi saanud, kisiti ndusolekut

(suuline vestlus Vilve Kaldaga jaanuar 2009).

6. mail 2004 aastal loodi Pdhja Politseiprefektsikiriisi)labirddkijate grupp, kuhu
algselt kuulus 10 inimest. Et mitte olla eraldiseidiksus, liideti l&biraakimisgrupp

Kriisireguleerimismeeskonna juurde.

Kaesoleval hetkel on Pdhja Politseiprefektuurigchgdu 30 inimest, kes on erinevat

labirdékimiste alast koolitust saanud, kuid amattibn labiraakijaid 8.

Samas defineeriti ka kes on Po&hja Politseiprefeigulabirddkija. ,Labirdékija
kasutamine politseitoos” (Kalda, Vaher, Raivet 20fishendi jargi on labirdédkija
prefektuuri tb6taja, kes on saanud vastava val@dpp kantud labirdakijate

valvegraafikusse. Labiraakijate valvegraafik asuiimiskeskuses.

Sama juhendiga méaarati ka ara, millistel juhtudeddatakse labirdéakijad. Kaaluma
peaks labirdaakija kasutamist jargmistes olukordades

1) Enesetapu vGimalus.

2) Agressiivsed relvastatud isikud kinnises ruumis.
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3) Isikult vabaduse votmine seadusliku aluseta votyzangi votmine.
4) Muud suindmused operatiivjuhi aranagemisel

Enamus sindmustest Pdhja Politseiprefektuuri telatdval territooriumil, millele

labird&kijad on reageerinud, moodustavad enesetiajumid.

Kui vaadata klassifitseerimist maailmas, siis FBltgiste riikide politseid teevad
vahet ohvril ja pantvangil. Ohvri puhul on selledessmaérgiks ohvri enda kaitumine
ja see ohver ongi eesmark omaette. Ohvri puhulvadigi kasutaja putab mojutada
ohvrit vdi tema kaitumist, ilma mingit lisatulu tdemata. Ohver on reeglina
lahedane inimene. Pantvangi puhul on pantvang tairakllend ja eesméark on labi
pantvangi mojutada teist poolt loobuma millestkii y@nna teine pool tegema

vastavalt pantvangivdtja huvidele.

~Juhtumid barrikadeerinud kahtlusaluste, pantvangitjate vOi enesetapuga
ahvardavate isikutega on vaid moned naited valggtast, mis nduavad

asjatundlikku ja efektiivset joustruktuuri sekkumi€simesena stndmuskohale
joudnud politseinikud peavad kiirelt hindama olulkoning ohu taseme, kindlustama
vastava ala ja suunama olukorda ulevotvaid Uksalsivalt ning informeerima neid

juhtumi Uksikasjadest.” (Stokes, Thompson 2005:246)

1.3.1 Labiraakijate tookorraldus

Kaesoleval hetkel on Pd&hja Politseiprefektuuris &birBakijat, kelledest on
moodustatud neli paari. Ollakse valves nadala kakegi kdik labirdékijad on

saanud baasteadmised ja lisaks veel taiendavaititusso siis vaadates allpool
toodud tabelit nr 1, milles on naidatud labiradej&oolitused, leiab autor, et hetkel
Pdhja Politseiprefektuuris tegutsevate labiraakijgrofessionaalne tase ei ole

dhtlane ning vastava ala koolitusi on ilmselgelea
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Tabel 1

Koolitus, arv ja koolitaja

Labiraakija 1| 2 (Rootsi labiraékijate koolitus 5 paeva ja FBlitahkijate koolitus 2

nadalat)

Labirdakija 2| 2 (Saksa labirdékijate koolitus 4 paeva ja sama litkse

jatkukoolitus 11 pdeva

Labiraakija 3| 2 (Sisekoolitus 3 paeva, Saksa labiraakijate ke®Ht paeva

Labiraakija 4| 3 (Sisekoolitus 3 péeva, Saksa ldkifiate koolitus 4 paeva ja sama

koolituse jatkukoolitus 11 paeva

Labiraakija 5| 3 (Rootsi labiradkijate koolitus 5 paeva, FBI |@bikijate koolitus

Scotland Yardi infiltreerumise koolitus 5 paeva)

Labiraakija 6| 1 (Saksa labiraakijate koolitus 4 paeva)

Labiraakija 7| 6 ( 4 Rootsi labirdékijate koolitust 5 paevase@ jaBI labirdakijate

koolitust 5 ja 10 paevane)

Labirdékija 8| 2 (Sisekoolitus 3 paeva, Saksa labirddkijate kaokt paeva)

Vastavalt ,Labirdékija kasutamine politseit66s* guidile (Kalda, Vaher, Raivet

2004), otsustab labirddkija kohalekutsumise vajadyseratiivjuht. Samuti on ainult

operatiivjuhil vdi tema korraldusel juhtimiskeskugggus stindmuskohale kutsuda

labiraakijad.

Sama juhend satestab ka labirdékija tegevuse sighkdimal:

1)

2)

3)

4)

Labiraakija tegevuse esmaeesmargiks on vdita a@gavéahendada
emotsioone. Labiraakijale annab sundmuskohal Utksdn
situatsioonijunt  (vali- vOi operatiivjuht). Labirkifa tegutseb
sundmuskohal vastavalt situatsioonijuhi poolt gésid eesmargile.
Labirdakija pulab saavutada labiraagitavaga kontakiada temalt ja
edastada talle informatsiooni.

Labirdékija ei juhi politseinike kaitumist ja tegemist sindmuskohal.
Labiraakija on situatsioonijuhi “abivahend”.

Situatsioonijuht vastutab labiraakija turvalisusstesindmuskohal.

Nii nagu koostati juhend teisele politseiametniké@biradkijate kasutamisest,

koostas V. Kalda ka labiradkija enda meelespedesnidn satestatud labiraagitavad

teemad:
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Mis ei ole labirdagitav (milliseid l&biradgitavaose ei saa rahuldada):

1) Relvad, 2) Narkootikumid, 3) PGgenemine, 4)Pantigagéljavahetamine
Mis on labirdagitav:

1) Toit, 2) Jook, 3) Raha, 4) Meediaga suhtlemine AEtimid, 6) Kontakt

sugulastega
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2 EMPIIRILINE UURING

2.1 Eesmark ja uurimiskiisimused

Kéesolevas uurimuses antakse Ulevaade Pohja Roktsktuuri labiraakijate
seisukohtadest nende kasutamisest erinevate oldt@ldhendamisel.

Antud uurimuse eesmargiks oli luua pilt valdkonnasis on Eestis alles vaga uus.
Samuti vdalja selgitada, kuidas l&abiradkijad isedhvad oma vajalikkust, milline
peaks olema nende tookorraldus ning kuidas labiréigte jargselt kaasneda vdivad
kohustused voiks olla korraldatud.

Uurimuse laiemaks eesmargiks on olemasoleva peakskogemuste pohjal leida

optimaalne labiraakijate paiknemine ja tookorraldesti Politseis.

2.2 Uurimismeetod ja andmete kogumine

Uurimuse labiviimiseks kasutati kvalitativset uarsmeetodit. Kvalitatiivse

uurimismeetodi valis autor seet6ttu, et sellel t@es ole varasemalt labi viidud
uuringuid, kuna see on Eestis suhteliselt uusegvdt selle valdkonna kohta on
napilt.

.Kvalitatiivne uurimismeetod vdimaldab luua véaheitws ainesest tegelikkusele
vastava pildi ja selle pdhjal saab pistitada higsseedasisteks uuringuteks.
Kvalitatiivse uurimismeetodiga saab teha kindlaksllised siindmused, hoiakud,
tegevusstrateegiad jms. mojutavad uuritavat fenonaehkuidas need mdojutegurid
omavahel seotud on“ (Aim 2007:26 tsit Vihalem 1998)

Andmekogumisel kasutati struktureeritud, vabadeusisga intervjuud. ,Meetodi
valikul lahtus autor sellest, et subjektiivseteamuste ja kogemuste esiletoomisel
annab intervjuu vabaduse oma arvamuse avaldamisglmi on vdimalik saada
intervjueeritavate arvamustest ning kogemusteskvaddésem ja parem Ulevaade”
(Rei 2003:23 tsit Saar 2001).
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Uurimus kestis 2009. aastal veebruarist aprillinintervjuud toimusid
intervjueeritavate kabinettides, kestvusega 25 —mfutit. Koik respondendid
andsid ndusoleku intervjuuks ning on teadlikud,nenhde arvamusi kasutatakse
Politseikolledzi 16putdds. Intervjuud salvestasrjkas lindilt maha, kodeeris ja
analliusis t66 autor. Autor tegi andmetes gramraatlorrektuure, et tekst oleks

kergemini loetav.

Kéesolevas tods intervjueeritud labiraakijad jaadddraames anoniimseks.

Uurimuse dldkogumi moodustasid kdik kaheksa Pdohjalitdeiprefektuuri

labiraékijat, kelledest 7 on meest ning 1 naine.

Uuring koosneb kirjeldavast tekstist ja valjavosetantervjueeritavate jutust.
Originaaltekst on jaotatud erinevateks sisukatagteks (e. koodideks), millede
kaupa anallilis on esitatud.

Koodid on tuletatud teoorias kéasitletud teemadestille kohaselt peab
kriisilabirddkimisi politsei (vajalikkus), labiragkd peavad olema erivaljadppe
saanud (koolitus). Silmas pidades t60 laiemat edgmi@is oli leida ule-eestiline
optimaalne labirdakijate tookorraldus, hdlmab see Wimalikke esiletulevaid
probleeme ja todvahendeid. Pdhja Politseiprefektnéite varalt saab kohaldada
analoogiat ka teiste prefektuuride kohta (grupirssy Labirddkimiste jargselt
kaasneda voOivate kohustuste korraldamine (tunaistayianne).

Uuringu analtusi illustreerivad tsitaadid on toodidpunktilises kursiivkirjas.
Tsitaadid on valitud suurima info intensiivsuse ipdfiitel. Iga tsitaadi jarel on

sulgudes margitud, kellele see kuulub.

Anallusi peattkis on esitatud t66 tulemused kobsvate tsitaatidega intervjuudest.
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3. ANALUUS

Jargnevalt on anallusitud Pdhja Politseiprefektdahiradkijate grupi liikkmete

arvamusi sellise tksuse vajalikkusest, tookorradugm esinenud probleemidest.

Analtusi lintsustamiseks materjal kodeeriti. Injende tahistamiseks kasutati
numbreid dhest kaheksani. Intervjuud nummerdatitavadt nende labiviimise
jarjekorrale ,LR.1",“LR.2" kuni ,LR.8". Et materjaligendada teemade kaupa, loodi

koodiststeem, mille rithmad on jargmised:

1) Labira&kijate vajalikkus
2) Koolitus

3) Probleemid

4) Tookorraldus

5) Grupi suurus

6) Toovahendid

7) Labiraakija tunnistajana

8) Aruanne
Uurimuse kaigus kogutud empiirilise materjali aneliiniseks kasutati kvalitatiivset

cross-case meetodit - anallidsitakse konkreetse atgemseotud [6ike eri

intervjuudest.

3.1 Labiraéakijate vajalikkus

.Kindlasti on vajalikud. Labirddkija peaks siiskilema erihariduse, erikoolituse
saanud politseiametnik, sest labirddkija peab testlma politseipoolset kilge ja
tegevust.“(LR.2)

.Labirddkijad on kindlasti vajalikud politseis. Sad kinnitavad juba olnud

valjakutsed ning nende lahendamise(l.R.3)
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.Kindlasti on vajalikud. Tdsised labirddkimissitsonid on ammu liikunud
Euroopasse ja liguvad meile jarjest lahemale. SepRootsi.“(LR.5)

.Labirddkijad, kui sellised on kindlasti vajalikudPraegusel ajal kohe vaga
vajalikud. Selline olukord riigis nduab.... valjasd on olnud palju sel aastal.”
(LR.6)

.Kindlasti on vajalikud.” (LR.8)

3.2 Koolitus

Olla edukas labirdékija ei piisa ainult selleksaliipst isiksuseomadustest. Erialane
koolitus erinevatel isiksuse mojutamise ja labirddgtehnikate teemadel on samuti
vaga olulised.

Intervjuude kaigus leidis kaheksast labirdakijatikuet koolitus ei ole piisav ning

uks oli veelgi kriitilisem.

.Koolitus on taiesti ebapiisav. Puudu on teoreeddi baas erinevatest
vestlustehnikatest.” /.../ Labiraakimine on ikkagstihholoogia mdjutamine. Kas
mojutad vabadusevdtjat vOi enesetapjat, on psuladgiokdige alus.“(LR.5)

.Koolitus ei ole piisav. /.../ Oleks vaja koolitug rollimangu, praktilisi dppusi.

Puudu on praktilisest kogemusesfL'R.3)

,Koolitus ei ole piisav. Koolitusi on liiga vahegeid peaks oluliselt rohkem olema.”
(LR.6)

.Mida meil ei ole, ei ole jarjepidevat iseenda tremist. Praktikast on puudu.
Oppusi peame korraldama. /.../ ,Jarjepidev tasero@imine ei toimi. Kui ikkagi lle
poole aasta vOi aasta jooksul pole Uhelgi valjakltsiinud, siis usun, et saaksime

kdik hakkama, arvan, et kbhkleme tanu sellele palkem.”(LR.2)
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.Kindlasti on vaja praktilist harjutamist. Erinevatametkondade vahelise koost6o
harjutamist, dppimist, millised on nende vdimaluggd/6imekus ning selgitamist,
millised on meie vdéimalused ja vdimekus. Vaja rahk®ostédvormis dppimist ja
harjutamist.” (LR.1)

.Praktilistest koolitustest oleks rohkem kasu. Qlekonkreetne labiraakimise
situatsioon, on palju inimesi, sul on pinge. Als#is tunned, et sul méte kaob ara.”
(LR.4)

.Leian, et koolitusi on puudu, sest hetkel tuledjavdiimoodi, et me ise ennast
koolitame, elu koolitab, ehk siis iga situatsioom mingi 6ppus. Tagantjarele ise
analtiiisid seda sindmust, et mida sa tegid ja kusdategid ja kuidas voiks teha
teistmoodi./... / Seoses selle majanduskriisiganeri puudu jaanud psuhholoogiline
valjabpe enesetapjate kaitumisviisil, et kuidasedddh tapsemalt temaga, just selle
isikuga ja peale seda see post faktum ka, et kukkitsta ennast nendest

tagajargedest, kui sa ei saa inimest abistada sallakorras.”(LR.8)

Uks asi on labiraskijate endi koolitus, kuid anteéma all saab kéasitleda ka kooli
ehk politseibppeasutust. Valtimaks taolisi olukprkiuis esmaselt sindmuskohale
jéudnud patrull ei tunne ara olukordi, mis voOiksjada labiraakimisi, kasvoi
esmaseid, ja selle sama patrulli poolt, oleks kaskuii kdik Politseikooli I6petanud
omaksid ulevaadet (kriisi)labiraakimistest.

.Politseidppeasutuses peaks olema kursus, mis l&hsiibirdakimisi. /.../ Vaga

Uldiste teadmiste saamine Politseikoolist on m&ist(LR.1)

.Koolist peaksid kdik saama algteadmised labiraaktest, mis oleks kasvulava
labiraékimismeeskonda. Koolis kasvdi paaritunningenlg labiraakimistest, et
selgitada tulevastele politseinikele, kes on |&#kifa, mis on tema Ulesanne, millal
on neid motekas kutsuda, millal Uritage ise hakkasnada, millele tdhelepanu
pooOrata, mida peab tegema ettevalmistuse ajdR.2)
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.Kindlasti peab politseikoolis labird&dkimisalaseithaasteadmisi Opetama. Peab
omama (kooli I6petanu -auto baasteadmisi, kuidas alustada I|&biradkimisi ja

millele tahelepanu pddrata.(LR.3)

» Eraldi dppeainet ei ole vaja. Labirdadkimised vSiblla integreeritud monda teise
ainesse, kasvoi politseipsthholoogiasse voi libhtéaéngu vormis, et tulevased
politseinikud saaksid ettekujutuse, kes labiraakga ja millistel juhtudel ta

kaasatakse, mida ta tegelikult teeb.” (LR.4)

~Pohipolitseiharidusel voiks olla labirddkimissittgiooni, meeskonna, sundmuskoha
kindlustamine, toetamise pool, ei roni sinna, tagpdrimeetri. Pohitbed, et
labirédékija ei ole operatsiooni juht, tal on oma nkiel Ulesanne. Kuidas

l&biradkimissituatsiooni ara tunda, seda kilmutddaR.5)

.Ma arvan, et vahemalt algteadmised labiraakimistga labiraakijast peaksid
olema. /.../ Kui tuleb varskelt kooli |6petanussia teaks mis see labirddkimine ja
kes see labirdékija on. Kuidas labirddkija kaitumis on tema O&igused ja
tlesanded.“(LR.6)

3.3 Probleemid

.Esimene probleem, mis kohe meelde tuleb on sessiaigne info sindmusest, mis

labiréakijale edastatakse, osutub tihtipeale tdigateks.” (LR.3)

.Mina nden probleemi selles, et juhtimiskeskus dnasgja ule. Teised politseinikud
motlevad, et labirdékija on see isik, kes teebghehdab ja otsustab. Teistele on
arusaamatu, et see ei ole tegelikkuses nii. Meneldihtsalt abijdud ja anname

soovitusi. Keegi ei julge vastutada ja see vastlibisalt kantakse Ule labiraékijale.

(LR.6)

~Juhtumiskeskuse poolt vGib juhtuda nii, et vaats@iha ,l&birdéakija“, et siis

visatakse umbes Ukstapuha, mis puhul, et votana makka raakima. /.../ Juhtub ka
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sellist, kus lihtsalt surutakse see kutse sulldéakdeiigi seal voib - olla ei ole midagi
tehagi.(LR.7)

.Parim naide on Humala juhtuml(SA 1). Meil ei teata, kes see labirdékija selline
on. Labiraakija ei ole alati see, kes narkomaantuka serva pealt alla toob.
Labirdékija dritab kriisi lahendada. /.../ Humalaisdmuses oli naha, et kui
labirdékimised toimuvad, istub lahedal mingisugpublik, mis on taiesti hairiv. Nn
publik ei saa aru, et see hairib labiraékijaid../.Probleemiks on korvaliste isikute
ligijuurde)pdas. Humalas naiteks liikluse kinnigamine. Ei ole Ilabiraakija
ulesanne selle peale mdelda ega tel{&R.2)

.Hetkel on vdhenenud, kuid ikkagi nden, et seeré#kimiste situatsioon kui selline
on piisavalt muistiline ja mitte oluline. Seda t&s;| et labird&kija ei juhi
situatsiooni, oleme labi aastate raakinud, kuid de@&mib nii ja naa. Ikkagi
oodatakse, just valijuhtide poolt, labiraakijalt Ik@ige situatsiooni juhtimist. /.../
Eeldatakse kogu situatsiooni juhtimist lisaks laBkimistele. See tuleneb sellest, et
enamus labiraakijaid on kriminaalpolitsei ametnikmthg moni koguni juht ning
eeldatakse, kui sa tavatddl juhid, siis juhi kalsetkel, kui oled labiraakija.(LR.1)

3.4 Tookorraldus

Omast kogemusest autor teadis, et paris tihti dpirdakija valjakutsumine
pdhjendamatu. Naiteks vOib tuua olukorra, kus kteli terviserikke tottu ara
surnud noor poiss, vois olla kaheksa aastane. Lbkuttusellises olukorras on
lahedased aarmiselt traumeeritud ning Sokis. Nimétguhtumi puhul keeldus
vanaema tuppa, kus oli poisi surnukeha, laskmastukuuri tb6tajaid, kes tahtsid
laipa ara viia. Vanaema seisis ukse ees ja hitgtegrivaites, et kohe peab ka temale
kiirabi kutsuma. Korteris viibis vahemalt kaks vasnpolitseiametnikku, kes mingil
pdhjusel ei suutnud vanaema ukse eest dra saad®rgt tootajad saaksid tuppa
siseneda ja surnukeha &ra viia. Antud olukorrds i oleks vaja labirdékijat. Seda
juhtimiskeskus ka tegi, helistades valves olevaberékijale, kes omakorda helistas
k&esoleva t60 autorile, sest olime koos valvesk8ehl siindmuskohale ei pidanud
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sOitma, sest suutsime telefoni teel selgeks teha@ee ei ole olukord, mis vajab
labiraékijaid.

.See on jargmine kitsaskoht, mis ei ole paigas. réetliselt on see paigas
(vormistatud) juhendis. Seda peaksid teadma korefegtuuri juhtimiskeskus,
operatiivjuhid, kuid see ei ole nii. Korrapidajal ele paris selge, millal ja millistes
situatsioonides ta peaks labirddkija kutsuma, niédaradkija endast kujutab. Ei tea
ta alati seda, et labirddkija kaasamise peab oot operatiivjuht mitte tema. /.../
Juhtimiskeskuses on teenistujad, kes tegutsevatsienrade ajendil. Kui on midagi
hirmsat, siis helistatakse ruttu labirdédkijale, letlista nitd sina, ma ei oska midagi
raakida, sa oled saanud psuhholoogilise ettevalmistja koolitatud. Isik tahab

ennast ara tappa ja sina pead temaga raakin{aR.4)

.,POhimotteliselt on kokku lepitud reageerimise ah@g votmekohaks on

operatiivjuht, kuid praktikas see paris nii ei d6ste /.../ Labirdékimine ei saa olla

esimene reaktsioon, sest ressursse ei ole nii patdkord on olemas, kuid peame
seda lihvima.“(LR.5)

.Ma arvan, et iga kord kohalekutsumine ja telefael raakimine ei ole ka
pbhjendatud. Selles mbttes, et kui inimene heligtalileb, et ta sdidab autoga ringi
ja tahab enesetappu teha. Sinna ei ole labiraakiga saata. /.../ Juhtimiskeskus
tahab juhtumit oma kaelast &ra saada. Kuna on oketahiraakijad, siis las nemad

tegelevad. Mdnikord on pdhjendamatuid valjakutsgidl“ (LR.6)

Kuna kaesoleva t66 laiem eesmark on leida optineakbiraakijate paiknemine ja
tookorraldus Eesti Politseis, siis uuris autor,dasi tegutsevad (tegev-) labiraakijad
naevad vabariiklikul tasandil valjaarendatud |&fkigate stisteemi. Kaheksast seitse
leidis, et kindlasti peaks igas politseiprefektawlema labiraéakijate grupp, kes oma
teenindataval territooriumil suudaks lahendada issetl sundmusi, mille

lahendamiseks voiks kasutada labiraékijaid.

.Minu isiklik arvamus on selline, et igas regioormpeaks olema labiraakijate grupp
vOi 2 labiraadkijat. Nad peaksid vahemalt olema sahralgkoolituse, kus teavad

labiraakimise pohimdtteid ja oskavad neid kasutddd.Suuremate siindmuste puhul

24



naen, et ideaalis oleks igas prefektuuris olemag#ikijate grupp, kes on vajadusel
reageerima ja uksteisele abi pakkuma. Eesti moOistes ei saa omada 20-30

labiraakijat Ghes prefektuuris, kes oleksid valn@ageerima.“(LR.1)

» Arvestades sellega, et meil on neli prefektuanyan, et igas prefektuuris peaks
olema neli viis inimest. Viis maksimaalne, see Dlighke juhiga koos. /.../ Stisteem
vOiks toimida sedapidi, et kui kusagil, Ukskdik Kiles Eesti, toimub mingisugune
situatsioon (N Viru Vangla pantvangivott), siis renpeaks esimesena reageerima
vastava prefektuuri labirdakijad, kuid meile (Talia) peaks tulema signaal
(valmisolek a’la 3-2 tunni parast) ja kui 2 tunrénast 6eldakse, et ndha on, et laheb

olukord laheb pikemaks, siis oleks meie poolt alijélemas ja sina teel(LR.2)

,Vaiksemates linnades taolisi juhtumeid (mis va@@birdékija kaasamist — autor)
kindlasti palju ei ole, mistdttu pole otstarbekast igas maakonnas oleksid
labirdakijate grupp. Piisab sellest, kui paar am&ku on labinud kasvoi

baaskoolituse. Arusaamatu, miks Tartus (L6una P&uton ei ole labiraakijate

gruppi, sest kindlasti on seal juhtumeid ja parialjyp, kuhu peaks reageerima
l&biradkijad. Samuti Ida PP, kus on probleeme tddgusega, narkomaaniaga, mis
toovad kaasa juhtumeid, kuhu peaks labiraakijadskaaa.” (LR.3)

»Sellisel kujul nagu praegu on, ametlikult ainulllinnas, ajab asja ara. Naeksin, et
oleks igas prefektuuris samuti, olgu kasvoi paamast, kes teenindavad seda
piirkonda. Vaatamata sellele, et véljakutseid oil mé&he, saavad nad mingisuguse
praktilise kogemuse. Kui sindmus leiab aset, sisteavad, et nemad on need, kes
reageerivad. /.../ Nad on rohkem sellised esmagbunidakijad. Kui midagi juhtub,
siis nad lahevad kohale, valmistavad kdik ette,avadl vahemalt raékida sellest,
millised on meie (politsei auto) ndudmised. Kui nad on labirddkijad, siis nad
enamvahem teavad, et situatsioonides on meil kadotmgimused./.../ Igas

prefektuuris voiks olla vahemalt kaks labiraakijatLR.4)

,Uks mobiilne grupp vabariigi peale ei toeta aragss tdenaoliselt asetseks grupp
Tallinnas ja situatsioon oleks néiteks Antslass k& helikopteriga jduaks see grupp
sinna alles pooleteise tunni parast voi isegi rahkeaja parast. /.../ Prefektuurides,

Laanes, Lounas ja ldas peaks olema vahemalt 2kBtjskes veaksid valja mingi
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ajani ja siis jouaks abi kusagilt Tallinnast, kus meid (l&biradkijaid —auton
rohkem. /.../' Ma arvan, et igas prefektuuris pealema 2-3 isikut, kellel oleksid

vahemalt labirdékimise algteadmised.” (LR.6)

.lga piirkond on omaette piirkond. lgas piirkonnas oma eripara. Mida ei saa
arvestada mingi tsentraliseeritud grupiga. /.../asgpiirkonnas peaks olema ikka
enda omad (labiraakijad autop. Kui me arvestame naiteks Tartu, siis Tartu puhul
kui sindmus on Viljandis, siis seal hakkab jalle sahemaade kisimus tekkima.
Reaalselt mina naeks, et kohtade peal peab ka oleaza inimest, keda voib
koheselt rakendada. Ja kui rddkida mingist Uhesnttaliseeritud grupist, mis

hakkab teenindama kogu riiki, see vist ei igustaennast.“(LR.7)

.Peab kasitlema nii, kus on vajadus. Kui votame jJAORP néaite pobhjal, siis
orienteeruvalt 1-2 juhtumit iga vahetuse aeg, igpakva tagant kindlasti midagi
juhtub. Sellest tuleb ka vajadus ja praktika, et Kartus ei ole ( labiraakijaid -
autol) ja kord aastas midagi juhtub, siis selle tlevaldmine ei ole mdistlik. Pigem
ikkagi stindmuskoha ja situatsiooni kiilmutamise @& peab olema. Uks

(labiraakijate grupp —-autor)vabariigi peale.”(LR.5)

.Kui igas maakonnas, siis ta jaab liiga Utleme kkdiks, aga igas prefektuuris peaks
olema kindlasti.“(LR.8)

3.5 Grupi suurus

Kui suur oleks optimaalne labiraakijate grupp PadPgditseiprefektuuris? Kéesoleval

hetkel on see olnud juba pikemat aega kaheksadiikin

,8 on selles mottes optimaalne, kui lahtuda sejlest2 inimest on korraga valves,
siis ei tule valveid liiga palju, vaid kord kuuseifie asi on, et see véimaldab meie
tookorralduse puhul raskemale sindmusele reageekdhe vahetusega, mis
tahendab 12-16 tundi labiradkimisi. /.../ Arvestadgindmusi ja nende hulka, kus on
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vaja labiraakijaid, siis ronkem labirdékijaid PohjRolitseiprefektuuris vaja ei ole.”
(LR.1)

.Minu arvamus on see, et 8 inimest Tallinna ja Hemaa peale on piisaKuigi

vOiks 9 olla, pean silmas seda, et Uks oleks taasgimi juht.” (LR.2)

LArvan, et 8 on kdige optimaalsem. 1 nadal kuus ethlves, misjarel 3 - 4 nadalat
vaba. Pole mdtet rohkem labirdakijaid varvata//.Kui oleks vahem, siis koormus
muutuks suureks. Kui oleks rohkem, siis voib julntiet |&birddkija poole aasta
jooksul ei kaigi valjakutsetel, mistottu kvalifigeton langeb.“(LR.3)

»,8 0n minimaalne, millega prefektuur (P6hja auto) saaks hakkama. 8 inimese
puhul peab tddema siiski, et reaalselt on iga kélitesaadavad vaid neli. Peame
arvestama, et kui nutd hetkel midagi siin juhtuis, seljal ikka on midagi, kes on
puhkusel, kes haige, kellel midagi muud olulistti®palne oleks 12 inimest, sel

juhul saaks Uksteist asendada, saaks lihtsamimegdada oma puhkusi(LR.4)

,VOiks olla natukene suurem. Arvestades praegustydle ressurssi, vOiks paar
kolm inimest juures olla. Praeguses situatsioonisap, aga kui on keerulisem

olukord, siis on hapnik kinni.{LR.5)

»-Ma arvan, et maksimum 10 inimest. Ka kaheksa ofalsav, kuna valves ollakse

paaris, siis oleks igal paaril valveid harvemin(ER.6)

,8 €l ole paras. Kui 2 liiget valja jaavad (haigefulevad puhkused ka peale, siis
nendele inimestele, kes jddvad nadalastesse vabestéulebki suur koormus peale.
/.../ Mina leian, et koolitatud inimesi, kes voiksile abiks olla, vdiks olla kaks korda
rohkem ehk siis 16 inimest(LR.8)

Samas oli ka, vorreldes teistega, vaga aarmuslianams labiraakijate grupi

suurusest.

.Pohja Prefektuuris ma leian, peaks olema vaherkaliekiimneliikmeline brigaad.

Vottes arvesse, et meie piirkond on suur, et ikk@ginagu me vaatame seda
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graafikut, et kas on 1 nédal kuus voi kaks nadalats, see natukene ikka tekitab

probleeme. See vahe peaks olema pikébR:7)

3.6 Todvahendid

Iga t66 edukaks tegemiseks vajame korralikke jalidje toOvahendeid. Tekib
kisimus, mis to6vahendeid labirdékija voiks vajpdale oma haale? Siiski on palju
asju, mis teevad labirdakija to6 kergemaks. Kasléinentaarne vaike kokkupandav
nn kalamehe tool. Praktikas on olnud juhus, kusrddkija pidi paneelmaja
trepikojas labi korteri ukse pidama labiraakimi@lukord leidis aset talvisel ajal.
Peale monda aega kestvaid labiraakimisi, mille sobkébiraakija seisis pusti, tekkis
tal inimlik soov istuda. Sest kui su enda enesetum vaimalikult hea ja sind miski
ei hairi, siis on sul ka kergem keskenduda vastadspa suhtlemisele. Antud
olukorras ei jaanud labiradkijal muud Ule kui istukiilma kivitrepi peale. Sellega
riskis ta jd&da haigeks.

Labi selliste sindmuste, kuhu on olukorra lahendaks kaasatud ka labiraakijad,
tdieneb viimaste varustus. K&esoleval hetkel oaksiskantseleitarvetele, olemas
labirdékijatel 3 mobiiltelefoni, millest Uks on n.¢visketelefon", mis antakse
vastaspoolele, teine labiraakija telefon ning kani@biradkija abi telefon. Kahes
telefonis on tehtud muudatused.

»Visketelefoniga® saab vdlja helistada ainult l&gikija numbrile. Labiraakija abi
telefon on ainult kuulamiseks, radkida sellegaas. sSeda pohjusel, et labirdakija
teeb konverentskdne ,visketelefonile®, mis antakastaspoolele ja abi telefonile.
Lisaks eelpooltoodule on labirdakijatel veel kesfatorkekindlad vestid, mis jaab
sargi alla panduna védhe méargatavaks. On olemagmsuseinakell, et aeg, mis on
kriisilabirddkimiste juures oluline tegur, oleksgkbaeg silme ees.

Autori arvates on véga suur pluss see, et valvestibiraakija saab kasutada
kojusoditudeks ametisdidukit, et véljakutse korrdéks reageerimine vdimalikult

kiire. See on lubatud juhtkonna poolt.

Lvarustus on suhteliselt optimaalne, arvestadesdsausi, millistele reageerime.
Alati vbib varustust juures olla, alati vbib ollgpatsiaalne labiraakijate telefon.
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Varsti juba 5-e aasta jooksul ei tule meelde Uhfjabtumit, kus see labirdékijate
spetsiaalne telefon oleks midagi juurde andnud.aliseit olema véljas, kus selle
kasutamine on komplitseeritud. /.../ On arutluseljanda mobiili hankimine, mis

laheks eritiksuse riinnakrihma juhild.R.1)

.ldeaalis oleks loomulikult hea, kui oleks see kattwlefon oma 100 meetrise
kaabliga. Sel juhul ei huvita mind mobiili levi, gaa vastaspool kellelegi helistada.

Samas on kdned salvestatud, kuulevad kdik, kesllerasjaga seotud.(LR.2)

.Kui palju seda (spetsiaalset labirddkija telefori autor) praktiliselt kasutama
hakatakse. Isiklikult olen Uhe korra kasutanud ftele teistel kordadel olen
raakinud otse. /.../ Arvan, et meil on kdik, migavdui on vaga palju raha, siis voib
tellida mingi supertehnika, kuid praegu see voimatwudub. Samuti ei ole meil
valjakutseid nii palju, et see digustakgL'R.3)

,Voib-olla on puudus spets labirdékijate teleforeeSvbimaldaks ka abil, juhil ja
teistel, kellel oleks vaja teada labiraakimiste sseiolla kursis. /.../ Kui lahed
raakima enesetapjaga ndost ndkku kusagile korteselpeale, et ta alla ei htuppaks,
siis mida vahem asju sul kaasas, seda meeldivamdaida. Nii sul endal kui ka

vastaspoolel. Kui sa tuled kahe suure kohvriga, @i see imelik.{LR.4)

,Vahendid on olemas, telefonid toimivad. /.../ Valiik kasutada ametisdidukit, et
olla kiire.* (LR.5)

.See (varustus -autol) taieneb pidevalt. Ma Utleksin, et praegu ei oldlestki
puudust. /.../ Viimase poolaasta jooksul on asjadiselt paremuse poole lainud. On

torkevestid, telefonid, puudust pole millestkLR.6)

.Mina leian, et hetkel on piisav.{LR.8)

29



3.7 Labiraékija tunnistajana

Kaesoleval hetkel on kohtumenetluses juhtum (LISA @illele reageeris ka
l&biradkija. Vaatamata labird&kija selgitustele faotiveeritud pdhjendustele
prokurdrile olla mitte tunnistaja, kutsus kohusité#kija siiski tunnistusi andma.
Kui labirdékija loob usaldusliku suhte vastaspoalesiis kas tema hilisemad ltlused

selle vastaspoole vastu on eetilised, voi tulerieseddusest digustatud?

~Kuna meie seadused ei keela labirddkijal olemasinistaja, siis ei saaks, ei peaks,
ei tohiks labirddkija olla tunnistaja selleparastt see, mida labirdékija teeb,
raakides teise osapoolega labi, on Uks asi ses¢erab emotsioone vahendada ja
panna teist poolt ka rddkima, mis teda hairib, esllon probleem jne. /.../ Péarast
selle informatsiooni, mis me oleme saanud no ,gostisiendi* suhtest, kasutamine
kohtus, tema enda vastu tbendina, ei ole just k&@gglisem. Seaduse poolelt
mittemingisugust vahet ei ole, seaduste jargi tbndee Oige. /.../ Usun, et
l&biraakija ei ole vaga hea suudistuse tunnistageparast, et mina (kui labiradkija

- auton ei vota sel hetkel ahvardusi tdsiselt, samutv@ia tdsiselt solvanguid.”
(LR.1)

.Kindlasti mitte. Me ei ole tunnistajad. Me olemeingil mé&aral ka hingeabi
osutajad ja need ei ole faktid (mis meile teata\sdavad). Me radgime asjadest, mis
vOivad muutuda intiimseks, kuid kohtupingis ei mieist keegi kaitstud, et neid ei
kisita. Seal me peame andma Utlusi. See ei puudtaandaid isikuid. Neid
puudutab ainult see, kuidas vastaspool kaitus jdanta tegi. Need kaks asja, need
on faktid. Labiraakija ei saa teha midagi muud, lamult raadkida. See on meie
vestlus.”(LR.2)

,0Oleme koik ikkagi politseiametnikud, ja kui on &dpnnistada, siis tuleb seda teha.
Kuigi kdige parem tunne see ei ole. Meie eesmarkiiski see, et kurjategija saaks
oma karistuse, siis me peame olema tunnistaja. Paralleele ei saa tuua arsti ja
patsiendi vahelisest vestlusest, sest me olemtsgialnetnikud. /../ Kui vastaspool

on labirddkijaga toimuva vestluse kaigus kedagiaitianud (tappa vm) ja hiljem on
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labiradkija kutsutud tunnistajaks, siis peab sekehta andma dtlusi. See on
politseiametniku kohustus ja seda peab taitn{aR.3)

,Oiguslikust aspektist peaks labiraakija olema tistaja. Selles méttes, et tema néol
on tegemist inimesega, kes pidi ndgema voi kuukng ais voivad omada tahtust.
/...] Teine asi on see, kas labirddkija suudabaaitiusi ja kui objektiivseid, kui

objektiivselt ta ise sindmust maletab. /.../ Eiksealema tunnistaja.{LR.4)

»Kui tegemist on kriminaalmenetlusega ja kuriteogéds peab (olema tunnistaja —
autol). See, et labirddkija annab Utlusi distsiplinaamntas, ei ole Gige. Kindlasti
tunnistaja, kui tunnistuse kasutamne on valtimaituteisiti ei saa. Labiraédkija oleks

muude tdendite kinnitaja. Ta annab lisavaartustrdsolevatele tdenditele(LR.5)

»Kui muid téendeid ei ole ja labirddkija on ainukkes nagi ja teab, ning need on

vajalikud kohtumenetluses isiku stiidimodistmiseftdR’6)

.Ma utleks niimoodi, et l&birdakija hillem tunnige ndhtavasti ei tohiks olla.”
(LR.7)

»Ja kui on ikkagi toime pandud kuritegu ehk siignene viis selle teo kas I16puni voi
katse oli ka tappa teisi isikuid. Mina leian, etbi&é&kija vOib olla tunnistaja
protsessis.(LR.8)

3.8 Aruanne

Kui Pdhja Politseiprefektuuris labirdakijate gruppdi, siis Vilve Kalda tdotas vélja
l&biradkija aruande vormi (LISA 3). Selles aruanget labiraakija ara markima
oma valvekorra ajal juhtunud sindmused ja nendenldised. Aruande taitmise
kohustuslikkus — vajalikkus jai kahjuks lahtiseKéiesoleval hetkel ei suutnud Ukski
intervjueeritavatest labiraakijatest meenutada,snséda aruannet ei taidetud. Autor

isiklikult on taitnud Uhe enesetapjale reageerirsig@dmuse aruande.

31



Eranditult kdik intervjueeritavad olid selle poo#t valvenadala kohta koostatava
aruande taitmine peab olema kohustus. Veebruars Kaioiviidud nelja intervjuu

kaigus tuli labiradkija aruanne jutuks. Peale matja intervjuud toimus labiraakijate
endi koosolek, mille kdigus muuhulgas otsustati,e@aspidi on kohustus peale

valvenéadala |6ppu esitada aruanne.

Aruannete pohjal saab koostada statistikat, sadja Wigeda endi puudused, et

vastavat kulge koolitada, saab labirddkijate galgmasolu digustada jne.

.Kui on sindmus, siis paberi vormistamine on vdalimeie tegevuse
dokumenteerimiseks ja arhiveerimiseks. Pean digekspadal on labi ja on olnud
sundmus, siis peaksid labiraakijad kokku saama jeli@isima juhtumist./.../

Aruanne olgu kohustuslik(LR.2)

.Peale igat sindmust peab labirddkija andma lUhiidlate, et teised labiraakijad

saavad ka teada. /.../ Peab olema kohustus(ikR.3)

.Peale valvenadala I6ppu teed aruande valmis jadsxhselle &ra. Labiraakija on
ametlikult valves, talle makstakse selle eest. &eme palju palutud/néutud. See
vOiks olla kohustuslik.(LR.4)

LJAruannete pohjal saab statistikat, planeerida kbagdt. Peame enda jaoks vélja
motlema selle riigi, kust tahame koolitust saadandest aruannetest loeme valja,

mida me Oppida tahame, mis puudused ja nérkuséd(bR.5)

.>ee on vajalik. Esiteks on see, et meil on praégkkulepe, et see laheb
andmebaasi. Seda selleks, et kui tulevikus tuléb -villa korduv véljakutse sama
isiku juurde, siis saab néha, et seal on kaidudajati kirjeldatud, mis juhtus. /.../
Sellest kdigest (aruannetest — autor) saavad teisami motteid samalaadsete
olukordade jaoks.{LR.6)

JAruanne peab igal juhul olema. /.../ Uks pool otatsstika, teine on lihtsalt
abimaterjal selleks, et ma teaksin, kuidas ja mdleeelmine kord minu kolleeg
rahustas teda.” (LR.7)
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4 ARUTELU

Kaesoleva t60 uuringu osast koorusid vélja parigmed kitsaskohad Po6hja
Politseiprefektuuri labirdékijate t66s ning nendeasamisest erinevate sindmuste

lahendamisele.

Kaks kdige olulisemat probleemi, mis vélja tulid &oolituse puudulikkus ning
labirdékijate liiga kergekaeline ja moétlematu vi@ljssumine. Samas ei saa seda
kergekaelist valjakutsumist votta, kui taunitavegdvust, sest praktilisest koolitusest
ja kogemustest on labiraakijatel kdige suurem psudnusaadavalt tekitab see siiski
pahameelt, kui labirddkijale edastatakse puudulikkot, mistdttu on tema see, kes
satub labiraékimistel vaga ebameeldivasse ja kot tekitavasse olukorda.
Labiraakija on siiski vabatahtlikult, pohit66 kolvadtnud omale selle kohustuse,
mis nditab juba seda, et ta on pidhendunud ningtdtud selliste olukordade
positiivsest lahendamisest. Algselt ei olnud |8 t60 isegi tasustatud. Nuud
aga, kui sindmuskohal oma p6&hitdod tegev ametnijuhimiskeskuse teenistuja ei
stivene olukorda ja otsustab lihtsalt kergekaellsdtiale kutsuda labirdédkija, keda ei
pruugigi vaja minna, siis see néitab vaid selle taike ebaprofessionaalsust ning
pdhjendamatu labirdékija ekspluateerimine ei amt@amdada kogemusi ja praktikat.

Kui labirddkija seisukohalt on tema vaéljakutsumimdhjendatud, siis selle
tulemusena tunneb ta end ka rohkem motiveeritungrenesekindlamana, samuti

tunneb kolleegide toetust.

Labiraakijatele endile oli siiski selge, mis juhélifh kes neid vélja kutsub.

Ellonen jt (2002:43) soovituse kohaselt peavad réiiiijad olema saanud
erivaljabppe. Seda on kbik kaheksa Pdhja Polite@gtuuri labiraéakijat ka saanud,
kuid nagu uuringust vélja tuli, on sellest siiskihe. Kdige olulisem on jarjepidevus,
et teatud aja tagant toimub teoreetilise oas kanmihe ja praktiline dppus. Autori
teada pole kogu labirddkijate grupi tegutsemisagakgul |abi viidud dhtegi

rolliméngu, mis sellistes koolitustes oleks kdigekéivsem. Intervjuus LR.2ga
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selgus, et sakslased kaasavad labirddkimiste hgaeisse nditlejaid. Arusaadavalt
ei tule kéesoleval ajal Eestis sellised voimalugate alla, kuid eks aeg naitab.

Kdik intervjueeritavad leidsid, et baasteadmisedir&@kimistest peaks iga
politseiametnik saama politseidppeasutusest, rilgem koolituse naol. Hilisemad
koolitused oleksid siiski mdeldud tegevlabiraaldjattdiendamise eesmargil.
Kéesoleva t66 autor on kursis, et Reimo RaivetijgevKalda on kainud ja kaivad
Politseikolledzis labiraakimistest loengut lugemksid kdik politseiametnikud ei
tule ainult Politseikolledzist. Markimisvaéarne d8petab ka Politseikooli.

Siin on mdtlemisainet Sisekaitseakadeemiale, é?daseikooli I6petanud omaksid

Ulevaadet labiraakimistest ja teaksid kes on jeanteeb labiraakija.

Lisaks Ellonen jt (2002:43) pakuvad ka Maattaner{189:15) valja vdimaluse
kasutada labiraakijate nduandjana psthholoogi v@iudn kaitumisteaduslikku
spetsialisti. Seetbttu tuli intervjueerimiste ké&guarutlusele ka psthholoogi
kasutamine kriisilabirddkimistel. Kas siis koossbie vOi koosseisuvéline

psuihholoog, kes kaasatakse vajadusel labirddkmadama.

.Psuhholoog ei ole harjunud selliste olukordadedéeed on ikkagi teistsugused
olukorrad, kus kellegi elu on reaalselt ohus. Palitseiametnikuna oskad mdelda ka
juriidilistele tagajargedele. Iseqi kui isik teebda, see ei jaa minu sidametunnistuse
peale.” (LR.4)

~Mittepolitseilise taustaga, stisteemist mitte panimene voib hakata métlema mitte
enam jargnevate elude paastmise peale vaid motidd ighe figurandi peale. /.../ ma
ei kujuta ette, et tavaline (tanavalt tulnud) psdldog, kes ei allu politseile, kes teeb

seda teenuse korras, ei ole kontrolli tema ule antédteeb, kuhu laheb(LR.2)

Labiraakijate grupi suuruse kohta olid arvamusetitdiselt sarnased v.a Uhe
intervjueeritava arvamus, et vOiks olla kakskimmemdbiraakijat Pohja

Politseiprefektuuris. Autori arvates oleks optinmealiksteist labirdakijat Harjumaa
peale. Kimme nendest oleksid labirdékijad ningnésde juht, kellel oleksid samad
oigused ja kohustused kui igal teise grupi/talitjugel. See arv langeb enam-véahem

kokku ka intervjueeritavate arvamuste keskmiseds,am kaksteist.
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Toovahendite kohta intervjueeritavatel pretensioenelnud. Ainuke, mida mainiti,
oli spetsiaalne labiraakimiste telefon, kuid sedadelleks, et midagi valja tuua.

Otsest vajadust seniajani selle jargi ei ole olnud.

Arvamused, kas labirdakija peaks olema tunnistgjeey jagunesid tapselt kaheks.
Neli intervjueeritavat arvas, et ei peaks olemanistaja, neli arvas et peaks. Neist
neljast, kes ei olnud sellega ndus, et labirdglajanakse hiljem tunnistama, moonsid
siiski, et seaduse jargi ei ole mingit takistusta egdhjendust mitte kasutada
labir&&kijat tunnistajana.

Autori seisukoht selles kiisimuses langeb kokkuipatervjueeritava omaga, et kui

labirdékija on ainus tbendi allikas siis ndudmipelab ta tunnistusi andma, nii

kohtueelses- kui ka kohtumenetluses.

Peale valvenddala I0ppu labiraakija aruande koasempoolt olid kdik
intervjueeritavad. Uksmeelselt leiti, et see pealesna kohustuslik. Aruande pdhjal
saab koostada statistikat, valja lugeda labira@kijjga ka teiste ametnike, kes on
sindmusesse kaasatud, nérgad kiljed, et neidass@smgada |abi erialakoolituste voi
thiskoolituste.

Kuna kaesoleva t60 laiemaks eesmargiks oli valgitada Pdhja Politseiprefektuuri

olemasoleva praktika ja kogemuste pdhjal optimaddieradkijate paiknemine ja

tookorraldus Eesti Politseis, siis uuringust selgust siiski peaks igas

politseiprefektuuris olema oma labirdakimiste grupfui suur, see on vastava
prefektuuri enda vélja selgitada ja korraldadasksiiei peaks see grupp olema
suurem kui Pdhja Politseiprefektuuris.

Ei toimu sellised sindmused, mis vajavad labira#éten pidamist erivaljadppe

saanud labirddkija poolt, ainult Tallinnas ja Herpal. Isegi vastava statistika
puudumisel julgeb autor véita, et igal pool Eestimvad aset taolised juhtumid
(enesetapjad, vagivallaga dhvardusi jne), needdihei jbua kohale reageerivatest
joududest kaugemale.

Autor usub, et kui kunagi voetakse seisukoht lyaaprefektuuri juurde labiraakijate
grupp, siis suurima hea meelega abistavad nduugaj@dhja Politseiprefektuuris

tegutsevad labiraakijad.
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KOKKUVOTE

Antud t66 eesmargiks oli anda ulevaade labirdakesisildiselt ning taktikalistest
labirdékimistest, mis on politsei padevuses lahdadaSamuti andis t66 Ulevaate,
kes on Pd&hja Politseiprefektuuris labiraakija,das on korraldatud labiraakijate t6o,

millistel juhtudel kaasatakse labiraékijaid.

Too raames viidi labi kaheksa struktureeritud vabaedstustega intervjuud Pdhja
Politseiprefektuuris tegutsevate labirdékijate balgUuringu kaigus selgusid nii
monedki kitsaskohad, millele ei ole suurt taheleppdoratud:
- puudulik koolitus
- tihtilugu arusaamatud labirdékijate valjakutsumjseuls iseenesest ei raagi
labiraékijate kahjuks
- labirdékija ei juhi sindmuskohal kedagi ega midagion lihtsalt vahend
olukorra rahumeelseks lahendamiseks.

Positiivse kilje pealt vbib vélja tuua asjaolu, vetebruari kuus labiviidud nelja
intervjuu kaigus tuli labiraakija aruanne jututedsigpeale mida toimus labiraakijate
endi koosolek, mille kdigus muuhulgas otsustatieddspidi on peale valvenadala
I6ppu esitada aruanne kohustuslik. Samuti sedébatiékijad ise tunnevad oma
vajalikkust ning soovi anda oma panus erinevatelatstoonide rahumeelse

lahenduse heaks.

Uuringust muuhulgas selgus ka see, et need inime@iedmetnikud, kes osalevad
strateegiliste otsuste langetamisel politseis nimighse arengukava ja eesmarkide
valjatootamisel, voiksid vahemalt kaaluda konkregéseesmargiparase labirdakijate
susteemi Ulesehitust Eesti Politseis, sest nagguselon sellise susteemi jargi
vajadus. Puudub vaid statistika, mis kinnitaks ngui.
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SUMMARY

The aim of te present work, entitled as Negotioegtion example of North Police
Prefecture, is to give an overview about the nagjotis in general and about tactical
negotiations that in jurisdiction of the Policelie solved. The study also gives an
overview about who are negotiators in the NorthdedPrefecture, how the work of
negotiators has been organized, in which casediaéys are engaged.

Within the work eight structured interviews incladi free-form responses were
carried out among negotiators acting in the Noxhce Prefecture. In course of the
study some bottlenecks were identified that haviee&n paid sufficient attention so
far:

- insufficient training;

- oftentimes incomprehensible call-outs of negotmttrat in itself doesn’t

speak against negotiators;
- negotiator doesn’'t manage anybody nor anythinghatstcene of an event,

he/she is simply a means of solving the situatieacpfully.

As a positive side, it can be brought out that imiflour interviews that were carried
out in February, the issue of reporting of negotmivas under discussion as a result
of which negotiators themselves held a meeting @ltewvas decided, for one thing,
that it is mandatory to submit a report after thecall week. It was also clear that the
negotiators themselves feel their necessity andh wasgive their contribution for
peaceful solving of different situations.

Among other issues it also became evident withen gtudy that those persons or
officials who participate in making strategic demms among the Police and
elaboration of its development plan and objectigmuld weigh constitution of a
definite and objective-oriented system in the EstorPolice as it came out as a
result of the study, there is a need in relatiosuoh a system. Only statistics that

would confirm the study is missing.
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LISA1

Humala tdnava pantvangidraama lahenes 6nnelikult

26.02.2007 16:26
PM Online

Tallinnas Humala téanaval toimus tdna pantvangideadmus pereisa vottis vabaduse
naiselt ja kahelt lapselt. Keskkriminaalpolitseeogtsiooni kaigus sai 1963. aastal
sundinud pereisa vigastada, kuid naine ja lapséasteti.

Tana kell 11.19 tuli politseile teade, kus naidtges teates, et tema abikaasa
ahvardab maha lasta nii helistaja, iseenda kuigkal@ kaks last. Politsei saatis
sundmuskohale Keskkriminaalpolitsei ametnikud, lesiise K-komando ning P6hja

politseiprefektuuri labiraakijad ja patrullpolitediud.

"Kell 15.15 tulistas meesterahvas iseennast. Kit@etas meesterahva haiglasse.
Koheselt sisenes majja ka eritiksus. Naine ja kadtsklinnatada ei saanud,” kirjeldas

sundmusi keskkriminaalpolitsei.

Postimees Online'ile antud vihje kohaselt rindas@iaja maskides mehed, misjarel
toodi majast valja kaks last ja Uks kanderaam. tRagijate kinnitusel oli tervel
Humala tanaval kella 16.30 paiku parkimine keelatndg inimestel keelati

liikumine.
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LISA 2

Politsei paastis lapse teda tappa dhvardanud est ka
26.10.2007 19:55

Postimees.ee

Tana kella 17.30 ajal paastis politsei P6hja-Talls pooleteise aastase lapse, kelle
isa oli end korterisse sulgenud ja ahvardas lggiatal972. sindinud mees sulges
end koos lapsega Tallinnas Koplis Tuulemaa 6 aswtsiaalmaja thte korterisse

tana kella 14.40 ajal, &hvardades oma lapse dpa.tap

Kella 17.30 ajal tungis politsei eritiksus kortegispaastes lapse ning pidades kinni

ka mehe.
Keegi toimunu kaigus viga ei saanud, teatas Pdlejiektuuri pressiesindaja.

Intsident sai alguse kell 14.10, kui Pdhja-Tallinmmaosavalitsuse sotsiaaltdotaja
laks korterisse, et votta vanemlikud Gigused kasdarvanematelt nende laps

sotsiaalhoolekande alla, vahendas pressiesindaja.

Juhtunu kohta alustas politsei kriminaalmenetlustistusseadustiku tapmiskatset

kasitlevate paragrahvide alusel.

Kriminaalmenetlust juhib Pdhja ringkonnaprokuratusiindmuskohal toé6tasid Pohja

politseiprefektuuri, keskkriminaalpolitsei, paastesi ja kiirabi tootajad.
Tuulemaa 6 on Uhiselamu tutpi maja, kus asub Tallimna sotsiaalmajutusiksus.

Tallinna linna ajalehe Pealinn andmeil majutataksélu remonditud 84 korteriga
majas Onnetusse sattunuid, Udrivdlglasi, sotsihatdeastabiilseid inimesi ja ka
kodutuid.
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LISA 3

Labirdakija tegevuse aruanne

Labiraakija nimi:Rainer Saggor

Valvesoleku aeg24.04. — 01.05.2006

Valjakutsete arv: 1

Valjakutse sisytaida iga valjakutse kohta eraldi):
Ebastabiilse narvikavaga naisterahvas tahab Turigahgalt autoga alla séita ning
autos on ka laps.

Valjakutsuja
o Korrapidaja
o Valijuht
o Operatiivjuht
o Muu (nimeta see)

Valjakutse tegemise aeqg: 27.04 kell 18:21

Probleemi Gldnimetusnesetapja , koos lapsega

Lahendus (lihidalt)korrapidaja andis naisterahva mobiilitelefoni numbBlelistasin
ning raakisime. Jutu kaigus vaitis naine, et on Kifeéldres, poeg mangib
sOpradega. Kaldusin uskuma, et nii ongi. Helist&aivetile, kes oli nGus minema ja
kontrollima, sest ta oli Veskimoldrele palju lahémang oli samas ka operetiivjuht.
Ise olin Lasnaméael oma to6ulesandeid taitmas. Mgm@arast vabanesin ning mida
soOitsin ka Veskimdldresse Reimot nd. julgestaman®&aligi Veskimoldres. Naise
mees tegi valehdiret.

Méarkused/ettepanekudhelistamise ajal tundsin, et ajaliselt oleks olmatem, Kkui
keegi teine veel kdrval oleks olnud. Sest samalkajaraakisin naisega ning viimane
vaitis end olevat Veskimoldres, oleks saanud té@mimu paariline) samal ajal info
edastada Raivetile, kes siis oleks saanud orgaiaeselle info kontrollimist. Seni
kaua kui naine raagib telefoni teel, ei tee ta midadikaalset, ja kui teebki, siis
usun, et seda on telefoni teel aru saada. Samks lodela juhul saanud ka kolleegi
kasutada, kuid meil oli ka oma t66 ning ta oli @kérv raadiosaatjas.
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