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MOISTETE JA LUHENDITE SELGITUS

Gini koefitsient- majandusliku ebavérdsuse tasskidmnnas.

FAO- Food and Agricultural Organization.

Kriminaliseerimine- mingi kuriteoliigi Karistusseastikku lisamine.
PAHO- Pan Ameerika Health Organization.

Relatiivne deprivatsioon- suhteline ilmajaetus.

Sotsiaalne eksklusioon- sotsiaalne eraldaminegyrtorje.

Sotsiaalne integratsioon- Uhiskondlik sulandumine.

Sotsiaalne stratifikatsioon- sotsiaalne kihistumjagunemine klassideks.
WHO- World Health Organization.



SISSEJUHATUS

Juba Ameerika iseseisvusdeklaratsioonis on delelukidik inimesed on loodud vdrdseks.
Vordsus oli ka Uks prantsuse revolutsiooni votmasda Eesti Vabariigi POhiseaduse §
12 rdhutab vOrdsust rahvusest, rassist, nahavétuseost, paritolust, usutunnistusest,
veendumustest, varalisest v0i sotsiaalsest sesusdlitumata. Kuid ometi on ebavdrdsus
suuremal vOi vahemal maaral olemas igas Uhiskoneasevate klasside, kastide ja

Uhiskonnakihtide naol ning neil on erinevad véinseld, mis tekitab ebavérdsust.

Antud to6s vaatleb autor sotsiaalset ebavérdsusiskainas ja selle seoseid
kuritegevusega. Kuna sotsiaalne ebavordsus on uiedgevuse pdhjusi ja mida suurem
on ebavordsus erinevate uhiskonnakihtide vahel,a sezhkem avaldab see moju

kuritegevusele ning soodustab seda.

Antud t66s seletab autor lahti sotsiaalse ebav8mlspiemuse, samuti tuuakse vilja
kuritegevuse seosed tdoturu, hariduse, Uhiskonnaktstri ja vaartushinnangutega,
vaadeldakse ka Kkaristuse potensiaalset mdju gentesele. Autor keskendub antud t66s
sotsiaalsele ebavdrdsusele, vaadeldes seda labk@ifitsiendi néitaja ja selle seostele
kuritegevusega Eestis ja seda nii isikuvastastevgsavastaste kuritegude kui ka muu
kuritegevuse o0sas. Sotsiaalse ebavOrdsuse olemaglubv erinevas juurdepaasus
ressurssidele ja hivedele. Me kdik puutume kokkujantussurutisega inimeste
sissetulekud vahenevad, toimuvad koondamised, t8®0arv kasvab. Inimesed on
majanduse kdrgperioodil (eelnevatel aastatel) wdtiaenusid ning sissetulekute
vahenemine ja tookoha kaotus tekitavad toimetulsddursi. Autor pustitab hipoteesi:
sissetulekute ebavdrdsus Uhiskonnas, mis peegd&lihibkoefitsiendi naitajas moéjutab
kuritegevuse arvulisi naitajaidAutor viib 1&bi uuringu, mis baseerub juba olemasatel
andmetel. Andmete tootlemiseks kasutatakse vdrdlesotsioloogilist anallitisi ning
korrelatsioonanaltitsi, kasutades selleks Pearsmmelktsioonikordajat. Eesmargiks on
valja selgitada kas ja kuidas mdjutab sotsiaalbav@rdsus, vaadelduna labi Gini
koefitsiendi, kuritegevuse arvulisi naitajaid. Péseks Ulesandeks Gini koefitsiendi

arutamise ja olemuse télgendamine ja selgitamine.



Kuritegevuse naitajate pdhjal ja Gini koefitsieadinaitajate pohjal graafikute koostamine

ja vordlemine. Analtisi tulemuste tdlgendamine.

Mida pakub antud t60 vanglasusteemile? Kuna vangra#taristussusteemi ks osa, siis
on ka vanglad mojutatud kujundatavast karistugiast. Uurimus voiks aidata kaasa
karistuspoliitika edaspidisele kujundamisele. L&htt pistitatud hipoteesist, kas
kuritegevuses on tulevikus oodata tdusu voi langaistastavalt sellele oleks v@imalik
planeerida vanglate- ning vanglakohtade arvu tkiessiEt saada aru kuritegevuse laiemast
kontekstist, peavad vanglatdotajad tajuma kinngnests saanud isikute tausta. Kui isiku
kuritegelik kaitumine on tingitud sotsiaalsetesguetest on teda tunduvalt lihtsam
resotsialiseerida kui isikuid, kelle kuritegelikitkénine tuleneb psihhilistest teguritest.



1. SOTSIAALSE EBAVORDSUSE OLEMUS

Uldjoontes teame me koik, mis on sotsiaalne ebawirdme tunneme selle dra endi umber
paljudes erinevates vormides. On palju erinevaidevikuidas sotsiaalne ebavdrdsus
mdjutab meie elusid ja praegu, 21- se sajandi aulle kahtlust, et sotsiaalne ebavérdsus
on kasvav probleem. See ebavdrdsus ei ole margatanNt Uhiskonnasiseselt, vaid ka

erinevate uhiskondade vahel. On rikkad arenengdirja rahvad ning on vaesed rahvad,

Autori arvates eksisteerib Eesti Uhiskonnas nagkdigis teistes Uhiskondades sotsiaalne
ebavdrdsus. Meil on klassid: korgklass ehk rikKezskklass ja alamklass nn. vaesed ehk
siis allpool vaesuspiiri elavad isikud. Geograaéilt on meil samuti tunda ebavérdsust, on
rikkamad piirkonnad ja vaesemad piirkonnad, piitkath, kus on suurem tddhdive ja
piirkonnad, kus on tohutu suur tootute arv. Pareiagustasemega piirkondades saavad
inimesed lubada endale rohkem hivesid, samas kesewaad piirkonnad véitlevad
ellujddmise nimel. Raha eest saab omandada ka paiearmdust, tervishoiuteenust jne.
See koik loob ebavérdsust, mis toob kaasa kadediisd ning tekitab inimestes
kattemaksusoovi, iha samasuguste hivede jarelerkparemal jarjel olevatel inimestel,
pahatihti viib see kuritegelikule teele vdi ajendaima elatustaseme tdstmiseks otsima
muid lisasissetulekuid kas voi ajutiselt, nditeksevate laenude arvelt, métlemata sellele,
et vOlg on v6ora oma ja tuleb Ghel paeval tagaskaes intressidega. Laenude votmise
momendil lahtuvad inimesed tavaliselt oma hetkewdirstest ja maksimumpiirist,
arvestamata seda, et enamus laenusid vdetakse tmitmastate peale ja majanduslik

stabiilsus ei pruugi pusida.

Sotsiaalne ebavdrdsus on seotud sotsiaalse $tatdifioniga, mida saab defineerida kui
sotsiaalse ebavordsuse sisteemi erinevate gruppitd. Sotsiaalne ebavordsus gruppide
seas baseerub tihti sotsiaalse grupi karakterigtionbril, milleks on sotsiaalne klass,

sugu, rass, rahvus, religioon, immigrandi staatssksuaalne orientatsioon, vanus.
Sotsiaalne klass on vétmekomponent véljendamaksiastdet ebavordsust thiskonnas.
(Rich 2008: 1251).



Sotsiobkonoomiline staatus ja klass maéarab voinedlusggrupile juurdepéaésuks
ressurssidele. See maarab suures osas ka vOimahdieiduaalseks elumuutuseks, kes
elab mugavalt ja privilegeeritult ning isegi elutwsed. Isegi, kui tAnapaeva generatsioon
antud grupis teenib vahem, kui eelmine, on neildistviisi tagatud privileegid ja staatus.
Enamasti vaadatakse sotsiaalset ebavordsust Eilsksissetulekute ja heaolu, hariduse,

elamispinna, tervishoiu, t60, perekonna ja poktikRich 2008: 1251).

Sotsiaalsest ebavordsusest raékides peaks puudktamadisteid vaesus ja sotsiaalne
eksklusioon ehk sotsiaalne eraldamine, kuna nadteksivad tihti koos. Nagu 6eldud
eksisteerivad vaesus ja ebavdrdsus tihti koos, kuaidevates Uhiskondades v6ib nende
omavaheline suhe olla erinev. On Uhiskondi, kusuinteliselt kBrge vaesuse tase ja madal
ebavdrdsuse tase ja on uhiskondi, kus on suhtefisadal vaesuse tase ja suhteliselt kdrge
ebavdrdsuse tase. Maailmapanga naitajad aast@@&t 2001 Utlevad, et maailmas on 2,8
miljardit inimest s.0 umbes 45% maailma elanikk@inkes teenivad paevas vahem kui 2
USA dollarit ja 1,2 miljardit inimest s. o umbes%0naailma rahvastikust, kelle paevane
sissetulek on vahem kui 1 USA dollar. Seda vdibetada vaesuseks vOi ekstreemseks
iimajaetuseks, kuna WHO andmeil, umbes 1,1 milfardmest ei oma juurdep&asu isegi
puhtale joogiveele ja FAO andmeil kannatab pusieddtoitluse all umbes 840 miljonit
taiskasvanut ja last. Ebaproportsionaalselt suurebmi vaestest moodustavadki naised ja
lapsed, kuna enamuses uhiskondades on naisteuddtalam kui meestel ja naistel on

kehvem juurdepdads nii arstiabile kui hariduselecksl 2004: 982- 986).

Sotsiaalne ebavdrdsus ja sotsiaalne eksklusioowiiorasel ajal vdithud populaarsust
poliitilistes dialoogides ja sotsiaalpoliitilisteséljaannetes ka Euroopa Liidus, Kui
identifitseeriti erinevad sotsiaal- ja majandustiiqprobleemid, mis on seotud spetsiifiliste
mitteprivilegeeritud rahvastikugruppidega. On hakiakorraldama erinevaid debatte, et
selgitada vélja ja adresseerida sotsiaalpoliitikel atdotutest kodututeni ja laste vaesusest
sotsiaalhoolekandeni, et tagada ka neile gruppifleledepééds whiskonna ja kogukonna
tegevustele. ( Zhang 2008:871- 873).

Sotsiaalne eksklusioon ehk sotsiaalne tdrjuminéuttav ilmselt meile kdigile, kuna seda
on margata ka Eesti tingimustes, naiteks a- sdidgaamaol. Oeldakse ju nende kohta

,uhiskonna heidikud”.

Uldiselt on sotsiaalse ebavdrdsuse vaatlemiseikiinullpunkt, mida me vétame kui
vOrdsust ja Ulejganu, mis on sellest Ulesse v@ipalble, on ebavdrdsus. Pohiliselt ongi

ebavdrdsus (vBrdsus) matemaatiline kontseptsi@iackburn 1999:5,6).



Samuti tuleb eristada erinevust ja vOrdsust, sesdnei ole vastandid ega ka mitte
alternatiivid. Naiteks kaksikud vdivad olla taiestirnased, kuid nad ei pruugi olla vérdsed,
seda naiteks vanemate poolse kohtlemise koha peaihad- ded ei pruugi olla identsed,
kuid vdivad olla vordsed pikkuse, kaalu ning vanamaoolse kohtlemise poolest.
Vahetegemine on siinkohal olulise tdhtsusega, estam&otsiaalset ebavordsust. Erinevus
viib ebavOrdsuseni, mitte loogiliselt, kuid sotdemdt. Naiteks ei ole mingit loogilist
pdhjust, miks mustanahalised kodanikud peaksid alerdhem eelistatud, kui valge
nahavarviga isikud, kuid tegelikkuses see nii oam8ti eksisteerib sooline erinevus ja
vahetegemine. Sellest vdib jareldada, et juhulddanevused on sotsiaalselt tunnustatud,
siis need viivad ebavordsuseni. (Blackburn 1999:5,6

Samas vdib anda erinevatele inimestele Uhe ja $atnaing véimalused, kuid Uks tdotab
pikemad tunnid ja saavutab paremad tulemused, Saadmta ka parema tasu. Ebavordsus,
ebadigluse tunne eksisteerib mitte seetbttu, ateeaid inimesed naudivad erinevaid
sotsiaalseid huvesid, vaid seetbttu, et Uhiskormsuhk ja sissetulekud on ebavdrdselt

jagatud, Ghtedel on monopol ja teised omavad vaheitte midagi. ( Blackburn 1999:7).

Moned kimnendid tagasi elas Eesti riik Ule suurediitfised muutused, retoorikas
saavutas ulekaalu turuideoloogia, millega kaasnksidogu elanikkonna suured ootused.
Paraku ei taitnud Uleminek aga kdikide ootusi, &uiv majanduslike ja sotsiaalsete
muutustega kaasnes ka sotsiaalse ebavordsuse Hagpemist ei olnud ainult
struktuurimuutustega, vaid ka valitsevate ideolatsyi muutumisega. VAaartussisteemi
teisenedes muutus paljude jaoks ka kogu senineorhldius. Samas tahendas muutus
teatud sotsiaalsetele gruppidele valikuvdimaluastenemist ning oskus kohaneda mdjutas
inimeste edukust. ( Lindemann & Saar 2008 : 210).

Nagu teisteski siirderiikides, on ka Eestis seo$iéelt majandussisteemilt teisele
tleminekuga suurenenud ebastabiilsus inimeste ghlkdoses. Ebavordsuse ja ebadigluse
ilmingud vdivad tekitada olukorra, kus osa uhiskariikmeid leiab endale digustuse, et
valida probleemsete olukordade lahendamiseks ethasiéeke vahendeid. Uhiskonnaelu
korralduses toimunud jarsud muutused on tekitanesti&€ suuri inimrihmi, kes on ara
Idigatud Uhiskonna aktiivsest tegevusvaljast nieg keetbttu peavad kindlustama endale

toimetuleku neile kéepéaraste vahenditega.



Majanduslikest probleemidest tulenevalt kahanemasite turvatunne, suureneb ohutunne,

mis mdjutab kuritegevust ning see moodustab osskdhnaelu varjupoolest.

Sotsiaalset ebavordsust saab vaadelda ja valjerG@iad&oefitsiendi abil. Gini koefitsient
naitab majandusliku ebavdrdsuse taset Uhiskonnasrekissetulekute ebavérdsuse maoot.
Naiteks Gini koefitsient taieliku vordsuse puhul @nmida l&hemal 1-le seda suurem on
ebavdrdsus. (Braid 2006: 288).

1.1 Sotsiaalset ebavordsust kasitlenud koolkonnad

Uhiskonnas tegelikult eksisteerivat ebavdrdsusttatdkse vagagi erinevate teoreetiliste
kasitluste abil, kuid Ukski neist ei saa pretenidieeainudigusele. Miks on thed inimeste
rihmad rikkamad kui teised? Milles seisneb sots@a@bavordsus praeguses Uhiskonnas?
Uheks esimeseks sotsiaalse ebavdrdsuse analli@Sitispidada prantsuse sotsioloogi
Emile Durkheimi selgitust, mis lahtus t66jaotusébiskonnas. Ta jareldas, et kdikides
uhiskondades on elukutseid ja tegevusvaldkondianhigétakse teistest olulisemateks ja
tahtsamateks. Tema arvates on inimeste andekuseetasev ja valjadpe suurendab
erinevusi veelgi. Tema arvates peavadki Uhiskorolama tdhtsamatel kohtadel kdige
andekamad. Sellest kontseptsioonist lahtudes iddtaDavis ja W. Moore vélja teooria,
mille nimetuseks sai stratifikatsiooni- ehk kihistigsteooria. Nemad on funktsionalistliku
teooria tdhtsamad esindajad. Funktsionalistlikwieopeamiseks sotsiaalse ebavdrdsuse
selgituseks ongi, et Uhiskond saab eksisteeridailtaiebavérdsuse olemasolul, st

ebavdrdsus on Uhiskonna normaalse arengu tuledistg 1995: 7,8).

Funktsionalism ehk (hiskonna konfliktitu ja tasdkatatud mudel. Uhiskonna

eksisteerimiseks on vajalik, et taidetakse paljesidevaid funktsioone: vajalikke, vahem
vajalikke ja tahtsusetuid. Uhiskond jaguneb ka esrateks indiviidideks: andekad,

keskparased, toovBimelised, laisad, terved, haigadtud ja harimatud. Sellest tulenevalt
on uhiskonna Ulesanne paigutada kdige vastutusnfikele kohtadele kdige talendikamad,
moraalsemad, kompetentsemad ja neile vBimaldajaksdepaas rikkustele, mida mingis
Uhiskonnas rohkem hinnatakse. (Aimre 1995: 28- 29).

Teiseks sotsiaalse ebavordsuse kasitluseks voddaidonfliktiteooriat, mille ristiisaks

peetakse K. Marksi, kuigi marksistlik sotsioloogeda eitas. (Aimre 1995: 8, 21).
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Konfliktiteooriat seostatakse selliste sotsioloegid nagu G. Simmel ja R. Dahrendorf.
Sotsiaalse arengu aluseks on konflikt, millel ortnmeid erinevaid p&hjusi nagu véimu
omandamine, staatuse muutmine, tulude Umberjacgmddrtuste Umberhindamine, mis

vOib Ule kasvada oma koige aarmuslikumasse vorlassk/Oitluseks. (Aimre 1995: 8, 21).

Konflikt on selle teooria jargi Uks pohilisi likuapanevaid jdude, kuid samas on tema
vastandmdoisteteks kokkulepe, kord ja stabiilsusnfilditeooria ei pea normaalseks
sotsiaalset kihistumist ja ebavérdsust UhiskonBerevalt funktsionalistlikust teooriast, et
thiskond on suhteliselt pisiv ja toetub uUksmeelate konfliktiteooria seisukohal, et
thiskond on pidevalt muutuv ja elab labi konflikting iga Uhiskonna element soodustab

seda, iga uhiskond toetub osade oma liikmete suselien (Aimre 1995: 8, 21).

Kolmas sotsiaalse ebavdrdsuse kasitlus lahtubitelidriast. Poliitilise ja majandusliku
vBimu aspektist asub Ghiskonna tipus vaike grupp,valitseb riiki, enamus ehk mass seda
teha ei saa. Vastavalt sellele vastanduvad Uhiskagliit ja mass ning kehtestavad
Uhiskonna ebavdrdsust. Eliiditeooria rajajaks pestdtaalia sotsiolooge V. Paretot ja G.
Moscat. Kuigi eliidi maaratlused tunduvad olevaefitbttelised, on nendes vastuolulisust
sel méaaral, et seda toetavad enamik darmuslikkeigiar ja erakondi. Samas peab osa
kulturolooge eliidiks ainult vaimset eliiti. Viimasseloomustab eraldatus massidest ning
tanu sellele vaartuste, ideede ja ideaalide sdailita. Eliit, olles vastandunud massile,
taidab Ghiskonnas k&ige otsustavamat rolli ja sketdmab ja peabki omama vGimu,
joukust, prestiizi ja privileege. Siit jareldub, eka eliiditeooria, sarnaselt

funktsionalistlikule teooriale, peab loomulikuksishonna ebavdrdsust. (Aimre 1995: 8,9).

Autor Uhildub siinkohal konfliktiteoreetiliste vaatega, konflikt on edasiviivaks jouks ja
iga Uhiskond toetub osade oma liikmete sundimidaig] samas on teatud elemente ka
eliidi teooriast, mis peavad siiski igas uhiskonwésma. Eliit, eelkdige vaimne eliit on
tahtis igas Uhiskonnas, sest nemad loovad vaakusl, eliit ei peaks ennast vastandama
massidele, vaid vastupidi, viima vaartusi massigledsitor vastandub funktsionalistlikule

teooriale, kuna ei pea sotsiaalset ebavdrdsustanmas loomulikuks nahtuseks.
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1.2 Sotsiaalse ebavordsuse vormid

Ebavo@rdsust naidatakse sageli labi finantsnaitagte on kontrast rikaste ja vaeste vahel.

Raha mangib olulist rolli paljudes ebavérdsuse vdes Naiteks tervishoiu sfaaris.

USA ja Sveits kulutavad igal aastal tervishoiu gfdihele isikule umbes 600 korda
rohkem raha kui naiteks Vietnam, Tansaania voir&i&eone. Samuti voime vaadata
tehnoloogilist poolt. See on Uks tédhtsamaid fakthrenis méjutab sissetulekute taset.

Kellel on parem tehnoloogia, toodab rohkem, teeoltkem. (Blackburn 1999:10).

Tahtsaim baas sotsiaalsele diferentseerimiselériridustrialiseeritud Uhiskonnas on see
vaga tahtis, kuna to6 on sissetulek thiskonnakejie likmetele. Tegelikkuses tdhendab
see palju rohkem. See vdib olla sisemiselt naudita\ebameeldiv, kaasluse allikas, peale
kdige selle aga tdhtsaim alus sotsiaalsele idediie To6tutele on t60 kaotus palju enam
kui sissetuleku kaotus, see on palju ulatuslikuegditunded ja otsused, mida isik elab tle,
kui ta vordleb end teiste enda sarnaste isikutege grupi likmetega, see on suhteline

iimajéaetus ehk relatiivne deprivatsioon. (Blackb@899:10).

Kaasaegse inimese vajadused on tema ajaloolise ideorprodukt. Kui Uritada
klassifitseerida ja grupeerida inimese peamisi dizgg saame hierarhilise sisteemi, mis
koosneb teatud tasemetest. Madalaimal tasemeleoneetaarsed bioloogilised vajadused
nagu enesealalhoiu instinkt, paljunemine, orientigg¢vajadused. Sotsiaalses protsessis on
see tasand koige tédhtsam, sest see baseerub &lmeateriaalsetel vajadustel nagu toit,
riletus, t00. Orienteeritud vajadused kasvavad jajksul, tekib vajadus teadmiste,
hariduse ja info jarele. Olulised on ka seksuaallaged, armastus, emadus-isadus, laste
saamine ning nende eest hoolitsemine. Siit tekib vajadus sotsiaalses suhtlemises,
kujundada oma koht sotsiaalses grupis, omada pdsse@tsiaalseid kontakte, saada
tunnustust. Kdérgeimaks tasandiks on sotsiaalpsibldine tasand. See on seotud
isiksuse kujunemisega, t66- ja loomingulise enestirsega, sotsiaalse aktiivsusega,
ideoloogiliste vajaduste rahuldamisega, oma kol@misega thiskonnas, olemaks selle
taisvaartuslik liige ehk kogu eksistentsi mottegaidriavtsev 1998: 43,44).

Autor on seisukohal, et kdigi nende vajaduste @dmuliseks tdnapaeva thiskonnas on vaja
materiaalseid vahendeid. Suurem sissetulek, magiikdsiabiilsus isiklikul tasandil- need
tagavad parema sotsiaalse seisundi, tunnustuseonihgomulik, et iga inimene puudleb

nende hivede poole ja soovib seda kdike omada.
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Kui inimene tunneb, et talle ei vdimaldata neid égid nautida vordselt teistega, putab ta
leida alternatiive, et seda kéike siiski saavut&igeli on selleks alternatiiviks kuritegelik
viis. Ebavordsus, méjutatuna majanduslikest asge&tj eksisteerib paljudes erivormides

ja m@jutab koéiki eluvaldkondi.

1.3 Sotsiaalne ebavordsus ja tdrjutus

Kdige Uldisemalt tdhendab sotsiaalne ebavordsusastgete gruppide erinevusi, kellelgi
on midagi rohkem kui teistel. See miski vdib olt&t vaba aeg, raha, teadmised, head
sGbrad. Oluliste ressursside ebavdrdne jaotumimstsle tihti ebadigluse ideega, mis
erinevalt ebavdrdsusest on hinnanguline mdistendste kasutada olevate ressursside all
mdeldakse enamasti materiaalset vara: sissetuleiéiste, kinnisvara ja muud. Ja kuigi
rahaline rikkus on tdnapéeval kdige otsesemalt eétitekuga seotud, mangivad tahtsat
rolli ka sellised ressursid, mida ei saa kaegaukkats- tervis, sotsiaalne ja kultuuriline
osalemine. Samas on nii sotsiaalne kui kultuurilogalemine seotud materiaalsete
ressurssidega. Inimese koht Uhiskonnas ja temariaeted ressursid on aga veelgi

otsesemalt seotud. ( Toomse 2007:5,6).

Sotsiaalne tdrjutus on viimaste aastakiimnete hegolaesusuuringutes kujunenud Gheks
vOtmeteemaks, mille raames kasitletakse paljusiddisaja thiskonnale iseloomulike
probleeme. Kdige uldisemalt vdib sotsiaalset tdigutkasitleda kui heaolupuudujaékide
ning nendest tulenevate probleemide kuhjumise gssts mis pdhjustab Uhiskondliku
osalemise vahenemist, jOuetus- ja pettumustundeensimist ning Uhiskonnaelust
eemaldumist. Sen (2000) on leidnud, et sotsiaélgetise kontseptsioon hélmab paljusid
sotsiaalseid ja majanduslikke probleeme: vaesubteBst ilmajaetust, diskrimineerimist,
vahest sotsiaalset kapitali, usalduse defitsiiiskE ei ole sotsiaalne tdrjutus samastatav
thegi nimetatud uksiku heaolupuudujaagiga, vaidosekompleksne iseloom. Torjutus
tahendab sotsiaalse integratsiooni puudumist ningtnsatust osaleda pdohilistes
poliitilistes, majanduslikes ja sotsiaalsetes strukdes. Abramson on sotsiaalset tdrjutust
kasitlenud ka aarmusliku vaesusena- torjutud orsteaé kdige vaesemad, need, kelle

vaesus on krooniline. (Trumm 2010:10).
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1.4 Sotsiaalse ebavordsuse mdju kuritegevusele

Inimkonna tahtsamaid probleeme on olnud ja on slatlendite hankimine. Tahtsuselt

teiseks, aga mones riigis isegi esmaseks probleeorikkujunenud kuritegevus ja selle

kasv. Ainult teoreetilise motte seisukohalt on Kbimnas kuritegevus majanduslike,

poliitiliste, sotsiaalsete jt. protsesside ning aest tulenevate vastuolude tagajarg. (Leps
1991: 3).

Kuritegevuse majanduslike ja sotsiaaldemograadilsspektide praktiline uurimine ning

majandusteadusliku metoodika kasutamine kriminakigtimise p&hjuste anallisimisel
sai alguse 1960- ndatel aastatel. Varem dominderpsihholoogiline vaatenurk-

kuritegelik kaitumine on selgitatav kaasasiUndinsidksuseomaduste vdi vaimuhaiguste
kaudu- ja sotsioloogiline vaatenurk, mis lahtusskibnna inimkaitumist maaravast rollist.
Mdlemad kasitlused eirasid individuaalse otsusestét kuriteo sooritamisel, vaadeldes
oigusrikkumist kui eeldetermineeritut. (Raus &TinskwWR2005:6).

1963. aastal uuris Belton M. Fleisher noorte kgeteust mdjutavaid faktoreid ning joudis
jareldusele, et toopuuduse méaaral on oluline sanmadime mdju noorte kuritegevusele.
Fleisher vaatles 6igusrikkumiste sooritamist kutemdatiivi seaduslikes tegevustes
osalemisele ning leidis, et mida kérgem on tootmsgr, seda raskem on uutel tdé6turule
sisenejatel, eriti noortel, leida endale meelepdia®d ning seda suurema tdendosusega

vlivad nad otsustada kuritegeliku tee kasuks. ERatliimmusk 2005: 6).

Too6puudus vahendab inimese vdimalust legaalsedtsisgut teenida nii to6tu olemise ajal
kui tulevikus, sest todandja silmis kaotab( eriigajaliselt) t66tu inimkapitali ning t66
leidmine muutub Uha raskemaks. Eestis on to6tubseks probleemiks, eriti kérge oli
tootuse maar aastal 2000 ( 13,6%). Enne tootukatakbsiisteemi toimima hakkamist olid
to6otu vBimalused seaduslikku sissetulekut teenidgayi piiratud. To6tu abiraha oli vaike
ning selle saamiseks kehtestatud tingimused kkillednhged. Ka to6tuskindlustusstisteemi
kaivitumine kaitseb eelkdige neid, kes said tookokauremat palka. K8ige raskemas
olukorras on pikaajalised t66tud ja noored, keleemddtu staatust kindlat sissetulekut
polnud. Kuna kdigist kuritegudest Eestis moodusiawéiga suure osa varavastased
kuriteod, vOiks t00tuse maar osutuda oluliseks migunii kogu kuritegevuse taseme kui
varguste arvu osas. Eesti kuritegevuse trendidetfduse vahel on margata teatud
sarnasusi. ( Raus &Timmusk 2005:19).
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Laane kriminoloogide poolt kogutud andmete pohgddsb, et 10%- line tootuse kasv toob

endaga kaasa 5%- lise kuritegevuse kasvu. (Lep3. B29.

Nii Belton M. Fleisher kui Isaac Ehrlich tuvasth$botuse moju kuritegevusele, vaadeldes
toopuuduse maédra kui tooturul seadusliku sissetulegenimise voimaluste uht
indikaatorit. Lisaks majandusnéitajate mdojule udrimii Becker kui Ehrlich ka
politseijpudude kohaloleku, sttdimdistmiste tdendtes ja karistuste raskusastme moju
kriminaalsele tegevusele piirkonnas. Eeldataksekwiteo sooritamist kavandav isik
hindab nii riski tabatud saada kui karistuse rasKuRaus & Timmusk 2005:7).

Fleisher viis labi ka esimese empiirilise analigissetuleku mdju kohta indiviidi otsusele
sooritada kuritegu. Ta eeldas, et vaike sissetidakrendab seaduslikus tegevuses
osalemise alternatiivkulu ning vahendab kuritegesussalemise alternatiivkulu. Seega on
vOimaliku vahelejaamise kulu suhteliselt vaike, tsepsaeguse madala sissetulekuga
indiviidid hindavad oma tulevast seaduslikku sigkut samuti madalaks, mist6ttu
kriminaalse kuulsuse omandamisega kaotaks nad lisefttevdhe oma potensiaalsest
tulevasest teenistusest. Seetdttu on ka ebasdaediegevustele voi vanglas viibimisele

kulutatud aja rahaline vaartus vaike. ( Raus & Timskn2005: 6).

Indiviidi valikuid seaduslike ja ebaseaduslike taggte vahel mdjutavad nendega seotud
tulud ja kulud. Kuna neid tulusid ja kulusid on niElik md6ta mitmel moel, siis kasutavad
eri autorid kuritegevuse po&hjuste analldsil erimgk\selgitavaid muutujaid. Voib léahtuda
seaduslike tegevuste tuludest mdddetuna palgajusa; todtuse ja teiste naitajate kaudu.
Empiirilisse analtuisi kaasatakse enamasti ka demafiised naitajad nagu elanikkonna
vanuseline ja rahvuslik koosseis. Kuriteo soorisemkulu mdjutavate teguritena on
analldsitud kuriteolt tabamise téendosust, mida defikse naiteks politseinike arvu
kaudu voi karistuse raskust. Enamasti uuritaksddiemmajanduslike néaitajate moju
varavastasele ja vagivaldsele kuritegevusele, &@stvastane kuritegevus peaks olema

majanduslike mojurite kaudu palju paremini seletaRaus & Timmusk 2005:7).

Jeff Groggeri uuringus esitatakse kriminaalse tegev tulusid mojutavate tegurite
hinnangud ning uuritakse palgataseme moju kuritegele. Tema mudeli jargi sooritab
indiviid kuriteo, kui kuritegevuse esimese tunnlutuiletab tema turupalga. Groggeri
uuringu tulemused ndaitavad, et noorte meeste ké&@tumdjutavad paljustki tuludest
ajendatud motiivid ning reaalpalkade langus vdila oloorte kuritegevuse kasvu oluline
mojur. ( Raus & Timmusk 2005:9).
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S. Machin ja C. Meghir uurisid majanduslike n&itejmdju kuritegevusele, keskendudes
eriti vaiksemapalgaliste isikute palgamuutuste @igle. Nad kasutasid Inglismaa ja
Walesi piirkondade andmeid aastatest 1975- 199 feidsid, et vahekvalifitseeritud
tooliste palga langus viib kuritegevuse kasvunintearvates on palk parem kuritegevuse
indikaator kui t6opuudus, sest kurjategijal vdibaoka seaduslik téokoht, kuid madal
palgamaar vahendab t60 pakkumist ning ronkem aegagu kulutatakse ebaseaduslikule
tegevusele. ( Raus & Timmusk 2005:10).

Seostatud on ka sissetulekute ebavdrdsust ja gavitest. Morgan Kelly anallisis 2000-

ndal aastal Suurbritannia maakondade 1991.aastmemhdning joudis jareldusele, et

ebavlrdsusel on tugev moju vagivaldsele kuritegefeys kuid seos varavastase
kuritegevusega on vaga nork. P. Fajnzyldr al 2002 uurimistulemused osutusid

sarnaseks Kelly naidatule: suurem ebavdrdsus digedma kuritegevuse tasemeni. (Raus
& Timmusk 2005:10).

Vaadeldes sotsiaalse ebavérdsuse ja kuritegevaseide tuleks lisaks sissetulekutele ja
palgale mainida veel Uht faktorit, nimelt haridusis avaldab mdju ebavdrdsusest
tulenevale kuritegevusele. Haridus on oluline faktmis kindlustab isiku sotsiaalset ja
majanduslikku staatust. ( Breault 2008: 677-679).

Haridustase suurendab vdimalikku seaduslikku tuddgg nédol, mis on alternatiiviks
kuritegevusest saadavale tulule. Haridus voib nadiaitka vaartushinnanguid, vahendades
indiviidi moraalset valmisolekut kuritegu sooritada. Lochner ja E. Moretti uurisid
hariduse moju kuritegevusele ning jareldasid, etdonge omandamine vahendab oluliselt
tdendosust, et isik sooritab tulevikus kuriteo. itat FBI andmeid arreteerimiste kohta
ning anallUdsiti eri kuriteoliike. Uuringu tulemustgareldub, et haridus méjutab kéige
enam morvade, kallaletungide ja mootorrattavargt@teepanekut. Noorte osas mdjutab
hariduse olemasolu samuti kuritegevust. Kdigil julgl tuvastati hariduse kuritegevust
vahendav mdju. Narkootikumidega tegelemist vaheadddrgharidus ja kohalik madal
tootuse maar. (Raus & Timmusk 2005:10,11).

Samas lisab autor juurde viitamata allikate alusetl, Eesti haridussiisteem loob
ebavdrdsust. Meil on tavakoolid ja eliitkoolid nirajiitkoolides uld- ja keskhariduse
omandanud Odpilastel on paremad v@imalused saadgkddi. Neid eelistatakse
vastuvétmisel. Ebavérdsust véaljendab juba sénat”,gla kahtlemata avaldab see teatud
moju tavakooli Opilasele, kes tunneb ennast kehges®sus olevana, sest tema ei ole

Jeliit’, vaid tava“.

16



1.4.1 Sotsiaalne ebavdrdsus ja varavastased kiiriteo

Varavastaste kuritegude all peetakse silmas eadk®@rgusi ja kelmusi, kuna need
moodustavad kandva osa varavastastest kuritequd&3®8. aastal moodustasid

varavastased kuriteod 55% registreeritud kuritegesu (Ahven & Salla 2009: 33,34).

Varavastaste kuritegude toimepanijateks on valdaabh 25- aastased, kusjuures ka
alaealiste osakaal on suur. Maakondadest regigtrearavastaseid kuritegusid kdige
enam Harjumaal ja Ida- Virumaal. Sissetungimisegadptoime 39% vargustest. (Ahven
& Salla 2009: 33,34).

Majanduslike tegurite méju varavastasele kuritegelaion uldiselt palju suurem kui mdju
vagivaldsele kuritegevusele, kuid ménes uurimukep(scinskiet al 1998) on tuvastatud

tootuse oluline moju ka vagivaldsele kuritegevusgldein & Borodin 2009:7;8).

Anna Nillson ja Jonas Agell uurisid aastal 2003 pidd@duse ja tooturuprogrammides
osalemise mdju kuritegevusele, kasutades paneetddmmis hdlmavad 288 Rootsi
omavalitsust aastail 1996- 2000. Rootsi toopuudedar langes sel perioodil 5,1%, noorte
tootuse maar koguni 12.5%. Erinevused omavalitskistgra olid vaga suured. Tuvastati
toOpuuduse statistiline mdju Uldisele kuritegevusasemele, murdvargustele,
autovargustele ja narkootikumide omamisele. Arvigtyargi vois t66puuduse margatav
vahenemine 1990- ndate aastate teisel poolel p@ldjgsmurdvarguste ja autovarguste
vahenemise vastavalt 15% ja 20% ulatuses. ( KleBo&din 2009:8).

Siren on uurinud varguste taustap8hjuseid Soomg8-11M87. Varguste esinemisi selgitas
kdige paremini kulutused tarbekaupadele, UmberkoBmtddtuse tase ja noort meeste
osalemine sdjavaes. Laane kuritegevus on majarskusie ajal pigem suurenenud Kkui
langenud. Selgitused naitavad, et inimeste tegusseatiivid on seotud ka
vaartushinnangutega. Cliffordi jargi laaneriikid@sendistes kommunistlikes maades on
kuritegevus seotud individualistlike vaartustegami sonul individualism on dhiskonna
Uks kuritegevuse mdddik ja prognoosimaaraja. Midane individualismi r6hutada, seda
enam leidub Uhiskonnas motiive kuritegude soorisaks. Individualistlikud
vaartushinnangud viivad selleni, et Uksikisikutganduslike ndudmiste tase kasvab. Enda
olukorra parandamiseks kasutatakse siis ka kufikdgevdimalusi. Seetbttu, kui riigis on
rasked ajad, plldavad inimesed oma materiaalseisemsliundit teiste ees sdilitada kasvoi
kuritegelike vahenditega. (Klein & Borodin 2009:7).
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H. Entorf ja H. Sprengler uurisid demograafilistaktbrite, noorte t66puuduse ja
sissetulekute ebavlrdsuse moju kuritegevusele, tddess selleks Saksa lidumaade
paneelandmeid. Nad leidsid toetust kuritegevuseanakjslikule teooriale varavastaste
kuritegude mdjurite osas. Isikuvastaste kuriteguukas avastati ainult ndrk seos
anallilsitud sotsiaalmajanduslike ja demograafilistiitajatega. (Raus & Timmusk
2005:12).

Tuvastati, et kuritegevus véheneb, kui suurenehtdalt tabamise tdendosus ning
kuritegevus suureneb oluliselt, kui noorte tootasvab. Ka noorte osakaal rahvastikus

osutus oluliseks kuritegevuse mojuriks. (Raus & mimsk 2005:12).

Vaadeldes varguste ja to0tuse seoseid Eestis madlgkdriasandil, ilmneb, et Gldiselt on

kdrgema tootusega piirkondades rohkem vargusi 1€@diku kohta. Erandiks on

Harjumaa, kus tootuse tase on Eesti madalamaid, \arigusi esineb rohkem kui mujal.
Siinkohal on oluline Tallinna kuulumine Harju maakia, kaivitub oluline ruumiline tegur,

varavastane kuritegevus koondub joukamasse piikomk@skusesse ehk antud juhul
Tallinnasse. Véagivaldse kuritegevuse ja to6tuseraié@osvarieeruvust enamik empiirilisi

uuringuid tuvastanud ei ole, kuid siiski ei saa ssedilistada, sest osa vagivaldseid
kuritegusid pannakse toime just varalise kasu ssameesmargil. (Raus & Timmusk
2005:20;21).

Eesti Uhiskonnas on veel Uks sotsiaalse ebavordémseg, nimelt eakate tGrjumine
tooturult. Eesti Vabariigi P6hiseaduse 1l peatulklikiill, et kdik on vérdsed ja kdigil on
vOrdsed oOigused, kuid samas vaatame kas vOi Vasgisadust 8 152, mis (tleb, et
vanglaametnik v@idakse vabastada ametist 58-60a agmtuselt. See on enne (ldist
pensioniiga. Isik saadetakse eelpensionile, mis aga vaiksem Kkui tavapension.
Samasugust suhtumist eakamatesse vdib margataudesuvaldkondades. Toole voetakse

siiski nooremaid.

2008. aastal selgitati kohtueelses menetluses widjgkiimmend eakat, kes panid toime nii
varavastaseid kuritegusid kui ka isikuvastaseiditégusid. Varguste osas esines nii
metallivargusi kui ka vargusi kauplustest. Peaa&glmandik eakamate poolt toime

pandud kuritegudest olid kehalised vaarkohtlemiggdseda elukaaslaste- abikaasade
suhtes v0i laste suhtes. ( Salla, Tammiste & L&0O220).
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Eelpool kirjeldatust voib jareldada, et eakamadhased ei leia endale rakendust tooturul,
puudub vdimalus teenida seaduslikku sissetulekdgda Ulal peret, mis tekitab konflikte
peresiseselt, vallandades vagivaldset kaitumigt samas sundides otsima ebaseaduslikke

sissetulekuallikaid.

1.4.2 Sotsiaalne ebavdrdsus ja isikuvastased kdrite

Isikuvastaste kuritegude all peetakse siinkohahas eelkdige kehalise vaarkohtlemise
juhtumeid, tapmisi, vagistamisi, réévimisi ning kate kehavigastuste tekitamist.
Vagivallakuriteod moodustasid 2008. aastal 18% steggritud kuritegevusest. Enam
registreeriti neid Tallinnas, Narvas. Proportsidselh panevad enam vagivallakuritegusid
toime noored 18- 24 aastased mehed. (Salla & Tarma@@09: 23-32).

Uheks isikuvastast kuritegevust mdjutavaks demdiljssks faktoriks Eestis on muulaste
osakaal elanike hulgas. Kirjeldava statistika pbbja Eestis kuritegudes suudistatavate
muulaste osakaal koigist stldistatavatest méarksgek® vorreldes nende osakaaluga
rahvastikust. lImneb, et muulaste osakaal stldisade hulgas on kasvanud, samas Kui
muulaste protsent kogu elanikkonnast on langeriotselt on muulastel rohkem motiive
kuritegusid toime panna, pdhjuseks vbib olla keadgiir, mille téttu on raskem leida
rahuldavat tookohta ning neil vdib olla oma smdtsete suhete vorgustik, mille normid ei
vasta Eesti seadustele. (Raus & Timmusk 2005:24,31)

Paljudes riikides on olemas juba strukturaalneveétssus, mis tuleneb seadustest.
Naiteks teatud Uhiskondades on juba seaduste tapamdud paika, et naised on meestest
madalamal ja neil on vdhem digusi, ka seadusegst&i@mvad teod on erinevad. Rannates
valja antud riigist ja asudes elama mdnesse télgevdtavad inimesed siiski kaasa oma
vaartushinnangud ja kui need ei lange kokku uué&dsariigi vaartushinnangutega ning
seadusandlusega, tekibki konflikt, mille tulemuseks seaduserikkumine. Tihti ei saa
sisserdnnanud inimesed ka pdliselanikega vordséithalusi naiteks tooturul ja nad
peavad leppima madalamate téokohtadega, nad osallihbdav t66joud. Siit tekivad

klassivahed poéliselanike ja muulaste vahel. (Wa2B06: 1159).

Autori arvates eksisteerib strukturaalne ebavordtsuBestis. Seadustest tulenevad naiteks
nduded, et teatud ametitesse vbivad asuda ainuti Kedanikud, ei piisa elamisloa
omamisest ja kes valdavad riigikeelt ndutud taselBet vahendab muulaste vdimalust
tookoha leidmisel, suurendab ebavordust tooturis, amakorda tekitab frustratsiooni ja

vihkamist ning loob aluse vagivaldsuse tekkeks.
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Vaadeldes muulaste osakaalu rahvastikus ning tépnjs raskete kehavigastuste
tekitamise arvu 1000 elaniku kohta maakondlike agténpdhjal, ilmneb, et muulaste
osakaal vdib osutuda oluliseks mdjuriks. Tapmiatéapmiskatsete arv on 10000 elaniku
kohta kérgeim Ida— Virumaal, kus muulaste osakahvastikus on kdrgeim. Samuti on
Eesti Statistikaameti andmeil ligi 90% suldistatasamehed. (Raus & Timmusk 2005:
24,31).

Mis puudutab meessoost kurjategijate arvu Uldigeltte ainult Eestis, siis 19. sajandi
I6pus oli see stabiilsel tasemel, eelmise sajar@i Rdatel aastatel saavutas koige
madalama taseme, kuid seejarel on selle kateg&arjategijate hulgas toimunud pidev
kasvutendents. (Tham 1982:50).

Soomes on uuritud, et vagivallakuritegude tous eotied Uksikisiku ohutundega, kui ta
tunneb, et on kaotamas oma Uhiskondlikku positsideel hetkel ei ole Uksikisikul silme
ees eesmarke, millede taitumine tema olukorda plaken Sellest |ahtuva ebadnnestumise
ja lootusetuse tunde leevendamiseks pdgenevad mi@iladl véimsaid tundeelamusi
andvatesse lUhiajalistesse tegevustesse. Kdigealifihi valitav vOimalus on fuusilist
ohutunnet tekitav vagivald. Kui inimene 8nnestulbbepaini vagivalla kasutamisel, arvab
ta, et teda hinnatakse ka muidu rohkem. ( Klein@&dglin 2009:6).

Sotsiaalse sidususe vOi, nagu 0eldakse sotsiaafstak vahenemine Ghiskonnas stinnitab
inimsuhetes hoolimatust ja vagivalda, mis ilmnemaiselgelt ka Eesti kuritegevuse
andmetes. (Klein 2005: 149).

1.4.3 Sotsiaalne ebavdrdsus ja muu kuritegevus

Muu kuritegevuse all peab autor silmas eelkdige kalarritegevust, valgekraede

kuritegevust, majanduskuritegevust, milleks on pa&sa, salakaubavedu, maksukuriteod.
Narkokuriteod moodustasid 2008. aastal 3% kogustesgiritud kuritegevusest, valdava
osa neist moodustasid suure koguse narkootikumaleendamisega seotud kuriteod.
Suurema osa narkokuritegudest 2008. aastal paimte th8- 29 aastased isikud, kel on
raske siseneda seaduslikule td6turule, kuna sagelilub haridus, té6kogemus. (Ahven
2009: 43- 46).

Ametialaseid kuritegusid registreeriti 2008. aadfé% rohkem kui 2007. aastal, see on
enamasti ametipositsiooni kuritarvitamine majanifluslkasu saamise eesmargil, mis

valjendub pistise ja altkdemaksu votmises. (Ahvede2 48).

20



Majanduskuritegevuse kasv oli 2008. aastal vOreelelenevate aastatega 68%. Sellest ei
saa kull jareldada, et neid kuritegusid hakatipalju rohkem toime panema, pigem on
pbhjuseks seadusemuudatused. Ebaseadusliku maggelssega seotud kuritegude arv
kasvas eelkdige tubaka- ja alkoholitoodete kaitlemikorra rikkumise t6ttu ning
maksukuritegude tottu, mille pdhjustasid peamisalakaubavedu ning keelatud ja eriluba
ndudva kauba vedu. (Ahven 2009: 53.54).

Siin kohal tuleks &ra markida, et kui valdavaltkamjategijateks meessoost isikud, naised
panevad toime iga kimnenda kuriteo, siis majanditsigude statistika néaitab, et

salakaubaveo puhul on toimepanijatest 40% naisachut vaarib markimist fakt, et

salakaubaveoga tegelevatest naistest Ule poolted®naastased vdi vanemad ning
rikkumised pannakse toime enamasti Ida- Virumait \®ib jareldada, et kuna Ida-

Virumaal on t6é6hdive Uks Eesti madalamaid ja nigumamujal eelistatakse to6turul

nooremaid, otsivad eakamad inimesed muid alteusaiil variante elatise teenimiseks.
(Ahven 2009: 54).

Uldiselt mdjutavad kuritegevust valised faktoridjik kurjategija lahtub siiski isiklikest
huvidest ja heaolust. Maksimeerides isiklikke higkis/dib inimene Uletada naturaalse

kontrolljoone, mis p&hjustab kriminaalset kaitum{geps & Remmel 1997:82).

Kuna eelpool kasitletu naitab, et inimeste siss&ud, t66tus ja elatustase on seotud
kuritegevusega voib oletada, et antud hetke rasi@anduslik olukord riigis, kui to6tuse
osakaal jatkuvalt kasvab ja inimesed ei suuda elamaksta, on oht, et varavastased
kuriteod kasvavad ja samas vdivad oma loomult ndautka vagivaldsemaks ja

impulsiivsemaks. (Klein & Borodin 2009:36).
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2. UURIMUSE METODOLOOGIA

Uurimismeetoditeks on ebavordsuse statistika asaliidmete tootlemiseks kasutatakse
vordlev — sotsioloogilist analttsi ning korrelatsi@nallitsi, kasutades selleks Pearsoni
korrelatsioonikordajat. Ebav@rdsus Uhiskonnas wdlg eelkdige sissetulekute
ebavordsuses, kuna inimeste sissetulekutest sbitidtavate hilvede ulatus. Sissetulekute
ebavdrdsust valjendab Gini koefitsient. Gini ka@éiht on momendil matemaatilis-
statistiliselt kdige rohkem vélja to6tatud naitajag on leidnud le maailma kdige rohkem
tunnustust sotsiaalse ebavordsuse uurimisel tekdsisiurimustes. Kuna Gini koefitsient

on rahvusvaheliselt laialdaselt kaibel, on ta antws voetud ka aluseks.

Gini koefitsienti kasutati ebavdrdsuse valjendakgsghiskonnas juba 20. sajandi algul.
Kogu 20. sajandi jooksul on Gini koefitsiendi, kithiskonna ebavérdsuse statistilise
mdoddiku kasuks ja kahjuks esitatud erinevaid argummaailma erinevate teadlaste poolt,
ehk selle parast on Gini koefitsient hetkel ka gkGrohkem véljatdotatud ebavdrdsuse
moodik. Siinkohal tooksin dra monede juhtivate tasig arvamused Gini koefitsiendi
kohta.

Amartya Kumar Sen(1933)- India majandusteadlaneheNopreemia laureaat, kes on
tuntud ka kui majandusteaduse ,ema Teresa“, onnudriebavdérdsust ning heaolu
Uhiskonnas, ning 6elnud, et omakasu on enim maiiweaktor inimeste aktiivsuses
Uhiskonnasiseselt. Omakasu valjendub otseselt tgiskaetes, nende suuruses VOi
puudumises, luues ebavdrdsuse, mida on vdimalilend@dda Gini koefitsiendi abil.
(Amartya ..._http://en.wikipedia.org/wiki/Amartya Sé&i.03.2010).

Shlomo Yitzhaki(1944)- lisraeli majandusteadlanaemnesditprofessor, on o6elnud, et
inimesed vordlevad ennast ennem mingi valitud graipihiskonnas kui terve thiskonnaga.
Enamasti vdrreldakse end Uhiskonnas juhtpositsiooféva klassiga, kes omavad
positsiooni ja suuremaid sissetulekuid. Me peamataraa sissetulekut (hiskonna
erinevate klasside vahel, kui relatiivse deprivaini objekti, sissetulekut peab kaaluma,
kui heaolu indeksit Uhiskonnas. (Yitzhaki: 1979).
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2.1 Gini koefitsiendi olemus ja arvutamine

Gini koefitsiendi tddtas vélja Itaalia statistik €a@do Gini (1884—1965) ning avaldas selle
oma raamatus "Variabilita e mutabilita (" muutumifa Mutability") 1912. aastal. Gini

koefitsient naitab majandusliku ebavdrdsuse tad@tskinnas ehk on sissetulekute
ebavdrdsuse moodt. Gini koefitsiendi arvutamisekeehai kdverat kaasamata kasutatakse

jargnevat valemit:

G = 1 (n+1—2( i=1 (”"‘1—3)%))
n E?:lyt'

(Gini...http://en.wikipedia.org/wiki/Gini_coefficien23.03.2010).

Gini koefitsienti vdib arvutada ka A. Deatoni, Rrtoni Ulikooli 6konomeetriaprofessori
poolt lihtsustatud valemi jargi, kui on teada digitsioon ehk jaotumine, inimeste arv ja

iga inimese sissetulek. Valem on jargmine:

N+1 2

G = -
N—-1 N(N-1)u

(T, PXG)

kus,

u- rahvastiku peamine sissetulek

Pi- sissetuleku jark,

P- jark

i- inimene, sissetulekuga X

Rikkaim inimene saab jargu 1 ja vaeseim inimene gyarN. (Gini...
http://en.wikipedia.org/wiki/Gini_coefficien23.03.2010).

Et paremini moista Gini koefitsiendi arvutamise pddtet ja eelpool toodud valemit,
vaatleme seda graafiliselt.
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Joonis 1.Gini koefitsient graafiliselt. (Eurost&i02).

Gini koefitsienti defineeritakse tavaliselt matemnilgselt, kasutades selleks Lorenzi

kdverat. Nagu nahtub jooniselt nr. 1 on Lorenziéalati madalam kui 0. Tahistame ala

ideaali ja Lorenzi kbvera vahel A téhega ning abaelnzi kdvera ja 1 vahel tdéhega B. Gini

koefitsient vordub A suhe B-sse. (Eurostat 2004).

Gini koefitsient taieliku vordsuse puhul on 0, s&#eendab, et kdikidel inimestel on tapselt
the suurused sissetulekud, mida lahemal 1-le sedgi@rm on ebavordsus, kui on 1, siis
saab uks inimene kogu sissetuleku ja teised eins@agi, tegemist téieliku ebavordsusega.
Gini koefitsienti kasutatakse enamasti majandusiiéigajate puhul. Aastal 2003 oli antud
koefitsient Eestis 0,36, Euroopa Liidu riikide ktsent jadb vahemikku 0,25- 0,34.

(Gini... http://en.wikipedia.org/wiki/Gini_coefficiert2.03.2010).

Gini koefitsiendi puuduseks on see, et ta ei kajasgu ebavordsust, kuna l&htub eelkdige
sissetulekutest, jattes arvestamata ebavOrdsusedesuualdkondades nagu haridus,
tervishoid, t60tus. Moningate uurimuste puhul vidigtakse Gini koefitsienti ehk

ebavdrdsust Uhiskonnas ka véljaminekute jargi.Takel.2. Ik 26.).

VGBib oletada, et mida rikkam on Uhiskond, seda eohlon seda rikkust véimalik koigi
uhiskonnaliikmete vahel umber jagada. Riikide rig&wordlemiseks kasutatakse enamasti
sisemajanduse koguprodukti (SKP) Uhe elaniku kohfagelikkuses on vahese
ebavordsusega riike nii suurema kui ka vaiksema-§&Riikide seas ja mingit olulist

seost nende kahe néitaja vahel ei ole. (Toomse: B)07
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Arenenud riikide puhul ei ole niivdrd oluline sdeji rikas on riik, vaid mil maaral seda

rikkust Uhiskonnaliikmete vahel Umber jagataks@offise 2007: 6).

2.2 Gini koefitsiendi diinaamika maailma erinevaiksles

Gini koefitsiendi uurimisega maailmas tegelevad nmeidl erinevad organisatsioonid.
Enamus neist lahtub eelkdige statistilisest pookstestades ebavdrdsust Uhiskonnas
eelkdige sissetulekute ja majanduslike néitajatesedl ning valjendades seda arvudes.
Sellisteks organisatsioonideks on eelkdige erirevatkide kohalikud statistikaga
tegelevad ametkonnad. Naiteks Euroopas tegelell atdtistika kogumise ja toétlemisega
Eurostat, mis on Euroopa komisjoni koosseisus smyutametkond. USA-s viivad
vastavaid uuringuid l&bi riiklikud organisatsioorBdireau of the Census ja United States

Departmend of Commerce.

WHO/PAHO - tegeleb uuringutega, mis puudutavadderja meditsiinilise abi osutamist
ning ebavdrdsust antud valdkonnas, seda nii ertasvaaailmariikides kui ka erinevate
riikide siseselt, siis erinevate Uhiskonnaklassiddel. Naiteks mdddetakse kogu mdju
vorreldes tervise muutuja (sinnieelne ravi) kéigesemate kvintiili (20%) naiste hulgas
vOrreldes sama muutuja rikkaima kvintiiliga selléarekkonnast. (Methodological...
http://www.paho.org/english/sha/be991ineq.htm.03.2010).

Uks maailma juhtivaid organisatsioone, mis tegelitiskonna Ulesehituse uurimisega
rahvusvahelisel tasandil on RAND Corporation, telsmsdleks koosttod erinevate
tervishoiu- ja kommertsorganisatsioonidega, eritevalikoolidega ning eraisikutega.
Nende tegevusvali hdlmab nii lastepoliitikat, tdivija kriminaal®igust, haridust,
keskkonda, tervishoidu, rahvusvahelist poliitikatfrastruktuure, majandust, teadust ja
tehnoloogiat, Uhiskonna heaolu jne. See on mitiatlilsorganisatsioon, mida rahastavad
erinevad organisatsioonid ja isikud, nende toonediserinevate uurimuste ja anallusi
labiviimises. (Rand..http://en.wikipedia.org/wiki/RANI21.03.2010).

Eestis tegeleb ebavOrdsuse uurimisega Statistikaakes kogub andmeid eelkdige
sissetulekute ja valjaminekute kohta, valjendadesv@dsust Ghiskonnas labi arvuliste
naitajate ehk Gini koefitsiendi abil. (Statistikaetin

Jargneval joonisel on ara toodud Gini koefitsiedidnaamika erinevates maailmariikides

parast Il Maailmasdda.
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Joonis 2.Gini koefitsiendi diinaamika maailmas 19518.
(Gini...http://en.wikipedia.org/wiki/Gini_coefficierit2.03.2010).

Antud joonisel on &ra toodud Gini koefitsiendi mumine maailma erinevates riikides
peale Il Maailmasdda. Ulalt alla on Gini koefitsiémaitaja 0- 100-ni ning vasakult
paremale muutus aastate 16ikes. Nagu ndha eelpmalbjooniselt on Ladina- Ameerika
oma ebavdrdsuse taseme poolest juhtival kohalMginhikos kui Brasiilias tletab Gini
koefitsient 0,55;Brasiilias on see teatud ajavakemiletanud isegi 0,6. Kui Mehhiko
puhul on alates 2000 aastast margata langustresidi, Brasiilias on margata
tbusutendentsi. Nagu teada, on Ladina- Ameerika @&onétegevuse néitajate poolest
samuti Uhel juhtival kohal maailmas. Antud joonésdisaks vdib tuua naiteid Gini
koefitsiendi naitajatest Namiibias, kus vastav ajaittletab 0,71 piiri, kuid kahjuks

puuduvad andmed kuritegevuse ulatusest antud.riigis

Suhteliselt stabiilsel tasemel on Gini koefitsiepéirast || Maailmaséda pisinud
Saksamaal, vahemikus 0,28- 0,34 ning Kanadas, ga&dbemikku 0,33- 0,27, kus
langustrend algas 80-ndate |6pus. Stabiilselt madaGini koefitsient pusinud Belgias,

kuid antud riigis alustati uuringute labiviimeslles valdkonnas alles 70-ndate I6pus.
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Vaadates endisi idabloki riike nagu Bulgaaria j@lRpsiis enne taasiseseisvumist oli seal
Gini koefitsiendi naitaja suhteliselt madal 0,182® vahel, mis vdis tuleneda hetkel
valitsenud riigikorrast. Parast iseseisvumist ningumajandusele Uleminekut algas
ebavdrdsuse kasv, mis vdis tuleneda inimeste kohianaskustest uue olukorraga.

Ameerika Uhendriikides(USA) on Gini koefitsient jiled stabiilselt tUsna kdrgel
vOrreldes teiste arenenud riikidega, 0,3- 0,4 vaheat alates 80-ndate |16pust- 90 algusest
on ilmnenud ebavdrdsuse kasv, mis valjendub Gieffitedendi tdusus 0,44-ni. Kuid kas
iima tdiendavate naitajateta omab Gini koefitsiemgit tdhendust? Nii on naiteks Gini
indeksi kohaselt Bulgaaria (0,26), ja Ruanda (0,2&)dsemad riigid kui Prantsusmaa
(0,32), Jaapan (0,32), Saksamaa (0,28) vbi USA4)0,Kui pidada vordust koéige
tahtsamaks, siis ei oleks ju erilist vahet, kagname elab Ruandas, Bulgaarias vo0i
Saksamaal. Statistika vdib olla ekslik, eriti koemtaarideta Gini indeksi puhul, mis ei

kajasta naiteks majanduskasvu ja vaeste ning magksietulekuga inimeste olukorda.

Jooniselt 2.1k.24 puuduvad andmed Gini koefitsiendutumisest Eestis, vastavad andmed

on kujutatud joonisel 3. tulpdiagrammina.

Gini koefitsient

o Gini koefitsient

1989 1994~ 2003 2005 2006 2007-
1995 2004 2008

Joonis 3. Gini koefitsiendi diinaamika Eestis 198%8. Allikas: Statistikaamet.

Eestis viidi vastavad uuringud esmakordselt laltaal 989, kus Gini koefitsiendi naitaja
oli suhteliselt madal 0,28. Jargnevatel aastatghgs tous, mis vo0is tuleneda muudatustest
poliitilises elus ning thiskonnas. Nagu mujalgi-ldauroopas, toimus ka Eestis tleminek
turumajandusele ning poliitiline ja majanduslik Sssvumine. Jargnevatel aastatel on

margata Gini koefitsiendi moningast langust ningj&es| stabiliseerumist.
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2009. aastal vastavat uuringut ei tehtud, jargmiestavasisuline uuring peaks

Statistikaameti andmeil |&bi viidama 2010. aastal.

Lahtuvalt eelpool kirjeldatust voib Oelda, et Egestin Gini koefitsient vorreldes muu
maailmaga, naiteks Ladina-Ameerika v0i Aasiaga digglt madalam ning stabiilsem,
samuti on voOrdluses USA-ga. VOrdluses Skandinasag#tega, naiteks Rootsiga VOi
Euroopa Liidu keskmisega on, aga Eesti oma ebaudedsaitajate poolest esirinnas. Nagu

eelpool mainitud jaab Euroopa Liidu keskmine kaégint 0,25- 0,34 vahele.

Uldiselt méaaratakse Gini koefitsienti thiskonnassstulekute jargi, kuid mdningate
uurimuste puhul valjendatakse Gini koefitsienti eldbavordsust whiskonnas ka

valjaminekute jargi.
Tabel 1. Gini koefitsient valjaminekute jargi. Addis: Statistikaamet.

GINI KOEFITSIENT
VALJAMINEKUTE

JARGI

1. 2. 3. 4,

Eesti OECD skaala Modifitseeritud

1,0:14,0:1,0 1,0:.0,8:0,8 1,0:0,7:0,5 OECD 1,0:0,5:0,3*
1996 0,34 0,34 0,33 0,33
1997 0,37 0,36 0,36 0,36
1998 0,38 0,37 0,37 0,37
1999 0,38 0,37 0,37 0,37
2000 0,37 0,36 0,36 0,36
2001 0,37 0,37 0,36 0,36
2002 0,37 0,36 0,36 0,36
2003 0,36 0,35 0,35 0,35
2004 0,36 0,36 0,36 0,36
2005 0,37 0,36 0,36 0,36
2006 0,36 0,36 0,36 0,36
2007 0,37 0,37 0,37 0,37

* EL liikmesriikides
enamkasutatav skaala.

Tabelis on Gini koefitsiendi valjendamisel kasuthfperekonna kolme liiget. Esimesel
juhul on perekonna k&ik kolm liiget vordsustatugisel juhul on perekonna esimene liige
ehk siis Uks vanematest arvestatud suuremate vagamote tegijana(1,0), teine liige ehk
teine vanem vastavalt (0,8), kolmas liige ehk legstavalt (0,8). Seda skaalat kasutatakse
Eestis véljendamaks Gini koefitsienti. Kolmanddiyuon Gini koefitsiendi véaljendamisel
vastavad naitajad 1,0; 0,7; 0,5. Seda skaalat &@dste mitmel pool maailmas. Neljandal

juhul on vastavad nditajad 1,0; 0,5; 0,3. See @alsk mida kasutatakse Euroopa Liidus.
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Nagu tabelis 2. ndha vdib erinevate skaalade kawsugaei pdhjusta erilisi erinevusi

tulemustes.

2.3 Kuritegevuse dinaamika USA-s ja Eestis

Kurjategijate kae labi on tekitatud materiaalsehjyamiljonite kroonide ulatuses, on
hukkunud inimesed. Tanapaeval on hakatud kuritegjekajastama meedias laiemalt kui
minevikus ja nii on kuritegevusest saanud osa nk@igi elus. Kuna kuritegevusest
radgitakse rohkem kui endistel aegadel, siis anesies tekkinud arvamus, et kuritegevust
on rohkem kui vanasti. Kuritegevus on ka palju noaud, kuna thiskond on muutunud. Ei
ole leitud selgitust sellele, miks kuritegevusetajad teatud perioodil tGusevad vOi
langevad. Kuritegevust mdjutavaid faktoreid ei eleamasti Uks, vaid samaaegselt mitu.
Vaadates praegu maailmas ja Eestis valitsevat odakomajanduslangus on k&ikjal,
inimesed on arvamusel, et see toob kaasa kuritegekasvu, kuid on ju ajaloost teada
fakte, kus naiteks majanduskasv ja inimeste eliteadi kasv on toonud kaasa
kuritegevuse kasvu, nagu naiteks USA-s 1960-ndatel.

Kuna USA on oma kurjategijate arvult Uks juhtivaitke maailmas, siis antud t60s on
vOetud vaatluse alla USA kuritegevuse dinaamika,tému ameeriklaste statistika kdrgele
tasemele on ka kdige paremini kajastatud. Igaladdsingeb USA-s kuriteoohvriks
umbkaudu 13 miljonit inimest, mis moodustab 5% ketanikkonnast. Umbes 1,5 miljonit
inimest langeb igal aastal vagivallakuriteo ohwvriks( United States...

http://www.disastercenter.com/crin1.03.2010).

Ameerikas registreeritakse kuritegevust kindlat&argte alusel juba rohkem kui pool
sajandit. Antud alapunktis on &ra toodud statsgtdi andmed kuritegevuse néitajatest
USA-s ja seda erinevate kuriteoliikide |10ikes e$afl960 aastast. Kasitlemist leiab kogu
registreeritud  kuritegevus teatud ajavahemikul, wamvaatleb autor eraldi
vagivallakuritegevust, seal hulgas tapmisi ja ridsi eraldi, varavastast kuritegevust, kus
eraldi vaadeldakse vargusi, mis moodustavad kaodaavaravastasest kuritegevusest ning
ka autovargusi, mis moodustavad suure osa vargudisu kuritegevus moodustab
oluliselt vaiksema osa uldkuritegevusest. Muu leg@tvuse osas moodustavad kandva osa
narkokuriteod, majanduskuriteod. Kuritegevuse aseal naitajad USA-s on toodud
tabelis.3. Samuti on antud peatukis ara toodud Eastegevuse statistika, tabelid 3; 4 ja

seda erinevate kuriteoliikide Idikes.
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Tabel 2. Kuritegevuse arvulised néitajad USA. 1951B8.

(US crime..._http://www.disastercenter.com/crint&l.03.2010).

Aasta

1960
1961
1962
1963
1964
1965
1966
1967
1968
1969
1970
1971
1972
1973
1974
1975
1976
1977
1978
1979
1980
1981
1982
1983
1984
1985
1986
1987
1988
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000

Reg.kuriteg.

arv

3,384,200
3,488,000
3,752,200
4,109,500
4,564,600
4,739,400
5,223,500
5,903,400
6,720,200
7,410,900
8,098,000
8,588,200
8,248,800
8,718,100
10,253,400
11,292,400
11,349,700
10,984,500
11,209,000
12,249,500
13,408,300
13,423,800
12,974,400
12,108,600
11,881,800
12,431,400
13,211,869
13,508,700
13,923,100
14,251,400
14,475,600
14,872,900
14,438,200
14,144,800
13,989,500
13,862,700
13,493,863
13,194,571
12,475,634
11,634,378
11,608,072

Vagival.
Kuriteg.
arv

288,460
289,390
301,510
316,970
364,220
387,390
430,180
499,930
595,010
661,870
738,820
816,500
834,900
875,910
974,720

Varavast.
Kuriteg.
arv

3,095,700
3,198,600
3,450,700
3,792,500
4,200,400
4,352,000
4,793,300
5,403,500
6,125,200
6,749,000
7,359,200
7,771,700
7,413,900
7,842,200
9,278,700

Tapmiste R66vimiste Varguste Autovarg.

arv

9,110
8,740
8,530
8,640
9,360
9,960
11,040
12,240
13,800
14,760
16,000
17,780
18,670
19,640
20,710

1,039,71010,252,70020,510
1,004,21010,345,50018,780
1,029,5809,955,000 19,120
1,085,55010,123,40019,560
1,208,03011,041,50021,460
1,344,52012,063,70023,040
1,361,82012,061,90022,520
1,322,39011,652,00021,010
1,258,09010,850,50019,310
1,273,28010,608,50018,690
1,328,80011,102,60018,980
1,489,16911,722,70020,613
1,483,99912,024,70020,096
1,566,22012,356,90020,680
1,646,04012,605,40021,500
1,820,13012,655,50023,440
1,911,77012,961,10024,700
1,932,27012,505,90023,760
1,926,02012,218,80024,530
1,857,67012,131,90023,330
1,798,79012,063,90021,610
1,688,54011,805,30019,650
1,634,77011,558,17518,208
1,531,04410,944,59016,914
1,426,04410,208,33415,522
1,425,48610,182,58615,586

3C

arv

107,840
106,670
110,860
116,470
130,390
138,690
157,990
202,910
262,840
298,850
349,860
387,700
376,290
384,220
442,400
470,500
427,810
412,610
426,930
480,700
565,840
592,910
553,130
506,570
485,010
497,870
542,775
517,704
542,970
578,330
639,270
687,730
672,480
659,870
618,950
580,510
535,590
498,534
446,625
409,371
408,016

arv arv

1,855,400328,200
1,913,000336,000
2,089,600366,800
2,297,800408,300
2,514,400472,800
2,572,600496,900
2,822,000561,200
3,111,600659,800
3,482,700783,600
3,888,600878,500
4,225,800928,400
4,424,200948,200
4,151,200887,200
4,347,900928,800
5,262,500977,100
5,977,7001,009,600
6,270,800966,000
5,905,700977,700
5,991,0001,004,100
6,601,0001,112,800
7,136,9001,131,700
7,194,4001,087,800
7,142,5001,062,400
6,712,8001,007,900
6,591,9001,032,200
6,926,4001,102,900
7,257,1531,224,137
7,499,9001,288,674
7,705,9001,432,900
7,872,4001,564,800
7,945,7001,635,900
8,142,2001,661,700
7,915,2001,610,800
7,820,9001,563,100
7,879,8001,539,300
7,997,7001,472,400
7,904,7001,394,200
7,743,7601,354,189
7,373,886 1,240,754
6,955,5201,152,075
6,971,5901,160,002



2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008

11,876,669
11,878,954
11,826,538
11,679,474
11,565,499
11,401,511
11,251,828
11,149,927

1,439,48010,437,48016,037
1,423,67710,455,27716,229
1,383,67610,442,86216,528
1,360,08810,319,38616,148
1,390,74510,174,75416,740
1,418,0439,983,568 17,030
1,408,3379,843,481 16,929
1,382,0129,767,915 16,272

423,557
420,806
414,235
401,470
417,438
447,403
445,125
441,855

7,092,267 1,228,391
7,057,3701,246,646
7,026,8021,261,226
6,937,0891,237,851
6,783,4471,235,859
6,607,0131,192,809
6,568,5721,095,769
6,588,873956,846

Tabel 3. Eestis registreeritud kuriteod aastateb12001. Allikas: Statistikaamet.

REGISTREERITUD KURITEOD LIIGI JARGI
(1995-2001)

1995 1996

Kuriteod kokku 39570 35411
Isikuvastased kuriteod 1519 1256
..tahtlik tapmine ja tapmiskatse 304 268
..tahtlik kehavigastuse tekitamine 407 389
....Uliraske vigastus 223 229
..vagistamine ja vagistamiskatse 102 94
..alimentide mittemaksmine 215 187
Varavastased kuriteod 32887 29130
..salajane vargus 28152 24764
...korterivargus 8175 6864
...murdvargus** 20551 18231
...n&ppamine kaupluses 2458 2173
...taskuvargus . .
...vargus soidukist 5642 5378
...mootorsdiduki vargus 801 666
...varvilise metalli vargus 1216 478
..avalik vargus 2423 2255
....avalik vargus korteris 311 281
..réévimine 694 577
....rédvimine Kkorteris 178 151
..riisumine 232 270
..valjapressimine 195 169
..kelmus 869 890
..vara tahtlik havitamine 283 158
Majanduskuriteod 186 196
..ebaseaduslik ettevdtlus 3 5
..maksuseaduse rikkumine 18 64
Ametialased kuriteod 161 227
..altkdemaks 44 78
Kuriteod avaliku korra ja Gihiskondliku julgeoleku

vastu 3797 3592
..huligaansus 1215 1155
..mootorsdiduki &randamine 1154 977
..alaealise kaasamine kuriteole 36 91
.liiklusdnnetuse pdhjustamine 464 367
..tulirelva ebaseaduslik omamine 508 419
..narkokuriteod 51 115
Kuriteod kaitseteenistuses 200 104

Arvuti- ja andmetdotluskuriteod
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1997
40972
1333
247
437
233
97
254
33455
27366
6610
18583
2621
5976
577
252
2994
284
484
133
293
194
1863
208
504
4
212
173
38

4183
1453
1185
99
473
378
114
88

1998
45721
1302
248
409
197
53
292
37504
30423
7026
21189
2671
1026
7928
618
222
3497
330
481
114
749
194
1919
171
567
3
126
150
40

4854
1744
1488
80
473
351
235
95

1999 2000 2001
51539 57799 58497
1053 1104 1070
200 189 164
379 414 427
204 168 165
59 73 52
196 150 64
41991 45641 45149
34849 38117 37393
7588 7285 7652
23816 23271 23476
2130 2240 2265
1306 902 899
9297 8192 8344
725 624 770
526 2763 1677
4373 4272 4109
348 261 302
545 482 366
131 92 58
430 490 557
241 199 230
1330 1802 2286
160 186 104
726 960 869
0 8 2
301 621 470
327 283 284
44 59 52
5994 8217 9133
1821 1799 1875
1730 1698 2048
79 54 58
1246 2143 1826
314 318 404
297 1581 2301
96 86 44
9 10 39



Kuriteod intellektuaalse omandi vastu . . . . 42 75 290

Karistusseadustiku jdustumisega 2002.
aastal muutus kuritegude
ligitus, mistottu alates 2002. aastast on
andmed tabelis "Politseis

registreeritud kuriteod liigi jargi".

Tabel 4. Eestis registreeritud kuriteod aastatéB2@009. Allikas: Statistikaamet.

REGISTREERITUD KURITEOD ASTME/LIIGI

JARGI
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

5183 5037
Kuriteod kokku 57417 57168 55586 4 5 50977 48359
Isikuvastane kuritegu 3982 4402 5031 5055 6004 6540 5676
..tapmine 147 104 137 107 90 88 65
..mdrv 41 23 19 12 20 16 31
..raske tervisekahjustuse tekitamine 428 327 132 141 145 140 106
..kehaline vaarkohtlemine 118 1329 3456 3700 4570 5174 4518
..pantvangi vdtmine 1 1 2 1 2 2 -
..vagistamine 140 162 179 153 122 160 124
Suiutegu perekonna ja alaealiste vastu 54 266 498 400 376 446 431
Rahvatervisevastane kuritegu 1000 1062 1213 1006 1489 1600 1060
..narkootikumidega seotud kuritegu 979 1044 1190 981 1449 1558 1048

3255 2760
Varavastane kuritegu 43177 40067 36661 0 0 28262 29513

2661 2168
..vargus 35191 32331 30452 5 5 22471 23901
..rédvimine 1927 1677 1326 1005 887 909 726
..omastamine 677 1351 1294 1350 967 818 903
..kelmus 2285 2069 2127 1968 2481 2222 2097
..valjapressimine 230 206 170 180 147 131 108
..asja omavoliline kasutamine 2092 1657 514 441 436 444 370
Intellektuaalse omandi vastane kuritegu 82 85 116 95 81 61 38
Riigivastane kuritegu 9 15 13 9 73 29 16
Avaliku rahu vastane kuritegu 3424 3387 3316 2943 4366 4565 4068
Ametialane kuritegu 305 439 477 511 232 310 172
Oigusemaistmisevastane kuritegu 582 1161 1601 2107 1941 1527 886
Avaliku usalduse vastane kuritegu 927 1668 1647 1606 2168 1991 1810
..maksevahendi ja vaartpaberi vBltsimine 14 47 40 65 16 27 24
..vOltsitud maksevahendi ja vaartpaberi
kasutamine 293 584 545 469 478 454 494
Keskkonnavastane kuritegu 191 244 186 149 55 35 21
Majandusalane kuritegu 346 480 473 486 465 779 987
Uldohtlik kuritegu 455 434 460 431 351 449 384
..tulirelva, selle olulise osa ja laskemoona
ebaseaduslik kéaitlemine 306 289 303 243 189 203 201
Liikluskuritegu 2878 3437 3868 4464 5127 4359 3246
..mootors@iduki juhtimine joobeseisundis 2453 3069 3541 4150 4835 4179 3076

Andmed ei ole vBrreldavad varem avaldatud
aegridadega metoodika ja

andmeallika muutumise tottu.
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2.4 Kuritegevuse néaitajate ja Gini koefitsiendisgeanaliits

Antud t66s kasutab autor Gini koefitsiendi ja kegievuse naitajate seoste analtusil kahte
erinevat meetodit, milleks on vordlev - sotsioldog analliiis ja korrelatsioonanaltius,

milleks kasutatakse Pearsoni korrelatsioonikordajat

2.4.1 Kuritegevuse naitajate ja Gini koefitsiendrdlev- sotsioloogiline
anallis

Autor pustitas antud t60s hupoteesi, et sissettdedbiavordsus thiskonnas, mis peegeldub
Gini koefitsiendi néitajas mdojutab kuritegevuse wisi néaitajaid. Kuritegevuse ja
sotsiaalse ebavoOrdsuse soltuvust on kdige paremauukuritegevuse naitajate ja Gini
koefitsiendi omavahelise vordleva anallitsi alukeligi sGnalisel tasemel on korduvalt
vélja toodud kuritegevuse soOltuvust sotsiaalsesv@alsusest, siis ei ole Eestis varem seda
teemat konkreetse teadusliku tasandini veel viidlgema seisukohalt on nende kahe
statistilise naitaja vordlev analtts kdige olulisezh leida vastust kiisimustele, kas Gini
koefitsient mdjutab kuritegevuse taset? Kas on wafiknleida nende kahe néitaja
omavahelise vdrdleva anallisi alusel kuritegevuaseme soltuvust sotsiaalsest

ebavordsusest, valjendatuna labi Gini koefitsiendi?

Kuritegevuse sdltuvust sissetulekute ebavordsuséigendatuna Gini koefitsiendi naitajas,
vaatleb autor erinevate kuriteoliikide 10ikes, tsuerinevatel diagrammidel vélja
vordlusekonkreetse kuriteoliigi ja Gini koefitsienohuutumisest kindlal ajavahemikul.
Autor vordleb eraldi kuritegevuse naitajate seosti ®oefitsiendi naitajatega USA-s ja

Eestis.
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Joonis 4. Gini koefitsient ja registreeritud vaja- vagivallakuritegevus kokku USA-s

dekaadide I6ikes.

Antud diagrammil on Gini koefitsiendi néitaja katatud 100-ga ning registreeritud vara-

ja vagivallakuritegevuse ndaitajad on valjendatutjomites.

Diagrammi eesméark on visuaalselt véljendada Girgfiksiendi tdusu voi langust ning

kuritegevuse tBusu v8i langust samal perioodil.

Joonisel 9 on néaha, et 1960- ndatel aastatel onk@eafitsiendi naitaja suhteliselt kdrge,
samas kui vara- ja vagivallakuritegevus kokku ohtsliselt madal. 1970-ndatel on Gini
koefitsiendi naitaja pisut langenud, kuid kuritege® osas on margata tbusutendentsi.
1980-ndatel on nii Gini koefitsiendi néitaja kuirkagevuse osas margata tdusutendentsi.
Alates 1980-ndatest on Gini koefitsiendi nditajaiskbnnas pidevalt tdusnud, kuid
kuritegevuse tase samal perioodil on kdikuv. Mikele Gini koefitsiendi kasv tUhiskonnas
toonud kaasa kuritegevuse méargatavat kasvu kogdtietaga perioodi jooksul, selge mdju
on margata vaid 1980- 1990- ndatel aastatel. PBRfiib olla mitmeid, et ebavérdsus
Uhiskonnas on kull kasvanud, kuid elatustase osniddi ja elatustaseme ning sissetulekute
tbus on kaasa toonud ka sotsiaalselt madalamal ehstievate inimeste elujarje

paranemise.
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Joonis 5. Gini koefitsient ja registreeritud vadiaauritegevus USA-s dekaadide I6ikes.

Antud diagrammil on Gini koefitsiendi naitaja kotatud 100-ga  ning
vagivallakuritegevuse nditajad on valjendatud miles. Diagrammi eesméark on
visuaalselt valjendada Gini koefitsiendi tdusu laigust ning muutusi antud kuriteoliigi

osas- tdusu voi langust samal perioodil.

Vaadeldes Gini koefitsiendi ja vagivallakuritegeeuseoseid antud perioodil on néha, et

teatud perioodil on seoseid margata.

Kui vaadelda antud nditajaid alates 1980-ndatettiest, siis on néha, et Gini koefitsiendi
kasv on toonud endaga kaasa ka méningase muutgsaNakuritegevuse nditajate osas,
1990-ndatel on Gini koefitsiendi kasv toonud sankatasa vagivallakuritegevuse kasvu,
samas on 2000-ndetatel vagivallakuritegevuses r@rgeatud langust, kuigi Gini
koefitsient on tdusnud vorreldes eelnevate perobegh, 2001-1 aastal on Gini koefitsiendi
tdus aeglustunud ning vagivallakuritegevuse tasestahiliseerunud. 2008-ndal aastal on
Gini koefitsiendi naitaja kérgeim, kuid vagivallaiegevuse osas ei ole muutusi margata.
Seda vOib seletada muude protsessidega uhiskomdéeks, et ebavordsus on kll
suurenenud, kuid samas v0ib olla elatustase kadva&fiatustaseme kasv on suuremal voi
vahemal méaaral kaasanud kdiki thiskonna kihte.
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Joonis 6. Gini koefitsient ja registreeritud varsteme kuritegevus USA-s dekaadide
IGikes.

Antud diagrammil on Gini koefitsiendi naitaja kowtud 100-ga ning varavastase
kuritegevuse naitajad on valjendatud miljonitesaddammi eesmérk on visuaalselt
valjendada Gini koefitsiendi tdusu voi langust nigitegevuse tdusu voi langust eelpool

nimetatud kuriteoliigi osas samal perioodil.

Gini koefitsiendi naitaja vOrdluses varavastaseitkgevuse muutumisega vOib méargata
analoogiat vagivallakuritegevuse muutumisega sapeadioodil. Antud muutusi on

tapsemalt kirjeldatud eelmise joonise puhul.

Kuna varavastane kuritegevus USA-s moodustab karabza kuritegevusest, siis on
joonisel 6 kajastatud diagramm suhteliselt sarngranisele 4, mis valjendab Gini

koefitsiendi ja kogu registreeritud kuritegevuséajate muutumist vaadeldaval perioodil.
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Joonis 7. Gini koefitsient ja registreeritud varsteme-, vagivalla- ja vara- ja
vagivallakuritegevus kokku USA-s dekaadide ldikes.

Antud diagrammil on kujutatud registreeritud kugéeus USA-s kokku kindlal

ajavahemikul, samuti on vélja toodud registreeriifuvastased kuriteod, registreeritud
varavastased kuriteod ning Gini koefitsient samaopdi kohta. Et diagramm oleks
visuaalselt paremini vaadeldav on Gini koefitsiemdiitaja korrutatud 100-ga, kuritegevuse
andmed on valjendatud miljonites, seda parema alsaafekti saavutamiseks. Diagramm
ei kajasta kuritegevuse ja Gini koefitsiendi vosdlwarvuliselt, vaid peaks visuaalselt
kajastama kuritegevuse ja Gini koefitsiendi kdiksirajas, et visuaalselt ndidata, millal
kasvas vOi kahanes kuritegevus, missuguse kuigeokas ning missugune oli sel samal

perioodil Gini koefitsiendi néitaja, kas ka Ginidfdsient ilmutas tdusu- vi langust.

Eelpool on kasitletud Gini koefitsiendi ja varaasst- ning vagivallakuritegevuse seoseid,
joonisel 7 kujutatud diagramm véljendab selget tegevuse kasvu alates 1960- ndate
aastate |6pust, silmaga nahtav tdus kestis kurd.288stani, seejarel on kuritegevuse tase
vahehaaval langenud. Gini koefitsiendi naitaja cslams téus 1970-ndatel ning kestab
tanapaevani. Millega seletada antud fenomeni? Uigitssi voiks olla muutused

Uhiskonnas ning majanduskasv.

Nagu teada tabas USA-d 1960- ndatel majanduskas,tdn kaasa kiimnendi 16puks
kuritegevuse kasvu. On vdimalik, et majanduskastabanud erinevaid Uhiskonnakihte

vordselt, mis t6i kaasa ebavordsuse sissetulekatésatud sotsiaalne grupp whiskonnas
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tundis suhtelist ilmajéetust. On ju teada, et kgeatvuse naitajad ja levik soltub ressursside

olemasolust ning teatud grupi soovist neid Umbgadia.

Suhtelist ilmajaetust ja kuritegevuse soltuvussuesside jagunemisest on kasitletud antud

t60 teoreetilises osas.

Jargnevalt vaatleb autor lahemalt Eestis toimuvagsugune on kuritegevuse dinaamika

Eestis Gini koefitsiendi naitajate muutumisega efifes.

70000

M n Hn [l O reg.kuritegewus kokku
40000 It . Tl || | m Isikuvastased. kuriteod
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EEEEEEE L

Joonis 8. Kuritegevuse diinaamika Eestis 1995-2009.

Antud diagramm kajastab registreeritud kuritege\EErsstis kindlal ajavahemikul, samuti
registreeritud isikuvastaseid kuritegusid, regesited varavastaseid kuritegusid ning
muud kuritegevust samal perioodil. Statistilisedraed on diagrammil kajastatud arvuliste
naitajate jargi. Kuritegude alaliigid vbivad aasetatdikes olla muutunud seoses
seadusemuudatustega, naiteks Uleminek Kriminaatiltl Karistusseadustikule voi

teatud kuriteoliikide kriminaliseerimisega - dekimaliseerimisega.

Vaadeldes registreeritud kuritegevuse dinaamikati€@onisel 8 toodud perioodil, on
naha, et kogu registreeritud kuritegevus oli madal996-ndal aastal, seejarel algas tdus,
mis kestis 2001-e aastani.

Alates 2002-st aastast on olnud kogu registreektuiegevuse osas mdningane langus,
suurem langus kogu registreeritud kuritegevuse afgss 2005-ndal aastal, valtas paar
aastat, misjarel ilmnes 2008-ndal aastal jallegnimgane tbus. 2009-ndal aastal on kogu

registreeritud kuritegevus langenud.
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Kuna joonisel 8 kujutatud diagrammil on naha erisad kuritegevuse dinaamikas

erinevate kuriteoliikide osas vaatlemegi neid jéngait lahemalt.

1600
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1200 H []
_ M — O Reg.isikuwast. Kuriteod kokku

1000 m Tahtlik tapmine ja tapmiskatse

800 - 0O Véagistamine ja \ég.katse

600 0O Uliraske Jg. tekit.

m Gini koefitsient
400 ~
= W0 L L
1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001

Joonis 9. Registreeritud isikuvastased kuriteodhlewate kuriteo alaliikide 10ikes 1995-
2001.

Antud diagrammil on kujutatud registreeritud isikgtane kuritegevus, selle levinumate
alaliikide 10ikes. Kajastatud on tahtlike tapmisja tapmiskatsete arv, Uliraske
kehavigastuse tekitamiste arv, vagistamiste ja stagiiskatsete arv. Vordluseks on
diagrammile lisatud ka registreeritud isikuvastakteitegude uldarv antud perioodil.
Antud diagrammil ei ole leidnud kajastamist teisedud alaliigi kuriteod naiteks tahtlik

kehavigastuse tekitamine.

Antud diagammi pdhjal néhtub, et registreeritudkusastased kuriteod moodustavad
suhteliselt véaikese osa kogu registreeritud kuewegest. Vaadeldes isikuvastaste
kuritegude dinaamikat vahemikus 1995- 2001 on Heigéa langustendentsi tahtlike

tapmiste ja tapmiskatsete osas, vagistamiste jstafigiskatsete osas on naha kdikumisi,
registreeritud vagistamiste arv oli kdrgeim 199%.1997. aastal, samas oli 1996. aastal
vaike langus ning alates 1998. aastast on ndhagssta valtel langust ning seejarel 2000.

aastal hetkeline tdus, millele jargnes véike langng stabiliseerumine.

Uliraskete kehavigastuste tekitamisi registreeitige rohkem 1997. aastal, langustrendi
vOib margata alates 2000. aastast. Gini koefitsiemt antud ajavahemikul putsinud

suhteliselt stabiilsena 0, 34- 0,37 vahel. MOning@ssu oli margata alates 1996. aastast.
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Joonis 10. Registreeritud isikuvastased kuriteethlenate kuriteo alaliikide I6ikes 2003-
20009.

Antud diagrammil on kujutatud registreeritud isilstane kuritegevus, selle levinumate
alaliikide 16ikes. Kajastatud on tapmiste ja momaatv, kehaliste vaarkohtlemiste arv ja
vagistamiste arv. Vordluseks on diagrammile lisatkal registreeritud isikuvastaste
kuritegude Uldarv antud perioodil. Diagrammil eedkidnud kajastamist teised antud
alaliigi kuriteod naiteks pantvangi votmine, mileedkoguarv on vaga vaike ning raske

tervisekahjustuse tekitamine.

Nagu nahtub joonistelt 9 ja 10 on isikuvastastetégude seas alaliikide osas muutusi, mis
tuleneb seadusemuudatusest vastaval perioodil.stRegjitud isikuvastaste kuritegude
osas perioodil 2003.a- 2008.a on néha tousu v@sefetrioodiga 1995.a-2001.a ja seda
just arvuliste nditajate osas, 2009. aastal agdaogus. Kui 1995. aastast kuni 2001.
aastani registreeriti isikuvastaseid kuritegusidkkoalla 1600, siis 2003.- 2009. aastani
registreeriti isikuvastaseid kuritegusid vahemild@00- 7000. Selline erinevus tuleneb
eelkdige seadusemuudatusest, seega ei ole arvualisegad nende kahe perioodi jooksul
vorreldavad, kill aga on vdrreldav teatud kuritgoldiinaamika Gini koefitsiendi naitaja

suhtes. Gini koefitsient antud perioodil jaab vahdéwmn 0,35-0,37, seega suhteliselt

stabiilne ja erinevus eelneva perioodi naditajasinimmaalne.

Kehalise vaarkohtlemise osas on madalaim tase 2#3al, seejarel aga margatav tous,
mis on tingitud nagu eelpool mainitud sai labivildseadusemuudatusest. Vagistamiste arv

on aga tdéusnud, vorreldes eelmise perioodiga.
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o Narkokuriteod
| Liikusdnnet. Fohjust.
O Liikluskurit.

O Millest joobes.juhtim

Joonis 11. Muu kuritegevus. Narkokuriteod, liiklns@tuse pohjustamised, liikluskuriteod.
1995-2009.

Joonisel 11. on eraldi vélja toodud narkokuritegevu statistika, andmed
likluskuritegevuse osas, millest kandva osa motal#l joobes juhtimised ning
liklusBnnetuste pdhjustamised. Liiklusénnetuse jpStamised ning narkokuritegevus on
registreeritud antud diagrammil 1995. aastast slalié&luskuritegevus on diagrammil
kajastatud 2003. aastast, mis tulenes vastavastuseauudatusest. Enne ei olnud
likluskuriteod ja joobes juhtimine karistatav Ksttisseadustiku jargi.

Jooniselt 11 ilmneb, et narkokuritegevuse osassalkgavutendents 1998- st aastast, mis
saavutas kdrgeima taseme aastaks 2001, seejarasillangus. 2007. ja 2008. aastal
jargnes uus téusulaine, 2009. aastal iimnes lakggs registreeritud kuritegevuse osas nii
ka narkokuritegevuse puhul. Alates 2003. aastast, makati liikluskuritegusid
registreerima eraldi kuriteoliigina on nende amalinditaja suhteliselt kérge, vaadeldaval
perioodil jadb antud kuriteoliigi arvuline naitasg®00- 5000 vahele. Diagrammilt néhtub,
et liiklusGnnetuse pd&hjustamisi registreeriti en®000. ja 2001. aastal, seejarel antud
naitaja langes, seda ei saa aga vaadelda otskse#, seadusemuudatusest tulenevalt,
hakati 2003. aastast alates registreerima mitméidudonnetuse pdhjustamisi Kkui
liikluskuritegusid. Liikluskuritegudest moodustavikardinaalse osa joobes juhtimised, mis
valjendub selgelt ka joonisel 11.
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Joonis 12. Registreeritud kuritegevus erinevatddairikide 16ikes ja Gini koefitsient
Eestis 1995-20009.

Antud diagrammil on kujutatud registreeritud kuggeus Eestis kokku kindlal
ajavahemikul, samuti on vélja toodud registreerisifuvastased kuriteod, registreeritud
varavastased kuriteod ja muu kuritegevus ning ®aefitsient sama perioodi kohta. Et
diagramm oleks visuaalselt paremini vaadeldav oni &oefitsiendi naitaja korrutatud
100-ga, samas kui kuritegevuse néaitajad on jagh@@dga, seda parema visuaalse efekti
saavutamiseks. Diagramm ei kajasta kuritegevugeina koefitsiendi vordlust arvuliselt,
vaid peaks visuaalselt kajastama kuritegevuse jai &befitsiendi kdikumist ajas, et
naidata, millal kasvas vdi kahanes kuritegevussugsse kuriteoliigi 16ikes ja missugune
oli sel samal perioodil Gini koefitsiendi naitajags ka Gini koefitsient ilmutas tdusu- voi
langustrendi.

Nagu joonisel 12 kujutatud diagrammilt iimneb omiGioefitsiendi naitaja Eestis pusinud
vaadeldaval perioodil suhteliselt stabiilne, vahami 0,34- 0,37, registreeritud
kuritegevuse tase on aga k&ikunud, saavutades iktageaseme aastatel 2000- 2001.

Moningast tdusu voib veel méargata 2008. aastatl ROD9. aasta t6i taas kaasa languse.
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2.4.2. Gini koefitsiendi ja registreeritud kuritegee tldarvu vaheline
korrelatsioonanallits

Korrelatsioonanalltsi kasutatakse kahe juhuslikurisme vahelise seose olemasolu,
iseloomu ja tugevuse mddtmiseks, milleks antudljohuGini koefitsiendi ja registreeritud
kuritegevuse naitajate omavaheline seos. Autor tkhswantud muutujate vahelise
korrelatiivse sOltuvuse leidmiseks Pearsoni kotsad@nikordajat, kasutades selleks
Microsoft Exceli vahendeid. Kui Pearsoni korrelatsiikordaja on nullist suurem, siis on
tegemist positivse korrelatsiooniga, kui aga mstllivaiksem, siis negatiivse
korrelatsiooniga. Kui Pearsoni empiiriline korrsiabnikordaja laheneb kas +1-le voi -1-
le, siis on juhuslike suuruste vaheline soltuvusetiane lineaarsele. Esimesel juhul on

tegemist kasvava, teisel juhul kahaneva sirgega.

Tabel.5. Gini koefitsient ja registreeritud kuritelg Uldarv Eestis 1995- 2009

korrelatiivses soltuvuses.

Reg.kurit

Aasta Gini koef tildarv
1995 0,39 39570
1996 0,34 35411
1997 0,36 40972
1998 0,37 45721
1999 0,37 51539
2000 0,36 57799
2001 0,37 58497
2002

2003 0,35 57417
2004 0,36 57168
2005 0,36 55586
2006 0,36 51834
2007 0,37 50375
2008 0,37 50977
2009 0,36 48359

PEARSON 0,37

Exceli vahenditega on leitud tabeli teises ja kaldes veerus olevate andmete vaheline
Pearsoni empiiriline korrelatsioonikordajg = 0,37. Antud juhul on Gini koefitsient
sOltumatute vaartuste hulk ja registreeritud kgutde arv on sdltuvate vaartuste hulk.
Tulemus 0,37 Utleb, et Gini koefitsiendi ja regstitud kogukuritegevuse vaheline
lineaarne seos on nork (kui tulemus oleks 1, dekntegemist tapselt lineaarse seosega,

kui aga tulemus oleks nullilahedane, siis oleksdarne seos valistatud).
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Korrelatsioonanalltsi rakendamisel sotsiaalteadukietakse aga korrelatsioonikordaja
vaartust 0,37 keskmiseks ja seega vOib saadud wslertdlgendada kui keskmise

tugevusega seost vaadeldud muutujate vahel.

Tabel 5. Gini koefitsient ja registreeritud kuritele tldarv USA-s aastatel 1960- 2008

korrelatiivses soltuvuses.

Reg.kuriteg
Aasta Gini koef tldarv
1960 0,36 3384200
1970 0,35 8098000
1980 0,36 13408300
1990 0,4 14475600
2000 0,43 11608072
2001 0,44 11876669
2002 0,44 11878954
2003 0,43 11826538
2004 0,44 11679474
2005 0,45 11565499
2006 0,44 11401511
2007 0,46 11251828
2008 0,46 11149927

PEARSON 0,43

Gini koefitsient ehk séltumatute vaartuste hulk rggistreeritud kuritegude arv ehk
sOltuvate vaartuste hulk. Vaadates Pearsoni atvodigajat antud muutujate osas USA
kohta ilmneb, et antud juhul leidis kinnitust kdat@vne seos Gini koefitsiendi ja
registreeritud kuritegevuse arvuliste naitajateelaKuna Pearsoni korrelatsioonikordaja
ry = 0,43 on suurem kui O, on tegemist positiivserddatsiooniga. Tegemist keskmise

positiivse korrelatsiooniga. Korrelatiivne seospisut kdrgem kui Eesti puhul.

2.5. Uurimuse jareldused

Autor viis antud t66 kaigus labi vordlev- sotsiofflise analudsi  ning
korrelatsioonanalliiisi, kasutades selleks eelnewlmasolevaid statistilisi andmeid
kuritegevuse ja Gini koefitsiendi naitajate kohtdurimuse kéigus leidis kajastamist
registreeritud kuritegevuse statistika erinevateité&aliikide 16ikes ja Gini koefitsiendi
naitajad teatud kindlal perioodil. Paralleelseltageldi vastavaid andmeid ning nende

omavahelisi seoseid Eestis ja USA-s.
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Ameerika Uhendriikide osas vaatlesime Gini koeditgli ja kuritegevuse statistikat pikema

perioodi I18ikes, Eesti osas aga viimase 14 aasttako

Gini koefitsiendi seotus kuritegevuse kasvuga teidbningatel juhtudel tuvastamist. Kui
vaadelda antud néitajaid USA-s alates 1970-ndaséat@albpust, siis on néha, et Gini
koefitsiendi kasv on toonud endaga kaasa moningaseu nii vagivallakuritegevuse kui
varavastase kuritegevuse nditajate osas. Samas 2@8fast alates on kuritegevuses
langustrend, kuid Gini koefitsiendi néitaja puhdlity ndha selget tbusutrendi. Mis vdib
olla selle pdhjuseks? Gini koefitsiendi nditaja md@d ebavdrdsust dhiskonnas
sissetulekutest- valjaminekutest lahtuvalt, kuid wedfita Uhiskonna heaolu taset,
majanduskasvu. USA-s on kull kérge Gini koefitsieméitaja, samuti on USA oma
kuritegevuse néaitajate poolest maailmas juhtivahatp kuid ka heaolu ja Uhiskonnas
madalamal asetsevate gruppide sissetulekute sunmu&drgem, seega on suhteline
hivedest ilmajaetus madalam, mis vBib tingida tkatajahetkel kuritegevuses

langutendentsi.

Korrelatsioonanalliisi puhul USA kohta vaatles amastavaid andmeid samuti kindla
perioodi kohta. Alates 1960. aastast kuni 2000taaagimnendite 18ikes ja 2000. aastast
alates iga aastaselt. Vaadates Pearsoni arvulisjatdantud muutujate osas USA kohta
iimneb, et korrelatiivne seos Gini koefitsiendirg@istreeritud kogukuritegevuse arvuliste
naitajate vahel on olemas. Kuna Pearsoni korrelatskordaja on suurem kui 0, antud
juhul 0,43, on tegemist positiivse korrelatsioonidmatamata USA 90- ndate aastate
Oitsengu perioodile ja elatustaseme Kiirele tdusidailis Uhiskonnas sissetulekutes

ebavdrdsus, mis avaldas mdju ka kuritegevuse ateidi néitajatele.

Gini koefitsiendi naitaja Eestis on pulsinud vaadedd perioodil suhteliselt stabiilne,
vahemikus 0,34- 0,37, registreeritud kuritegevuaseton aga ko6ikunud, saavutades
kdrgeima taseme aastatel 2000.- 2001.a. Moningastutvdib veel margata 2008. aastal,
kuid 2009. aasta t6i kaasa minimaalse languse. Sanduvastanud autor labiviidud
uuringu kaigus registreeritud kuritegevuse kasvwssiEl Gini koefitsiendi nditaja
muutustega(kasvuga) samal perioodil, kuna naguoeklmainitud on Gini koefitsiendi
naitaja Eestis plsinud stabiilsena. Sama voib nydnen eranditega vaita ka
kuriteonaitajate kohta.

45



Korrelatsioonanaluusi puhul, kus Gini koefitsienh @0ltumatute vaartuste hulk ja
registreeritud kuritegude arv on sOltuvate vaaetusiulk, atleb tulemus Pearsoni
korrelatsioonikordaja 0,37 et Gini koefitsiendi fjagistreeritud kogukuritegevuse arvu
vaheline seos Eestis kogu registreeritud kuritegevasas perioodil 1995.- 2009.a on

olemas. Tegemist keskmise positiivse korrelatsigeni

Sotsiaalteadustes loetakse tulemust 0,37 keskmise&ga vdib antud tulemust tdlgendada

kui keskmise tugevusega seost vaadeldud muutugdiel v

Kui vélja arvata Uksikud juhtumid, siis uuringu @és leidis kinnitust hipotees:
sissetulekute ebavdrdsus uhiskonnas, mis peegékdnibkoefitsiendi naitajas mojutab
kuritegevuse arvulisi naitajaid. Kuritegevuse aised naitajad ei ole kasvanud, pigem on
margata minimaalset langust, kuid vaadeldes Gigfitgiendi stabiilsust Eestis, on see ka

normaalne, ebavordsus Uhiskonnasiseselt ei olakasv

Ebavérdsus Uhiskonnas on kahtlemata mdjutatud rtéshesrinevatest faktoritest, kuid
eelneva uuringu pdhjal jareldab autor, et justesidgekutest mojutatud ebavérdsus on Uks
kuritegevuse peamisi indikaatoreid. Sissetulekutabigsus ja vordsem jaotumine
uhiskonnas stabiliseerib ka kuritegevust, mis Beststaabis tuli selgelt valja labiviidud
uuringu kaigus vaadeldud perioodil. Ebavordsus kilmeas vOib aga olla tingitud
mitmetest eri faktoritest. Ebavordsus voib valjetadervishoiuteenuste kattesaadavuses,
hariduses, t66puuduses. Eestis oli kuritegevuskakgemaid 2000. ja 2001. aastal, kus
teadaolevalt oli ka to6tuse tase Eestis Uks korgbm&,6%. (Andmed tddtute arvu kohta
on &ra toodud antud t66 lisas). Aastal 2009 on uddpse kasv ja tootute arv Eestis
kasvanud katastroofiliselt, mille pdhjal vbiks @ldd, 2000. aasta kogemuse pdhjal, et
jargneb ka kuritegevuse kasv, kuid statistika héitgistreeritud kuritegevuse osas vaikest
langustendentsi, seega on Uhiskonnas midagi muditwiib oletada, et té6tukindlustus,
mis 2000. aastal oli minimaalne, kuid nuudseks onutemud hivitise maksmise
tingimused ja kord, mis tagab inimestele paremanétileku, samuti muud sotsiaalsed

toetused.

Sotsiaalsete tagatiste ja toetuste olemasolugamenge proportsionaalsusega mdjutatuna
Uldisest majanduslikust olukorrast voib seletadaU®A naidet, kus uhiskonnasisene
ebavdrdsuse kasv on seotud kuritegevuse arvuligt@jatega, kuid samas on Gini

koefitsiendi néitaja kGikumised olnud suuremadregjistreeritud kuritegevuse kasv.
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KOKKUVOTE

Antud t66s vaatles autor sotsiaalset ebavordsusskarnmnas ning selle seoseid
kuritegevusega. Kaesoleva 16put6d eesmark oli védilgitada kas ja kuidas mdojutab
sotsiaalne ebavérdsus, vaadelduna labi Gini keexfits, kuritegevuse arvulisi naitajaid.
Peamiseks Ulesandeks Gini koefitsiendi arvutamiae ojemuse tdlgendamine ja
selgitamine. Kuritegevuse nditajate pohjal ja Ghoefitsiendi arvnaitajate pohjal
graafikute koostamine ja vérdlemine. Analllsi tulste télgendamine.

Autor keskendus antud t60s sotsiaalsele ebavordgsuseadeldes seda labi Gini
koefitsiendi néitaja ja selle seostele kuritegegas&estis ja seda nii isikuvastaste- ja,
varavastaste kuritegude kui ka muu kuritegevuse. &amuti kasitleti kuritegevuse ja Gini
koefitsiendi seoseid USA kohta.

Antud I6putdd kaigus viis autor labi uuringu, misskeerub juba olemasolevatel andmetel.
Uurimismeetoditeks oli ebavordsuse statistika jite sseoste anallius, mis kajastub Gini
koefitsiendis ning  kuritegevuse  statistika. = Andmetdtotlemiseks  kasutati

korrelatsioonanalusi, kasutades selleks Pearsoreltsioonikordajat.

Vaadates Pearsoni arvulist naitajat antud muutuesas USA kohta ilmneb, et
korrelatiivne seos Gini koefitsiendi ja registréedi kogukuritegevuse arvuliste naitajate
vahel on olemas. Kuna Pearsoni korrelatsioonikaragy suurem kui 0, antud juhty =

0,43 on tegemist positiivse korrelatsiooniga.

Eesti osas, Utleb tulemus Pearsoni korrelatsioodé§ar, = 0,37, et Gini koefitsiendi ja
registreeritud kogukuritegevuse arvu vaheline damgi registreeritud kuritegevuse osas

perioodil 1995.- 2009.a on olemas. Tegemist keskipasitiivse korrelatsiooniga.

Autor puUstitas hipoteesi: sissetulekute ebavordsuiskonnas, mis peegeldub Gini

koefitsiendi néitajas mojutab kuritegevuse arvuliitajaid. Hipotees leidis kinnitust.

Kuidas uurimistulemusi edaspidi kasutada? Antuduidp raames l&biviidud uuringu
tulemusi ei saa kasutada niivord igapaevases véiglavaid eelkdige Oppetdds, naiteks
Sisekaitseakadeemias Oppe- eesmargil. Ainetenanddidstulemusi on voimalik kasutada

naeb autor eelkdige kriminoloogiat ja karistusjbiddit.
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SUMMARY

In this work the author examines social inequaltitgociety and its relationship to crime.
Of this thesis was to identify whether and how ittn@act of social inequality, the Gini
coefficient, observed, crime figures set. The ntask of calculating the Gini coefficient,
and the nature of interpretation and clarificatiGnime and the Gini coefficient, based on
indicators, with graphs, figures, and compare. rpregation of analytical results.
Is the Gini coefficient rising crime affects whetha crime has seen an increase or
decrease? The author deals with the nature ofabearch work of social inequality, as
well as the relationship between crime, employmeaiication, social structures and

values.

The author focused on the work of social inequalitye Gini coefficient, it is looking at
the figure and its relationship to crime in Estoarad it is both a person and against, as

well as other crimes against property crime.

Also, the Gini coefficient of crime and the linksettveen the United States.
In this thesis the author through the course ddraalytical study, based on already existing
data. Statistical analysis was inequality, the Gmefficient, which is reflected in crime
statistics as well. Processing of the data useddomparison - and the sociological analysis

of correlation using the Pearson correlation cosfit.

By hypothesis: income inequality in society, whishreflected in the Gini coefficient

expressed as a quantifiable impact on crime figugpothesis was confirmed.

How do | continue to use research findings? Thesithcarried out under the study can not
be used for such everyday work of the prison, mgeeially in teaching, such as the
Academy of the Internal Defence for educationappses. Agents, which can be used to

provide these results in particular, criminology dan penal policy.
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LISAD

Lisa. 1. Registreeritud tootute arv Eestis 1993- 2010. kaBi Eesti Tootukassa.
23.03.2010.

Aasta|Jaan |Veebr | Marts | Apr Mai Juuni |Juuli |Aug |Sept |Okt Nov | Dets

1993 38 943| 36 565 31 728 35 108| 32 462 32 829| 35 851) 34 208 32 312 34 236

1994 | 36 775[ 39 958 42 914| 44 043 41 065| 38 064 34 453 34 162 33 393) 33 277| 35 701) 34 270

1995 | 36 319 36 622 38 399 36 307| 36 183| 34 534 33 246/ 32 974 30 937| 32 614 36 741 33 903

1996 | 40 078| 40 614| 39 702| 39 807| 39 134 35 092 37 004 34 946| 35 867| 37 709| 37 610| 37 348

1997 | 39 198| 38 217| 38 359| 38 480| 36 454| 32 279| 31 462| 30 094| 30 719| 31 847| 30 983| 30 640

1998 | 33 406| 33 071] 34 850| 34 381 31 984 29 080| 28 794| 28 383| 30 280| 32 175 32 252| 34 462

1999 | 39 000| 41 340| 46 067| 45 952 44 885 43 500| 43 233 43 115| 45 139 45 115 45 451| 45 010

2000 | 47 080| 48 293| 49 724 45 700| 45 356| 43 006| 41 751| 42 429| 42 876| 47 573 50 293| 51 330

2001 |57 461| 56 611| 58 752 57 890| 56 590| 52 319 51 889| 50 916| 51 598 52 431) 52 297| 50 636

2002 | 54 71753 672 53 087| 52 870| 50 011| 45 220| 45 233| 44 073| 44 952| 44 779 45 917| 44 422

2003 | 46 537| 46 916| 47 523 47 151) 45 285| 42 783) 41 282] 40 277| 40 542] 40 556| 40 456| 40 519

2004 | 42 144) 42 180 42 559) 41 102) 39 365| 31 766| 35 210| 34 270] 33 193] 32 485| 32 675| 32 306

2005 | 33 738| 33 373 34 061) 33 963| 32 685| 30 122 28 404| 27 709| 26 878| 26 266 25 601| 24 771

2006 | 25 127| 23 783 22 853 21 226| 19 235/ 17 139 15 812] 15 279| 14 891 14 544 15 236| 13 607

2007 | 15 441] 15 640 16 066| 15 890| 15 308| 14 568 14 614] 14 723| 15 080| 15 311] 15 702| 15 604

2008 | 17 764| 18 590 19 427) 19 465| 19 366| 19 285 20 065| 20 929| 22 402| 24 857| 28 365| 32 500

2009 | 41 252/ 48 976 58 093] 64 628| 69 275 72 148 75 195| 78 552| 82 228| 85 840 90 032] 92 221

2010 |97 391 99 065
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