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SISSEJUHATUS

Mobistet litsentsitasu kasutatakse nii tulumaksuseaduses (edaspidi TuMS) kui ka Eesti
solmitud tulu- ja kapitalimaksuga topeltmaksustamise viltimise ja maksudest hoidumise
tokestamise lepingutes (edaspidi maksuleping). Loputdd teemaks on valitud litsentsitasude
eristamine muudest tululiikidest kuna autor on seisukohal, et 16put6d kirjutamine antud
teemal aitab mdista litsentsitasu moiste ulatust TuMS-s ja maksulepingutes. Autorile

teadaolevalt ei ole eelnevalt teadustdoo raames antud teemat uuritud.

Teema on aktuaalne, sest on vdga oluline, et infotehnoloogiliselt kiiresti arenevas iihiskonnas,
mis taastub raskest majanduslangusest, oleks iiheselt arusaadav, mida on vd&imalik

litsentsitasudena maksustada.

Probleem on litsentsitasu moiste tolgendamisel, kuna sellest oleneb maksuméiér (0%, 5%,
10%, 21%) ja ka Eesti maksustamise ulatus. Antud juhul on probleemiks see, et litsentsitasu

mdiste ulatus on TuMS-s ja maksulepingutes erinev.

Loputdo eesmargiks on vordlevalt analiitisida TuMS-i ja maksulepingute kohaselt litsentsitasu
moiste kdsitlust. TO6 eesmirgi saavutamiseks:

1. antakse iilevaade litsentsitasu mdistest TuMS-i kohaselt;

2. antakse iilevaade litsentsitasu mdistest maksulepingute kohaselt;

3. analiiiisitakse tasusid, mida makstakse arvutiprogrammide eest ja

4. analiiiisitakse tasusid, mida makstakse to0stusliku, kaubandusliku voi teadusalase

sisseseade rentimise eest.

Autor kasutab 10put6o tegemisel kvalitatiivset uurimismeetodit, kuna 10put6d tulemused on
sonalised kirjeldused ja hinnangud. Andmete kogumiseks kasutab autor kvalitatiivsetest
andmekogumismeetoditest tekstide ja muude dokumentide kogumist. Andmeanaliiiisi

meetodina kasutab autor kvalitatiivset tekstianaliiiisi.



Loputod koosneb kahest peatiikist, mis kumbki omakorda jaguneb kaheks alapeatiikiks.
Esimeses peatiikis antakse iilevaade litsentsitasu mdistest. Teises peatiikis analiilisitakse

erinevate viljamaksete litsentsitasude alla kuuluvust.

Peatiikis 1.1. annab autor iilevaate TuMS § 16 Ig-st 2 ja 3. Selles peatiikis lahkab autor,
detailsemalt laiali, mis kuulub ja mis ei kuulu litsentsitasudena maksustamisele TuMS
kohaselt. Peatiikis 1.2. annab autor iilevaate maksulepingute sdlmimisel kasutatavate
mudellepingute artiklist 12 ning toob vilja Eesti sO0lmitud maksulepingute litsentsitasu

moisted ning nende vahelised erinevused.

Peatiikis 2.1 analiilisib autor erinevate arvutiprogrammidega seotud tehingute eest tehtavate
véljamaksete kuuluvust litsentsitasude alla. Selles peatiikis analiilisib autor erinevaid olukordi
ning toob vélja lahendused ja erinevused, kuidas iihte olukorda vdib tulenevalt erinevatest
maksulepingutest maksustada erinevalt. Peatiikis 2.2. analiilisitakse td0stusliku,
kaubandusliku vdi teadusalase sisseseade eest tehtavate maksete litsentsitasude alla
liigitumist. Antud alapeatiikis analiiiisib autor taas erinevaid olukordi ja tehinguid ning toob
iga olukorra kohta vilja, kas tegu on litsentsitasuga, mis tingimustel ning kuidas seda

maksustada voidakse.

Loputdo tegemisel kasutatakse peamiste allikatena TuMS-i, selle kommenteeritud véljaannet,
maksulepinguid ning maksulepingute mudellepingute kommentaare. Lisaks neile kasutatakse
allikatena erinevaid maksualaseid Opikuid, artikleid ning maksulepingutega seonduvaid

materjale.



1. LITSENTSITASU MOISTE TULUMAKSUSEADUSE JA
MAKSULEPINGUTE KOHASELT

1.1. Litsentsitasu moiste tulumaksuseaduse kohaselt

Litsentsitasu on liks tulu litke, mida maksustatakse tulumaksuga. Kuigi TuMS-s on é&ra

madratletud, mis kuulub litsentsitasuna maksustamisele, vajab see siiski lahti seletamist.

TuMS § 16 1g 2 (edaspidi lg 2) kohaselt maksustatakse tulumaksuga tasu kirjandus-, kunsti-
voi teadusteoste (sh kino- voi videofilmi, raadio- voi telesaate salvestise voi arvutiprogrammi)
autoridiguse, patendi, kaubamirgi, to0stusdisainilahenduse voi kasuliku mudeli, plaanide,
salajaste valemite vO0i protsesside kasutada andmise vOi nende kasutamise diguse

voorandamise eest.!

Selle 15ike kohta on olulisemad kiisimused jargmised: mida holmab endas kirjandus-, kunsti-
vOi teadusteoste autoridigus; mida peetakse silmas kasutamise all; miks diguste vodrandamine

kuulub litsentsitasude alla.

Esimesele kiisimusele vastamiseks on kdigepealt oluline selgeks teha, mis on teos.
Autoridiguse seaduse (edaspidi AutOS) tihenduses loetakse teoseks mis tahes originaalne
(ehk autori enda intellektuaalse loomingu) tulemus kirjanduse, kunsti voi teaduse valdkonnas,
mis on viljendatud mingisuguses objektiivses vormis ja on selle vormi kaudu tajutav ning

reprodutseeritav kas vahetult v&i mingi tehnilise vahendi abil?.

AutOS § 4 Ig-s 3 on #ra toodud 23-punktiline mitteammendav loetelu teostest, millele tekib
autoridigus. See loetelu 1dppeb punktiga ,,muud teosed*>. Seega kuuluvad litsentsitasude alla
koikvoimalike teoste, mis on originaalsed, viljendatud mingis objektiivses vormis ja on selle
vormi kaudu tajutavad ning reprodutseeritavad, autoridiguste kasutada andmised voi nende

oiguste voorandamised.

!Tulumaksuseadus, 15.12.1999, jdustunud 1.01.2000 - RT 11999, 101, 903... RT 12009, 62, 405, § 16 Ig 2.
2Autoridiguse seadus, 11.11.1992, jéustunud 12.12.1992 - RT 1992, 49, 615 ... RT 12009, 62, 405, § 4 1g 2.
SAutOS, § 4 1g 3 p 23.



On oluline dra markida, et tasu kirjandus-, kunsti- voi teadusteoste autoridiguse kasutada
andmise vOi kasutada andmise diguse vOorandamise eest holmab ka tasu autoridigustega
kaasnevate Oiguste (teose esitaja, fonogrammitootja, filmi esmasalvestuse tootja ja

ringhédlinguorganisatsiooni digused), samuti andmebaasi koostaja diguste kasutamise eest.*

Autor peab oluliseks vilja tuua, et autoridigustega kaitstava teose valmistamise eest makstav
tasu on teenustasu, litsentsitasuna maksustatakse juba olemasoleva teose kasutamise eest
makstavat tasu®. Teenustasu on vdimalik maksustada nt TuMS § 14 alusel fiiiisilise isiku
ettevotlustuluna ning maksulepingute artikli 14 alusel iseseisva kutsetegevusena. Samuti on
oluline mérkida, et Ig-s 2 peetakse silmas salajast informatsiooni, mida pelgalt uudistamisega

teada ei ole véimalik saada®.

Autor on  arvamusel, et toostusomandi liikkide (patendid, kaubamérgid,
toostusdisainilahendused, kasulikud mudelid, plaanid, salajased valemid voi protsessid)
tapsemaks madratlemiseks tuleks poorduda vastavate seaduste poole, mis konkreetse liigiga
tegeleb. Nt selgitamaks vilja, mis kuulub patendi alla, oleks vajalik ette votta patendiseadus,

kaubamaérkide puhul kaubamaérgiseadus jne.

Litsentsitasude moiste puhul on véiga oluline teha selgeks, mida tdhendab selles sittes sona
»kasutamine“. Tavakeeles on sona ,kasutama® ulatus iipris lai. Autor leiab, et teose
kasutamine on teose vOi toOstusomandi liigi rakendamine millegi hiivanguks ehk siis
autoridigustega kaitstud teost/toostusomandi liiki rakendatakse millegi sellise saavutamiseks,

mis ilma selleta oleks vdimatu.

IImselt on ka siinkohal otstarbekas suunduda sdna , kasutamine® tihenduse leidmiseks AutOS
poole. AutOS §-s 13 on kirjeldatud, mis kuuluvad autori varaliste diguste alla. Ja kuna autori
varalised digused on just need, mida saab anda teisele isikule kasutada, oleks ilmselt
asjakohane lugeda selle sittes loetletud oigused sdna ,kasutama* tdhenduseks. Autori
varalisteks digusteks on vastavalt AutOS § 13 1g-le 1 digus lubada vdi keelata:

e teose reprodutseerimist;

e teose voi selle koopiate levitamist;

e teose tolkimist;

“Lehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), Ik 338.

SLehis, L., Maksudigus, 2. tr (Tallinn: Juura, 2009), Ik 232.

®Vogel, K., Doppelbesteuerungsabkommen. Kommentar,3. Aufl. (Miinchen: C.H. Beck, 1996), S. 1027-1028.
Refereeritud: Lehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 338.
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e teose todtlemist (adaptsioonid ja arranzeeringud);

e teoste kogumike koostamist ja viljaandmist ja teoste siistematiseerimist;

e teost avalikult esitada kas elavas voi tehniliselt vahendatud ettekandes;

e teose eksponeerimist lildsusele;

e teose edastamist raadio, televisiooni, kaabellevivorgu, satelliidi ja muude
tehnikavahendite vahendusel;

e arhitektuurse projekti teostamist seaduses ettendhtud korras;

e disaini-, tarbekunstiteose vdi projekti teostamist’.

Kiisimusi voib tekkida ka seoses sellega, et TuMS peab litsentsitasuks lisaks Oiguste
kasutamise eest saadud tasudele ka diguste vodrandamise eest saadud tasusid. Seega tundub
justkui, et kdik, mis puudutab intellektuaalsest omandist saadud tulusid, tuleb TuMS mdistes

kisitleda litsentsitasuna.

Esialgu vdib tunduda arusaamatu, miks Oiguste vOdrandamise eest saadud tasud tuleb
maksustada litsentsitasuna. Vodrandamine tdhendab autori meelest miiliki, mille puhul aga
saadakse kasu ja see kasu tuleks maksustada vastavalt kas kasuna vara voorandamisest (§ 15),
ettevotlustuluna (§ 14) vm tululiigina. TuMS § 15 Ig 1 kohaselt maksustatakse tulumaksuga
ka muu varalise diguse miiiigist saadud kasu. Litsentsitasu on vOimalik saada vaid autori
varaliste diguste kasutamisest v0i kasutamise diguse voorandamisest. Seega oleks loogiline,

kui hetkel litsentsitasu alla kuuluv diguste vodrandamine kuuluks hoopis § 15 koosseisu.

Samas on voOimalik, et sellise lahenduse kasuks otsustati nt seetdttu, et TuMS-i Sooviti
koostada vdimalikult lihtsaks kasutamiseks. Voi tdendolisem variant — Eesti soovib
voimalikult suurt maksustamise digust enesele. Nimelt litsentsitasude puhul on Eestil digus
maksustada lisaks residendist fiiiisilise isiku poolt saadud tasudele ka nt mitteresidendi poolt
saadud litsentsitasusid. Kasu vara voorandamise puhul on aga maksustamisdigus piiratum, st
nt mitteresidendi puhul on Eestil digus seda TuMS jargi maksustada vaid juhul, kui registrisse
kantav vallasasi oli kuni vodrandamiseni registreeritud Eesti registris vdi vodrandatud asja-

vdi ndudedigus oli seotud Eestis asuva kinnisasja voi ehitise kui vallasasjaga®.

"Lehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), Ik 345-346; Autoridiguse
seadus, 11.11.1992, jdustunud 12.12.1992 - RT 1992, 49, 615 ... RT 1 2009, 62, 405, § 13 Ig 1.
STuMS § 28 1g4p 2, 4.



Tulu, mida saadakse autoridigustega kaitstud teoste miiligist, rentimisest, laenutamisest jne (nt
raamatute ja heliplaatide miiiik), samuti tulu kaubamérgiga tdhistatud voi patendiga, kasuliku
mudeli vOi toostusdisainilahenduse digustega kaitstud kaupade vOi teenuste miiligist, on
ettevotlustulu (TuMS alusel maksustatakse § 14 alusel ja maksulepingute alusel artikli 14
kohaselt iseseisva kutsetegevusena), soltumata sellest, kas kaupu voi teenuseid miiiib autor
voi muu intellektuaalse omandiga seotud diguse omanik ise vOi miilib neid kolmas isik
litsentsilepingu alusel. Sellised tasud voivad sisaldada litsentsitasu, kuid kuna litsentsitasu ei

ole eristatav muudest tasudest, siis tuleb kogutulu lugeda ettevdtlustuluks.®

Kui litsentsitasu on eristatav teistest tasudest, siis saab ka vastavalt maksustada. Kuna reaalses
elus voib esineda mitmesuguseid kombineeritud lepinguid, kus tasud makstakse nii mone
intellektuaalse omandi vormi (nt kaubamirk) kasutada andmise eest, aga ka
konsultatsioonide, sisseseade iiiirimise, finantseerimise, transpordi, hooldus jne eest. Uks
selliseid lepinguliike on frantsiisileping. Selliste lepingute puhul tuleb lepingujidrgne tasu
voimalusel jaotada erinevate tululiikide vahel. Jaotamise aluseks vodivad olla nii
lepingutingimused, kui ka iga teenuseosa kasuteguri kasutaja seisukohast. Kui kdrvalteenused

on vaid abistava iseloomuga (nt iihekordne konsultatsioon), siis ei pea tululiike eristama.°

Samal ajal kui on olemas segalepingud, eksisteerib ka mitut liiki litsentse, mida on véimalik
miiiia-osta. Litsents jaguneb kaheks: liht- ja ainulitsents. Lihtlitsentsi puhul jétab autor endale
samasugused Oigused, mille ta andis teisele isikule, ainulitsentsi puhul aga loobub autor oma
iileantud Giguste teostamisest lepinguga kindlaksméddratud ulatuses ja tingimustel. Autori

ndusolekul vdi anda ka all-litsentsi ehk diguse lubada kolmandal isikul teost kasutada.!

Kui lihtlitsentsi puhul ei teki kahtlustki, et lihtlitsentsi eest makstavad tasud kuuluvad
maksustamisele litsentsitasudena, siis vidike kahtlus vdib tekkida ainulitsentsidega.
Ainulitsentside puhul méératakse lepinguga kindlaks, millises ulatuses milliseid digusi
lubatakse litsentsisaajal teostada ning mis perioodi jooksul. Kiisimusi maksustamise osas v3ib
tekkida nt juhul kui ainulitsentsi periood on vdga pikk ja digused, mida ainulitsentsiga teisele
isikule kasutada anti koosnevad koikidest teosega seotud varalistest digustest. Nimelt sellisel
juhul on autori arvates pigem tegu teose ja teose autoridiguste miiiligiga, mida aga tuleks
maksustada kasu vara vodrandamisena § 15 alusel. Samas aga, nagu eespool tddeti, kuuluvad

ka autoridiguste vodrandamised TuMS alusel § 16 ehk litsentsiasude alla. Seega isegi juhul

®Lehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viiljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 343.
©Lehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 362.
UL ehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 346.
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kui ainulitsentsiga sisuliselt miitiakse dra nt koik autoridigused mingile teosele, tuleb sellisest

tehingust saadud tulusid vastavalt TuMS-le maksustada ikkagi litsentsitasudena.

TuMS § 16 lg 3 (edaspidi lg 3) alusel maksustatakse tulumaksuga tasu tooOstusliku,
kaubandusliku voi teadusalase sisseseade vOi toostuslikku, kaubanduslikku voi teadusalast
kogemust puudutava informatsiooni (oskusteabe) kasutada andmise v3i nende kasutamise

diguse vodrandamise eest.!?

Selle sisseseadet ja oskusteavet puudutava 1dike kohta on autoril tekkinud kaks olulist

kiisimust: mis kuulub selle sdtte mottes sisseseade alla; mida tdhendab oskusteave.

Eesti keele seletav sdnaraamat selgitab, et sisseseade tdhendab ruumi(de) sisustust: mooblit,
vaipu, pilte jm. esemeid, tootmisruumides ka masinaid jm seadmestikku (seadmete kogum)®.
Seega selle jargi kuuluks sisseseadete alla vaid siseruumides kasutatavad seadmed, varustus
t00 tegemiseks. Samas aga on t60 autor arvamusel, et siinkohal on seadusetegijad moelnud
seda terminit TuMS-i kirjutades ikkagi laiemalt. Autor on seisukohal, et sisseseadete alla

kuuluvad ka toomasinad, mida kasutatakse ka véljaspool siseruume.

Kuna Ig-s 3 on mainitud just t66stuslikku, kaubanduslikku ja teadusalast sisseseadet, on t66
autoril alust arvata, et sisseseade holmab selle sitte tdhenduses igasuguseid erinevaid
toovahendeid, varustust ja masinaid, mida on vaja td0stuses, kaubanduses voi teadustoos t66
tegemiseks. Tulumaksu kommenteeritud véljaandes on samuti 6eldud, et sisseseadena TuMS
§ 16 1g 3 tdhenduses ei saa kasitleda mitte ainult ruumides piisivalt paigaldatud seadmeid (nt
tootmisliin, t66pink jm), vaid see mdiste hdlmab kdiki kaubanduses, toostuses ja teadustods
kasutatavaid seadmeid ja todovahendeid (nt kaubanduslik inventar, restorani kodgitehnika,
kaasaskantavad tooriistad, samuti veoautod, treilerid, haagised, konteinerid, mahutid,

tsisternid, raudteevagunid, vee- ja dhusdidukid jms) 1.

Litsentsitasu mdiste hdlmab lg 3 kohaselt ka mitmesuguste seadmete ja transpordivahendite
iliri- ja litssingumakseid. Kui seadmete liising vastab oma tunnustelt vara vodrandamisele

(kapitalirent), siis rakendatakse maksustamisel vara vodrandamise ja intressi sitteid.'®

LTUMS, § 16 1g 3.

13Eesti keele seletav sdnaraamat, http://www.eki.ee/dict/ekss/index.cgi?Q=sisseseade&F=M (06.05.2010).
L ehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 361.

BLehis, L., Maksudigus, 2. tr (Tallinn: Juura, 2009), Ik 285.
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Seega kui isik rendib seadeid, transpordivahendeid nii, et see ese ei hakka pdrast maksete
tegemist kuuluma tema omandisse, maksustatakse makstavat tasu litsentsitasuna. Kui isik aga
liisib mingit seadet nii, et parast teatud maksete tegemist saab sellest isikust seade omanik, on

tegu kapitalirendiga ja maksustamisel tuleb rakendada vara voorandamise ja intressi sdtteid.

Teine oluline kiisimus antud 16ike juures on see, mida tdhendab termin oskusteave ja mis siis
tdpsemalt kuulub selle toostuslikku, kaubanduslikku voi teadusalast kogemust puudutava

informatsiooni, ehk liihemalt oskusteabe, alla.

Esialgse hinnanguna tundub autorile, et oskusteabe alla kuulub kdik info, mis puudutab
millegi toostuslikult tootmist, kaubanduslikke n6 nippe voi teadusalaseid pikema aja viltel

omandatud teadmisi.

Kuna sellesse 16ikesse on lisatud oskusteave just selles mdttes, et see on info, mis puudutab
toostuslikku, kaubanduslikku voi teadusalast kogemust, eeldab autor, et tegemist on sellise
infoga, mida ei ole vdimalik vidga lihtsalt védljendada, nt kirjandusliku teosena vmt. Vastasel
juhul oleks tegu siis nt kirjandusteose, salajase valemi, plaani voi protsessiga. Ilmselt ongi
seadusetegijad siinkohal mdistnud oskusteabena infot, mida erinevalt Ig-s 2 toodust, ei ole

voimalik kuidagi teistmoodi nt autoridiguste voi patendiseaduste jmt-ga Kaitsta.

Oskusteabe (know-how) all mdistetakse sellist kogemust voi erialast informatsiooni, mis ei ole
ildlevinud, kuid mis ei pruugi olla rangelt salastatud. Oskusteave vOib hdlmata nt
patenteerimata voi registreerimata leiutisi, kasulikke mudeleid, toostusdisainilahendusi ja
mikroliilituste topoloogiat. Oskusteabe kasutada andmise lepinguga annab iiks pool teisele
poolele diguse kasutada oma majandustegevuses olemasolevaid spetsiifilisi teadmisi, mida
korvalistele isikutele teada ei anta. Oluline on siinjuures ka see, et vastav kogemus voi teave
peab lepingu solmimise hetkel eksisteerima. Kui lepingu sisuks on informatsiooni kogumine,
tootlemine voi teadusliku uuringu, katsetuse jms ldbiviimine, siis on tegemist teenuse ja

ettevotlustuluga.t®

On selge, et kui on viidatud kogemusele, ei tohi selle teabe ehk informatsiooni saamiseks
piisata vaid mdnest hetkest uudistamaks nt to0stuslikku protsessi vai lihtsalt selle toostusliku
protsessi olemuse tundmisest. Seega on oskusteave justkui avalik info, millele aga koigil

siiski ligipddsu ei ole. Autoripoolset arvamust toetab ka fakt, et TuMS kommenteeritud

8ehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 362.
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vidljaandes on kirjas: lIg-s 3 toodud kaubandusliku, todstusliku ja teadusalase informatsiooni

all peetakse silmas mittesalajast informatsiooni®’.

Lisaks eeltoodule peab autor vajalikuks selgitada, et oskusteabe ilileandmise puhul ei osale
tileandja isiklikult tileantud teabe kasutamise protsessis ning seega ei garanteeri ka oskusteabe
kasutamise edukust. Siit saab jireldada, et klientide teenindamine, garantiiremont,
konsultatsioonid, loengud teaduse voi tehnika valdkonnast jne ei ole litsentsitasu objektiks g

3 tdhenduses.'®

Litsentsitasude kohta on olemas Noukogu direktiiv 2003/49/EU eri liikmesriikide
sidusithingute vaheliste intressimaksete ja kasutustasude suhtes kohaldatava iihise

maksustamissiisteemi kohta®®,

Direktiivis on litsentsitasude definitsioon jargmine: igasugused maksed, mis on saadud tasuna
Kirjandus-, kunstiteose vOi teadust6d, kaasa arvatud kinofilmide ja tarkvara autoridiguse,
patendi, kaubamairgi, disainilahenduse vdi mudeli, kava, salajase valemi voi protsessi voi
toOstus-, dri- voi teaduskogemusi késitleva teabe kasutamise voi kasutusdiguse eest; makseid
toostuslike, kaubanduslike voi teaduslike seadmete kasutamise vOi kasutusdiguse eest

peetakse litsentsitasuks.?

Direktiivis toodud mdiste on viga sarnane TuMS-i litsentsitasu mdistega ja seetdttu ei hakka

autor siinkohal seda pikemalt ka analiiiisima.

Kokkuvbttes koike eeltoodut on vajalik rdhutada, et:

e tasu autoridiguse kasutada andmise vO1 kasutada andmise diguse voorandamise eest
hdlmab ka tasu autoridigustega kaasnevate Oiguste, samuti andmebaasi koostaja
Oiguste kasutamise eest;

e pikaajalise ja koikide diguste kasutada andmisel ainulitsentsiga tuleb saadud tulusid
kasitleda litsentsitasudena;

e |g-s 2 peetakse silmas salastatud teavet, Ig-s 3 aga mittesalajast informatsiooni;

"Vogel, K., Doppelbesteuerungsabkommen. Kommentar,3. Aufl. (Miinchen: C.H. Beck, 1996), S. 1027-1028.
Refereeritud: Lehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud véljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 338.

18 ehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 362.

¥Terra B. J. M. ja Wattel P. J., Euroopa maksudigus (Tallinn: Europrint, 2006), Ik 476; Council Directive
2003/49/EC of 3 June 2003 on a common system of taxation applicable to interest and royalty payments made
between associated companies of different Member States, OJ L 157, 26.6.2003, article 3.

2Ngukogu direktiiv 2003/49/EU, 3. juuni 2003, eri liikmesriikide sidusiihingute vaheliste intressimaksete ja
litsentsitasude suhtes kohaldatava iihise maksustamissiisteemi kohta, ELT L 157, 26.6.2003, artikkel 3.
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e sisseseade moiste holmab koiki kaubanduses, td0stuses ja teadustdos kasutatavaid
seadmeid ja toovahendeid;

e oskusteabe iileandmine erineb teenuse osutamisest selle poolest, et iileandja ei osale
isiklikult iileantud teabe kasutamise protsessis ning ei garanteeri oskusteabe
kasutamise edukust.

e tulu, mida saadakse autoridigustega kaitstud teoste miitigist, rentimisest, laenutamisest
jne (nt raamatute ja heliplaatide miilik), samuti tulu kaubamirgiga tihistatud voi
patendiga, kasuliku mudeli voi todstusdisainilahenduse digustega kaitstud kaupade voi
teenuste miiiigist, on ettevotlustulu;

e autoridigustega kaitstava teose valmistamise eest makstav tasu on teenustasu.?!

Seega kokkuvotlikult voib 6elda, et litsentsitasuna maksustatakse TuMS-i alusel sisuliselt
koik tulud, mis on saadud intellektuaalse omandi Jiguste kasutada andmise vdi isegi
voorandamise eest. Tingimuseks on loomulikult fakt, et tegu ei oleks teenustasu,

ettevotlustulu ega muu taolisega.

1.2. Litsentsitasu moiste maksulepingute kohaselt

Kuigi igas riigis on olemas litsentsitasu definitsioon vdi vahemalt arusaam litsentsitasust, on
litsentsitasu definitsioon olemas ka riikidevahelistes maksulepingutes. Riigid kasutavad
maksulepingute sdlmimisel mudellepinguid, peamiselt OECD ja URO mudellepinguid. Mdnel

riigil on aga olemas lausa enda oma mudelleping, nt Ameerika Uhendriikidel (edaspidi USA).

Riikidevaheliste maksulepingute aluseks oleva OECD mudellepingu artikli 12 Ig 2 kohaselt
loetakse litsentsitasuks igat litkki makseid, mida saadakse tasuna kasutamise eest voi diguse
eest kasutada kirjandus-, kunsti- voi teadustoode, sh kinofilmide autoridigusi, patente,
kaubamairke, disaini voi mudeleid, plaane, salajasi valemeid voi protsesse, voi kasutamise eest
vOi1 Oiguse eest kasutada toostuslikku, kaubanduslikku voi teadusalast kogemust puudutavat

informatsiooni.?2

2L ehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 338, 343, 360-362;
Vogel, K., Doppelbesteuerungsabkommen. Kommentar,3. Aufl. (Miinchen: C.H. Beck, 1996), S. 1027-1028.
Refereeritud: Lehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 338; Lehis,
L., Maksuéigus, 2. tr (Tallinn: Juura, 2009), 1k 232.

2| ghis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 360.
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OECD mudellepingu rakendamisel on suur tidhtsus ka selle mudellepingu kommentaaridel,
mida pidevalt uuendatakse. Kommentaarid on olulised just seetdttu, et paljud riigid on teinud
OECD mudellepingule reservatsioone voi on lausa vidlja toodud, et ei ndustuta OECD
kommentaaridega mingi konkreetse probleemse olukorra tdlgendamisel. Viimane OECD
mudellepingu kommenteeritud viljaanne kannab kuupdeva 17. juuli 200823,

Kaks olulist valdkonda, millega OECD mudellepingu kommentaarides tegeletakse on
arvutiprogrammide eest tehtavate viljamaksete litsentsitasude alla liigitamise problemaatika

ning teenuste ja oskusteabe vaheline dhuke piir.

Autor on arvamusel, et kuigi OECD mudellepingu 12. artikli Ig-s 2 ei ole mainitud
konkreetselt arvutiprogramme, kuuluvad arvutiprogrammide eest makstavad tasud
litsentsitasude alla nt teadustdo, salajaste valemite voi toOstuslikku kogemust puudutava
informatsioonina. Samamoodi on autor kindel, et ei ole vahet, kuidas makse tehakse. Kui
makse on tehtud tasuna millegi eest, mis kuulub litsentsitasu alla, ei muutu makse tegemise

viisist midagi.

Arvutiprogrammide digused on intellektuaalse omandi iiks vorme. On oluline, et suudetaks

eristada:

e makseid, mis on tehtud autoridigusega kaitstud teose kasutamise voi kasutamise Oiguse
eest (kuuluvad litsentsitasu alla);

e makseid, mis on tehtud ainult tarkvara kasutamise eest ning mis sarnaneb pigem toote
ostuga (langeb kas artikli 7 voi 14 alla) ja

e makseid, mis saadakse omandidiguse tdieliku iileandmise ehk Jiguste téieliku

voodrandamise eest (langeb kas artikli 7, 13 vai 14 alla).?*

Artiklis 7 késitletakse drikasumi maksustamist, artiklis 13 kapitali juurdekasvu (kasu vara

voorandamisest) ning artiklis 14 eraviisilist teenistust (iseseisvat kutsetegevust).

Maksed, mis on tehtud osaliste autoridiguste omandamiseks (ilma selleta, et iileandja
taielikult voorandaks autoridigused) loetakse litsentsitasuks, kui tasu on saadud programmi

kasutamise loa andmise eest viisil, mis ilma selle litsentsita, moodustaks autoridiguse

ZModel Tax Convention on Income and on Capital: condensed version 17 July 2008/OECD Committee on
Fiscal Affairs, 7th ed (Paris: Organisation for Economic Co-operation and Development, 2008), p 1.

2Du Toit, C.P., Beneficial ownership of royalties in bilateral tax treaties (Amsterdam: IBFD Publications,
1999), p 48-49.
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rikkumise. Ka elektroonselt alla laetud digitaalse toote autoridiguse kasutamise eest makstud

tasu peetakse litsentsitasuks.?®

Tehinguid, kus tarkvara miitiakse ainuiiksi majapidamise siseseks iihekordseks kasutamiseks,
tuleks maksustada kui miiiiki. Ka nt elektroonselt digitaalsete toodete allalaadimine kliendi
enda kasutamiseks ja nautimiseks kuulub miiiigi alla. Sobilik analoogia oleks siinkohal teiste
autoridigustega kaitstud teoste, nt raamatute ja plaatide miitik. Samuti on tegu miiiigiga, kui
tarkvara edasimiiiijale antakse Oigus miilia programmikoopiaid ilma Oiguseta programmi
paljundada. Sellisel juhul ei omanda kasutaja digust kasutada iihtegi olulist autoridiguse osa.
Meetod, kuidas arvutiprogramm iilekande saajale edastatakse, ei ole oluline. Samuti ei ole

oluline, kas on peal mingid piirangud, kus tarkvara kasutada voib.?®

Raskusi voib tekkida elektroonselt allalaaditavate toodetega. Nimelt on ju vdimalik, et
elektroonselt allalaaditavat teost kasutatakse ainult isiklikuks tarbimiseks, samas aga voidakse
seda paljundada ja anda kasutada ka teistele isikutele. T66 autor on arvamusel, et kui nt
arvutiprogramm laetakse elektroonselt alla vaid isiklikuks kasutamiseks, on tegu programmi
soetamisega ja seega ei kuulu makstav tasu litsentsitasude alla. Kui aga alla laetakse
programm, millele saadakse ka programmi kasutamise oigused (nt digus paljundada), on

makstava tasu puhul tegemist kindlasti litsentsitasuga.

Kui tasu on makstud tehingu eest, millega vddrandatakse kogu omand, siis ei ole tasu
makstud kasutamise voi kasutamise diguse eest ja seega ei saa seda lugeda litsentsitasuks.
Samas voib tarkvaraga tekkida probleeme, kui digused voorandatakse mingiks ajaperioodiks
vO1 mingile teatud piirkonnale. See on siis pigem nagu miilik ja maksustatakse nt drikasumi

vdi kapitalituluna.?’

Kuigi OECD mudellepingus ei késitleta litsentsitasuna diguste voorandamist, voib juhtuda, et
nt arvutiprogrammile (v0i ka modnele muule autoridigusega kaitstud teosele) antakse

ainulitsents, mis sarnaneb kohati diguste vodorandamisele. Kui see ainulitsents holmab endas

Model Tax Convention on Income and on Capital: condensed version 17 July 2008/OECD Committee on
Fiscal Affairs, 7th ed (Paris: Organisation for Economic Co-operation and Development, 2008), p 188-189, 191-
192.

ZModel Tax Convention on Income and on Capital: condensed version 17 July 2008/OECD Committee on
Fiscal Affairs, 7th ed (Paris: Organisation for Economic Co-operation and Development, 2008), p 189-191; Du
Toit, C.P., Beneficial ownership of royalties in bilateral tax treaties (Amsterdam: IBFD Publications, 1999), p
48-49.

Z’Model Tax Convention on Income and on Capital: condensed version 17 July 2008/OECD Committee on
Fiscal Affairs, 7th ed (Paris: Organisation for Economic Co-operation and Development, 2008), p 184.
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selliseid tingimusi, et litsentsiandja loobub téielikult nende diguste kasutamisest ise, ta ei anna
neid oigusi kasutada kellelegi teisele mitte kunagi ka tulevikus ja litsentsitsaaja nt lubab ka ise
neid digusi mitte kunagi kasutada, siis tegelikult ju korvaldatakse sellise lepinguga vastavate
autoridiguste kasutamine iildse. Seega ei tohiks sellisest ainulitsentsist saadud tulusid

maksustada litsentsituludena.

Sellise ainulitsentsi puhul makstakse ju tegelikult selle eest, et omanik ei teeks protsessi voi
tehnoloogiat kattesaadavaks kellelegi teisele. Samas on selline olukord aga pigem sarnane
juba tidielikule voorandamisele ja OECD mudellepingus ei ole sellist tehingut litsentsitasude

all mdeldud. Selle kiisimusega OECD-s veel tegeletakse.?®

Klassifitseerides arvutitarkvara litsentsitasudeks, on autor arvamusel, et iildjuhul tuleks see
tarkvara lugeda autoridigustega kaitstud kirjandus, kunsti- voi teadustdoks. Ka OECD
mudellepingu artikli 12 lg 2 nduab, et tarkvara peab olema klassifitseeritud kui kirjandus,
kunsti- voi teadust66?®. Riigid, millede jaoks ei ole vdimalik siduda tarkvara iihegi nende
kategooriaga, voivad Oigustatult oma maksulepingut muuta kas jattes viited koikidele

autoridigustele voi viidates spetsiaalselt tarkvarale®.

Uks probleemne valdkond seoses erinevate viljamaksete paigutamisega litsentsitasude alla on
teenused. Keeruliseks teeb selle asja just iisna Ohuke piir teenuste osutamise ja oskusteave
edastamise vahel. Autor on arvamusel, et oskusteave alla kuuluvad teadmised, kogemused,
oskused, mida nende edasiandja on aastatega kogunud. Teenuste osutamisest voiks
oskusteave aga erineda just selle poolest, et teenuste puhul ei anna teenuse osutaja edasi

teadmisi, mida oskusteave puhul aga just tehakse.

OECD mudellepingu ametlikes kommentaarides defineeritakse oskusteavet kui korvalistele
isikutele mittekéttesaadavat tehniliste teadmiste kogumit, mis ei pea olema patentne ja mis on

vajalik mone toote toostuslikuks toomiseks voi muu protsessi sooritamiseks. Tegemist peab

2Du Toit, C.P., Beneficial ownership of royalties in bilateral tax treaties (Amsterdam: IBFD Publications,
1999), p 53-54.

2Model Tax Convention on Income and on Capital: condensed version 17 July 2008/OECD Committee on
Fiscal Affairs, 7th ed (Paris: Organisation for Economic Co-operation and Development, 2008), p 188-189, 191-
192.

%Model Tax Convention on Income and on Capital: condensed version 17 July 2008/OECD Committee on
Fiscal Affairs, 7th ed (Paris: Organisation for Economic Co-operation and Development, 2008), p 188-189, 191-
192.
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olema sellise kogemusega, mille omandamiseks ei piisa lihtsalt tootega tutvumisest ning mis

ei ole tavaline informatsioon tehnika tasemest.3!

Oskusteabe lepingus ndustub iiks pooltest andma teisele edasi spetsiaalseid teadmisi ja
kogemusi, mis muule publikule jddvad avalikustamata. Sellise lepingu puhul ei pea
litsentsiandja ise méngima mingit rolli valmistusjuhendite rakendamisel ja et ta ei garanteeri
mingit tulemust. Vogeli jiargi on kriteeriumiks, millega eristada oskusteabe sétet
ndustamisteenuste pakkumisest, on ,teadmise edasi andmise” (imparting) moiste. Ndustaja

v&i konsultant, selle asemel, et anda edasi oma teadmist/kogemust, kasutab seda ise. 3

Litsentsitasude alla ei kuulu maksed, mis on saadud tasuna teenuste eest parast miiiiki; tehtud
garantii korras; puhtalt tehnilise abi eest; potentsiaalsete klientide nimekirja eest, kui selline
nimekiri on arendatud spetsiaalselt maksja jaoks {iildiselt kittesaadavast informatsioonist;
inseneri, advokaadi, raamatupidaja arvamuse eest; elektroonselt edastatud nduannete eest
elektroonilise sideme tehnikutelt v3i juurdepaédsu eest 1dbi arvutivorkude rikete korvaldamise

andmebaasidesse.3?

Vaatamata sellele, et OECD mudellepingus endas ei ole midagi konkreetselt kirjas selle
kohta, kas nt autoridigustega kaitstud teose digusevastaselt kasutamine kuulub litsentsitasude
alla, on autor arvamusel, et sarnaselt diguspéraselt kasutatud autoridigustega kaitstud teose
kasutamise eest, tuleb ka digusevastaselt kasutatud teose kasutamise eest makstavad tasud
pidada litsentsitasudeks, kuna sisuliselt on ju ikkagi tegemist litsentsitasudega, lihtsalt n-6

viivitusega on seda makstud.

OECD mudellepingu 12. artikli 8. kommentaaride 1061k iitlebki selgelt, et litsentsitasude
definitsioon katab nii maksed, mis tehtud litsentsi all kui ka maksed, mis on saadud

kompensatsioonina, mida isik oleks tegelikult pidanud maksma, kui ta teoseid pettuse teel

3IModel Tax Convention on Income and on Capital: condensed version 17 July 2008/OECD Committee on
Fiscal Affairs, 7th ed (Paris: Organisation for Economic Co-operation and Development, 2008), p 185-186;
Lehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 362.

%Du Toit, C.P., Beneficial ownership of royalties in bilateral tax treaties (Amsterdam: IBFD Publications,
1999), p 43-44; Model Tax Convention on Income and on Capital: condensed version 17 July 2008/OECD
Committee on Fiscal Affairs, 7th ed (Paris: Organisation for Economic Co-operation and Development, 2008), p
186.

3Model Tax Convention on Income and on Capital: condensed version 17 July 2008/OECD Committee on
Fiscal Affairs, 7th ed (Paris: Organisation for Economic Co-operation and Development, 2008), p 186-187.
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kopeeris vdi voltsis®*. Ka rahvusvahelise praktika kohaselt loetakse litsentsitasuks

autoridiguste rikkumiste eest makstavaid kahjutasud®.

URO artikli 12 1g 3 kopeerib OECD mudeli 12. artikli Ig-t 2. Erinevalt OECD mudellepingust
sisaldab URO mudelleping endiselt litsentsitasude sitete all tasusid tddstusliku,
kaubandusliku v&i teadusalase sisseseade kasutamise eest vdi diguse eest neid kasutada. URO
mudellepingu artiklis 3 sisalduvad erinevalt OECD mudellepingust ka maksed salvestiste

eests®,

Eesti maksulepingud pdhinevad kdik OECD mudellepingul, mida on kas Eesti vdi teise
lepingupartneri  soovil muudetud. See tdhendab, et erinevate riikidega solmitud

maksulepingutes on litsentsitasude definitsioonid mdnevdrra erinevad.®’

Eestil on joustunud maksulepinguid 44 riigiga. Joustumata maksulepinguid on 10. Esimesed

Eesti sdlmitud maksulepingud joustusid 1993. ning viimased kolm 2009. aasta 15pus.®

Inglisekeelse sona royalty tolkimiseks kasutatakse erinevaid eestikeelseid sonu, nt
litsentsitasu, kasutustasu, rojaltid, autoritasu, kasutusmaks. T60 arusaadavuse eesmirgil
kasutab autor koikjal terminit litsentsitasu, vaatamata sellele, millist terminit kasutatakse

konkreetses maksulepingus.

Autor analiilisis maksulepingutes artiklis 12 oleva litsentsitasu mdiste ulatust. Enamus
maksulepingutes on selle moiste ulatus enam-viahem sama. Téiesti identseid maksulepinguid
litsentsitasu madiste kohapealt on aga vihe (erandiks on Norra, Rootsi ja Taaniga solmitud

maksulepingud®).

%Du Toit, C.P., Beneficial ownership of royalties in bilateral tax treaties (Amsterdam: IBFD Publications,
1999), p 52.

SAut0S, § 81 Ig 2 p 1; K. Vogel Doppelbesteuerungsabkommen. Kommentaar. 3. Aufl. Miinchen: C. H. Beck,
1996, S. 1019; Lehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 342.
%United Nations Model Double Taxation Convention between developed and developing countries/ Department
of Economic and Social Affairs (New York: United Nations, 2001), p 188.

$"Pahapill, H., ,Eesti topeltmaksustamise viltimise lepingud ja nende kohaldamine“, 11 Eesti Majanduse
Teataja, 2004 nr 162, 12-15, Ik

38Rahandusministeerium, ,,Topeltmaksustamise viltimise lepingud*, fin.ee/maksundus?id=81502 (01.04.2010);
Maksu- ja Tolliamet, Arikliendile, Rahvusvaheline maksustamine, Oigusaktid, Tulu- ja kapitalimaksuga
topeltmaksustamise viltimise ja maksudest hoidumise tokestamise lepingud,
http://www.emta.ee/index.php?id=1518  (10.05.2010). K&ikide maksulepingute ning maksulepingute
protokollide tekstid on kittesaadavad toodud lehekiilgedelt.

%Eesti Vabariigi ja Norra Kuningriigi vaheline tulu- ja kapitalimaksuga topeltmaksustamise viltimise ning
maksudest hoidumise tdkestamise leping, 14.05.1993, joustunud 31.12.1993 - RTII, 08.12.1993, 32/33, 108,
artikkel 12 Ig 3; Eesti Vabariigi ja Rootsi Kuningriigi vaheline tulu- ja kapitalimaksuga topeltmaksustamise
véltimise ning maksudest hoidumise tokestamise leping, 05.04.1993, joustunud 31.12.1993 - RTII, 10.12.1993,
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Norra, Rootsi ja Taani maksulepingute puhul oli lisaks nende identsusele veel erisuseks see,
et nende protokollides on eraldi vilja toodud, et mdiste litsentsitasud ei hdlma makseid
puurseadmete kasutamise vOi sarnase otstarbega seadmete eest, mida kasutatakse siisivesinike
uuringutel ja kasutuselevotul ning et litsentsitasude moistesse on liilitatud tddstusliku,

kaubandusliku ja teadusliku sisseseade liisingust saadav tulu.*°

Jittes wvilja eelpooltoodud kolm maksulepingut, olid peamised erinevused mdiste
defineerimisel erinevates maksulepingutes just lausete sonastamises. Moned maksulepingud
olid teistest detailsemad ja sisaldasid nt pikemat autoridigustega kaitstud teoste loetelu voi oli
vilja toodud mingid tehnilised lahendused, mida labirddkimiste kéigus peeti vajalikuks
maksulepingusse eraldi veel juurde lisada. Maksulepingute eestikeelsetes versioonides on nt

sona ,,menetlus* asemel kasutatud ka sona ,,protsess®, ,,disaini asemel ,,kavand*.

Erinevusteks luges autor ka sonade (nt ,.telefilm* Islandi maksulepingu puhul) puudumist voi
kui oli midagi juurde lisatud (nt ,,muu meedia vdi muude taasesitus- voi lilekandevahendite
autoridigused” Iiri maksulepingus). Singapuri maksulepingus olid eraldi viélja toodud raadio-

vdi televisioonisaate salvestise, arvutitarkvara autoridigused.*!

Kreeka maksulepingu tegi eriliseks see, et siin oli vélja toodud satelliidi, kaabli, valguskaabli

vdi muu sama laadi tehnoloogiaga edastatud iilekannete eest makstavad maksed.*?

Kuna USA-I on enda mudelleping, erines temaga solmitud maksuleping teistest ka koige
rohkem. USA maksulepingus olid eraldi vélja toodud arvutitarkvara, raadio- voi
televisioonisaadete salvestiste ja muude kujutise vOi heli taasesitamise vahendite
autoridigused. Maiste litsentsitasu holmab USA maksulepingu kohaselt ka makseid, mida

saadakse selliste Oiguste vOi varade vOOrandamisest ja mis sOltuvad nende tootlikkusest,

35, 110, artikkel 12 Ig 3; Eesti Vabariigi ja Taani Kuningriigi vaheline tulu- ja kapitalimaksuga
topeltmaksustamise véltimise ning maksudest hoidumise tdkestamise leping, 4.05.1993, joustunud 30.12.1993 -
RTII, 10.12.1993, 34, 109, artikkel 12 Ig 3. Edaspidi viitab autor maksulepingutele ning maksulepingute
protokollidele liihiviidetega.

40Eesti ja Norra maksulepingu protokoll; Eesti ja Rootsi maksulepingu protokoll; Eesti ja Taani maksulepingu
protokoll.

4lesti ja Islandi maksuleping, artikkel 12 Ig 3; Eesti ja liri maksuleping, artikkel 12 lg 3; Eesti ja Singapuri
maksuleping artikkel 12 Ig 3.

42Eesti ja Kreeka maksuleping, artikkel 12 Ig 3.

19



kasutusest vOi edasisest voorandamisest. Just viimane lause on see, mida mitte kusagil teistes

maksulepingutes ei olnud.*®

Kanada maksulepingus olid eraldi véilja toodud veel muu immateriaalse vara kasutamise voi
kasutamise oiguse eest saadud tasud. Samuti oli seal kirjas, et litsentsitasu moiste hdlmab ka
igat liiki makseid, mis on seotud kinofilmide ja televisiooniga seoses kasutatavate filmi- voi

videolindil olevate v&i muul viisil taasesitatavate toodega.**

Mani saare maksulepingus kasitatakse litsentsitasuna makset, mida saadakse kirjandus- voi
kunstiteose voi teadustod autoridiguse, patendi, kaubamaérgi, disaini voi mudeli, plaani voi
salajase valemi vOi tehnoloogilise protsessi kasutamise voi kasutamise diguse eest, voi
toostusliku, kaubandusliku voi teadusalase oskusteabe eest*. See siite oli iihtlasi ka kdige

lithem ja autori arvamusel kdige tabavam mdiste kasitlus kdigi 44 maksulepingu hulgas.

Suurim erinevus vorreldes teiste maksulepingutega on aga see, et lisraeli, Makedoonia ning
Mani saare maksulepingute (koiki rakendatakse alates 01.01.2010) artiklis 12 ei ole enam
mainitud toostuslikku, kaubanduslikku voi teadusalast sisseseadet®. See tihendab seda, et
Eesti on maksulepingute sdlmimisel alles niitid votnud eeskuju juba 17 aastat tagasi OECD
mudellepingusse tehtud muudatusest. Samuti ei ole Mani saare ja lisraeli maksulepingu
kohaselt litsentsitasude maksustamise oOigust enam litsentsitasu tekkimise riigil, vaid
maksustamise ainudigus on litsentsitasusaaja residentsusriigil*’.

Seega kuuluvad OECD mudellepingu alusel litsentsitasu moiste alla tulud, mis on saadud vaid
intellektuaalse omandi vdi oskusteabe kasutamise voi kasutamise diguse eest. URO
mudelleping laiendab seda loetelu tasudega, mis on saadud toostusliku, kaubandusliku voi

teadusalase sisseseade kasutamise eest voi diguse eest neid kasutada.

Eesti sdlmitud maksulepingute kohaselt loetakse litsentsitasudeks tasud, mis on saadud nii

intellektuaalse omandi voi oskusteabe kasutamise vOi kasutamise Oiguse eest kui ka

“43Eesti ja USA maksuleping, artikkel 12 Ig 3; Estonian Tax and Customs Board, Taxes, Income Tax, Legislation,
Conventions for the avoidance of double taxation and the prevention of fiscal evasion with respect to taxes on
income and capital, United States of America, ,JUSA leping“, www.emta.ee/fckeditor.html?id=1767
(12.04.2010).

4Eesti ja Kanada maksuleping, artikkel 12 Ig 3.

4SEesti ja Mani saare maksuleping, artikkel 12 Ig 2.

“Eesti ja Makedoonia maksuleping, artikkel 12; Eesti ja Mani saare maksuleping, artikkel 12 Ig 2; Eesti ja
lisraeli maksuleping, artikkel 12 Ig 2.

47Eesti ja lisraeli maksuleping artikkel 12 Ig 1; Eesti ja Mani saare maksuleping artikkel 12 Ig 1.
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toostusliku, kaubandusliku voi teadusalase sisseseade kasutamise eest voi kasutamise diguse
eest (erandiks lisraeli, Makedoonia ja Mani saare maksulepingud, kus viimasena loetletud
tasusid ei peeta litsentsitasudeks).

Peamine erinevus litsentsitasu mdiste ulatuses maksulepingute ja TuMS-i vahel on selles, et
erinevalt TuMS-st ei holma OECD mudellepingus sétestatud litsentsitasu moiste endas tasu
sisseseade kasutada andmise v&i selle kasutamise diguse vddrandamise eest. URO
mudellepingu jargselt kuuluvad sarnaselt TuMS-ga litsentsitasude alla ka toostusliku,

kaubandusliku voi teadusalase sisseseade kasutamise voi kasutamise diguse eest saadud tasud.

Seega voib kokkuvdtlikult Gelda, et samal ajal kui enamuses Eesti solmitud maksulepingutes
on litsentsitasu moiste TuMS-s leiduva litsentsitasu mdistega lisna sarnane, ei ole iiheski
maksulepingus, erandiks USA, litsentsitasuna loetletud diguste vdorandamist ning kolmes
viimases sOlmitud maksulepingus, erinevalt TuMS-st, ei ole litsentsitasudena Kkirjas
toostusliku, kaubandusliku voi teadusalase sisseseade kasutamise voi kasutamise diguse eest

saadud tasusid.
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2. VALJIAMAKSETE ANALUUS

2.1. Arvutiprogrammid

Arvutiprogrammidega seotud tehingute hulk maailmas pidevalt kasvab, seetdttu on
maksustamise seisukohast oluline kindlaks teha, missuguste viljamaksetega on
arvutiprogrammide eest makstavate tasude puhul tegu. Arvutiprogrammide eest makstavate
tasude teemat kisitletakse iisna pikalt ka OECD mudellepingu kommentaarides. Just

sellepérast valis t00 autor arvutiprogrammide eest tehtavad véljamaksed analiiiisi objektiks.

Kuna arvutiprogramme on igasuguseid erinevaid ja samamoodi on viga palju erinevaid
tehinguliike, mis puudutavad véga ldhedalt elektroonilist ja seega arvutitega seotud maailma,
analiilisib autor vaid moningaid neist tehingutest ja toob esile tdhtsaima info, mis aitab vilja

selgitada, kas makstud tasud kuuluvad voi ei kuulu litsentsitasude alla.

Erinevaid probleemseid olukordi lahendama hakates tuleb koigepealt tdhelepanu pdorata
sisedigusele. Juhul kui sisediguse kohaselt seda tululiiki ei maksustata, ei ole sellel riigil ka
mingit alust antud tulu maksustada. Kui aga sisediguse kohaselt seda tululiiki maksustatakse,
tuleb edasi suunduda riikidevaheliste maksulepingute sitetesse. Antud peatiikk keskendubki
just neile véljamaksetele, mis on tehtud selliste riikide residentidele, kellega Eestil on

sO0lmitud ja joustunud maksulepingud.

Residentidest fiiiisiliste isikute puhul on litsentsitasude maksustamine {isna lihtne. TuMS § 16
lg-te 2 ja 3 kohaselt maksustatakse kehtiva tulumaksumaéiraga koik residendist fiiiisilise isiku
poolt saadud litsentsitasud. Kehtiva seaduse kohaselt ei saa residendist juriidiliste isikute

puhul saadud litsentsitasusid TuMS alusel maksustada.

Mitteresidentide kohta iitleb TuMS § 29 lg 6, et tulumaksuga maksustatakse mitteresidendi
poolt saadud litsentsitasud, kui §-s 16 nimetatud tasu maksja on Eesti riik, kohaliku
omavalitsuse iiksus, resident vdi mitteresident oma Eestis asuva piisiva tegevuskoha kaudu
voi arvel. TuMS § 31 lg 4 kohaselt ei maksustata tulumaksuga residendist dritithingu voi

Euroopa Liidu (edaspidi EL) liikmesriigi voi Sveitsi Konfoderatsiooni residendist driiihingu
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Eestis registreeritud piisiva tegevuskoha kaudu voi arvel makstud litsentsitasu, kui
litsentsitasu saaja on EL teise liikmesriigi voi Sveitsi Konfoderatsiooni residendist ariiihing
vahetult voi oma EL teises liikmesriigis voi Sveitsi Konfoderatsioonis registreeritud piisiva
tegevuskoha kaudu ja:

1) litsentsitasu saavale/maksvale ariithingule kuulub litsentsitasu maksmise ajal ning on
sellele vahetult eelnenud kaheaastase voi pikema perioodi jooksul kuulunud vidhemalt 25%
litsentsitasu maksva/saava driiithingu osa- voi aktsiakapitalist voi;

2) litsentsitasu maksva dritthingu ja litsentsitasu saava é&riiihingu aktsia- vOi osakapitalist
kuulub litsentsitasu maksmise ajal ning on sellele vahetult eelnenud kaheaastase voi pikema
perioodi jooksul kuulunud vdhemalt 25% iihele ja samale EL vdi Sveitsi Konfoderatsiooni

residendist dritihingule.

Seega, kui tegu ei ole omavahel seotud ettevotetega (maksuvabastus EL liikmesriikide ema- ja
tiitarettevotete vahel makstavale litsentsitasule vastavalt TuMS § 31 lg-le 4), maksustatakse
TuMS alusel ka mitteresidendi saadud litsentsitasud, kui tasu maksjaks on Eesti riik, kohaliku
omavalitsuse iiksus, resident voi mitteresident oma Eestis asuva piisiva tegevuskoha kaudu
voi arvel. TuMS § 40 Ig 1 ja 2 kohaselt on tulumaksu kinnipidaja (residendist juriidiline isik,
riigi- voi kohaliku omavalitsusiiksuse asutus, fiitisilisest isikust ettevotja voi todandja, samuti
Eestis piisivat tegevuskohta omav voi todandjana tegutsev mitteresident) kohustatud pidama
TuMS §-s 41 loetletud véljamaksetelt kinni tulumaksu vastavalt § 43 10ikes 1 sétestatud

médradele. Tulumaks peetakse kinni vdljamakse tegemisel.

Peamised probleemsed olukorrad, kus voOib tekkida raskusi arvutiprogrammide eest

makstavate tasude liigitamisel litsentsitasude mdiste alla, on:

e olukorrad, kus litsentsitasu makstakse millegi eest, mis sarnaneb viga teenusega;

e tasu on sellise litsentsi eest, millega pohimotteliselt koik autoridigused sellele
programmile vodrandatakse;

e maksed on tehtud selle eest, et isik saaks programmi enda v3i oma ettevotte siseselt

kasutada.

Viimase kahe kohta toob autor jiargnevalt ka modned nédited selgitamaks olukordade

voimalikku keerukust.

Esiteks siis olukord, kus mitteresident saab tasu selle eest, et Eesti resident kasutab

mitteresidendi poolt koostatud arvutiprogrammi ja selle koiki autoridigusi. Sisuliselt solmiti
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ainulitsentsileping, millega mitteresidendist arvutiprogrammi autoridiguste omanik vdimaldas
midramata perioodiks Eesti residendile kasutada tema poolt arendatud arvutiprogrammi ja
selle autoridigusi ning votab endalt diguse arvutiprogrammi ja sellega kaasnevaid autoridigusi
ise selle perioodi jooksul kasutada. Olgu veel tipsustatud, et litsentsiandjal ei ole Eestis

mingisugust plisivat tegevuskohta.

Nagu eelpool mainitud on esialgu vajalik kindlaks teha, kas sellisest tehingust saadud tulusid
Eestis maksustatakse. TuMS § 29 1g 6 p 4 kohaselt maksustatakse sellised mitteresidendi
poolt saadud tulud Eestis litsentsitasudena. TuMS § 41 p 8 ja § 43 Ig 1 p 2 kohaselt on
mitteresidendile makstava litsentsitasu maksuméédr 10%. Kuna riigid ildjuhul kasutavad
residentide maksustamisel maailmatulu printsiipi, on tdendoline, et seda tulu soovib
maksustada ka selle mitteresidendi riik. Véltimaks aga topeltmaksustamist, on jargnevalt vaja
poorduda selle mitteresidendi riigiga sdlmitud maksulepingu poole. Maksulepingu artikkel 12
lg 3 méératleb litsentsitasu mdiste ning seal on nt (Singapuri eeskujul) kirjas jargnev: selles
artiklis kisitatakse litsentsitasuna igasugust makset, mida saadakse kirjandus- voi kunstiteose
vOi teadustod autoridiguse, sealhulgas kino- voi telefilmi voi raadio- voi televisioonisaate
salvestise, arvutitarkvara, patendi, kaubamérgi, disaini voi mudeli, plaani voi salajase valemi
vOi tehnoloogilise protsessi voi toostuslike, kaubanduslike voi teadusalaste seadmete
kasutamise vOi kasutamise Oiguse eest voi toostusliku, kaubandusliku voi teadusalase

oskusteabe eest*8,

Antud juhul oli tegu litsentsiga, mille puhul litsentsiandja andis litsentsisaajale médramata
ajaks Oiguse kasutada arvutitarkvara ja selle autoridigusi. Autor on arvamusel, et selline
ainulitsents sarnaneb pigem arvutitarkvara ja sellega seonduvate autoridiguste tdieliku
voorandamisega. TuMS kohaselt maksustatakse tulumaksuga ka autoridiguste vodrandamisest
saadud tulusid, kuid vastavas sittes Singapuri maksulepingus ei ole voorandamisest sonagi.
Seega ei ole maksulepingu jargi tegu litsentsitasuga, vaid hoopis voib tegu olla drikasumiga

vOi kasu vara voorandamisega ja seega kuulub see maksustamisele vastavalt artiklile 7 voi 13.

Arikasumi artikli kohaselt maksustatakse drikasumit vaid ettevdtte residentsusriigis, kui see
valisriigi residendist ettevOte ei oma piisivat tegevuskohta Eestis. Seega juhul, kui
mitteresidendil puudub Eestis piisiv tegevuskoht, puudub Eestil maksulepingu jargselt sellise

tasu maksustamise digus, kuigi siseseadus seda lubaks.

48Eesti ja Singapuri maksuleping, artikkel 12 Ig 3.
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Kasu vara voorandamise puhul on samuti maksustamise digus maksulepingu sétete kohaselt

vara voorandaja residentsusriigis ehk Eestil puudub maksustamisdigus.

Nagu koikidel reeglitel, on ka siinkohal iiks erand. Nimelt USA maksuleping lubab
maksustada litsentsitasuna ka makseid, mida saadakse diguste vdi varade vodrandamisest®®.
Seega toodud ndite puhul, kui tegu oleks olnud USA residendiga, oleks Eestil olnud digus

sellisest tehingust saadud tulu maksustada litsentsitasuna ja 10%ga kinnipidamise teel.

Oletades aga niiiid, et tehing on sama, ainult et tegu on litsentsiga, millel on peal mingi
piirang, nt ajaline v3i geograafiline. Autor on arvamusel, et sellisel juhul on makstud tasude
puhul ndol tegu siiski litsentsitasudega nii TuMS kui ka maksulepingu kohaselt. Sellist
viljamakset maksustatakse seega maksulepingu artikli 12 kohaselt jargnevalt:

1. litsentsitasu, mis tekib (litsentsitasu loetakse tekkinuks riigis, kus tasu maksja on resident)
Eestis ja mida makstakse Singapuri residendile, voib maksustada Singapuris;

2. nimetatud litsentsitasu voib oma seaduste kohaselt maksustada ka Eestis (kus litsentsitasu
tekib), kuid litsentsitasult voetava maksu méadr ei voi iiletada 7,5 protsenti litsentsitasu

brutosummast®°.

Kuigi TuMS-i kohaselt oleks litsentsitasu maksumiédr antud juhul 10%, on Singapuri

maksulepingu jargi see 7,5% ja seda viimast tuleb ka rakendada.

Seega sellise tehingu puhul voib 6elda, et kui tegu on ainulitsentsiga, mis sarnaneb oma
olemuselt vdaga vodrandamisele, ei ole Eestil maksulepingute kohaselt sellise tehingu eest
makstud tasu maksustamise digust. Kui aga ainulitsentsil on peal mingisugune piirang, mille
kohaselt on seda tarkvara ja selle autoridigusi voimalik kasutada mingi perioodi pérast voi
mingil territooriumil ka kellelgi teisel kui litsentsisaajal, on sellisest tehingust saadud tasu ka
maksulepingute kohaselt voimalik Eestis maksustada. Maksumédirad olenevad aga juba

konkreetsest maksulepingust, need vodivad olla nt 5%, 10%, 15%.

Aga on ka selliseid maksulepinguid, kus litsentsitasude, mis tekivad nt Eestis ja mille saaja on

teise lepingupoole resident, maksustamisdigus on ainult sellel teisel lepingupoolel®.

4SEesti ja USA maksuleping, artikkel 12 Ig 3.
OEesti ja Singapuri maksuleping, artikkel 12 Ig-d 1, 2 ja 5.
SlEesti ja Mani saare maksuleping, artikkel 12 Ig 1, Eesti ja lisraeli maksuleping, artikkel 12 Ig 1.
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Jargmiseks teine olukord, kus Eesti resident maksab mitteresidendile sellise arvutitarkvara

eest, mida esimene plaanib kasutada ainult kas kodus voi kontoris.

Tarkvara eesmirgipdrane kasutamine ei ole midagi sellist, mille eest makstavad tasud
kuuluksid litsentsitasudena maksustamisele. Isegi Internetist allalaaditavate programmide
puhul on programmi saajal peale programmi kasutamise ka digus programmist teha koopia.
Kuid iihe koopia tegemise Odigus ei tdhenda automaatselt autoridiguste kasutamist. Seega ei
saa niisama programmi ostu, eesmdrgiga seda sihipéraselt kasutada, eest makstavat tasu

maksustada ei TuMS-i ega ka maksulepingute kohaselt kui litsentsitasu.

Oletame, et olukord on sama, kuid Eesti resident, kes selle tarkvara ostis, plaanib seda ka
muuta, teha endale sobivamaks ja teha vajalikul hulgal koopiaid, et seda saaksid kasutada
koik ettevotte tootajad. Sellisel juhul on olemas voimalus, et soetatud ei ole mitte ainult
programm kui toode, vaid on makstud ka litsentsitasu programmi kasutamise ehk muutmise ja

koopiate tegemise eest.

Tarkvara muutmise puhul tdusetub kiisimus kas programmi eest makstavate tasude puhul on
tegu litsentsitasudega, kui programmi muudetakse ja mis on see piir, kui palju vdib

programmi muuta, et ei tekiks litsentsitasu.

Juhul kui programm muudetakse nt inglisekeelseks ja seejédrel miiiiakse edasi, on alust arvata,
et mingis etapis tuleb hakata maksustama litsentsitasusid. Kiisimus on siin selles, et kellel on
oigused nendele litsentsitasudele, kas sellel ettevottel, kes arvutiprogrammi esialgselt 161 voi
sellel, kes selle inglisekeelseks vormistas. Lisaks sellele on vaja vilja selgitada, kas see
pohisumma, mis maksti programmi eest, kuulub litsentsitasuna maksustamisele vdi kuuluvad
litsentsitasudena maksustamisele vaid need summad, mis saadakse inglisekeelse versiooni

miiligist voi on veel dkki olemas mingi kolmas variant.

Niitest parema lilevaate saamiseks oletame, et programmi looja on mitteresident (puudub
Eestis piisiv tegevuskoht) ja inglisekeelse versiooni sellest programmist koostas Eesti
resident. Eesti resident maksis mitteresidendile programmi eest pdhisumma ja iga

inglisekeelse versiooniga programmi miiligi eest veel véikese lisasumma.

On selge, et 1opptarbijatelt saadud tasud ei kuulu maksustamisele litsentsitasudena, kuna need

on tehtud pelgalt toote mitte autoridiguste eest. Kiill aga tekib kiisimus, kas pohisummana
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makstud tasud kuuluvad litsentsitasude alla. OECD mudellepingu kommentaarides on
kommenteeritud, et olenemata tasude maksmise erinevatest viisidest kuuluvad koik tasud, mis
on makstud sisuliselt vottes litsentsitasudena, maksustamisele ka litsentsitasudena. Seega

kuulub maksustamisele nii pdhisummana makstu kui ka véikeste lisasummadena makstav.

USA maksulepingu artiklis 12 sdtestatakse, et mdiste litsentsitasu hdlmab ka makseid, mida
saadakse arvutitarkvara Oiguste vOi varade vdorandamisest ning mis on sdltuvad nende
tootlikkusest, kasutusest vdi edasisest vodrandamisest®?.

Autor on seisukohal, et kui programmi sisu jadb samaks ehk tarkvara esialgsed algoritmid on
jaanud muutmata, kuid muutub nt vdlimus voi keel voi midagi muud sarnast, on tegu ju ikkagi
sama programmiga ja seega ei tohiks nd uuele programmile tekkida uusi autoridigusi ja
kindlasti ei ole ldpptarbijate poolt programmi eest makstud summades sees litsentsitasusid.
Kiill aga saab litsentsitasudena maksustada neid lisasummasid, mida iga miiiigi pealt maksab

inglisekeelse versiooni looja algsele programmi koostajale.

On eriala spetsialiste, kes on arvamusel, et litsentsitasuga saab olla tegemist siis, kui
programmi kasutatakse, muudetakse ja seejirel miiliakse edasi ning et kui sellist
kaubanduslikku aspekti tarkvaraga tegelemisel ei ole, ei ole ka tegu litsentsiga®. Seega sellest
tulenevalt voib jireldada, et kui programmi nt muudetakse, aga seda ei miilida edasi, vaid
kasutatakse nt ainult asutusesiseselt, ei ole makstud summade ndol mingil juhul tegemist

litsentsitasudega.

Kui inglisekeelse versiooni looja on aga vaid teenuse osutaja, sisuliselt tolk, ei ole temale
makstav tasu litsentsitasu, vaid pigem teenustasu ja kuulub maksustamisele nt artikli 7 voi 14

(eraviisiline teenistus) alusel.

Allalaaditavate programmide puhul on tihtipeale probleemiks see, kas allalaaditavast
programmist saab/vdib teha mitu koopiat ehk kasutada autoridigust? Nagu antud t60s eelpool
toodud, ei kuulu litsentsitasu alla sellised makstud tasud, mille eest soetatakse digus kasutada
tarkvara koduses majapidamises ja igaks juhuks tarkvarast ka iihe koopia tegemine. Samas on
aga viga raske kontrollida, kas isik, kes ostis tarkvara endale koju, tegi sellest ainult {ihe v4i

mitu koopiat. Juhul kui tehti mitu koopiat ja neid edasi jagati, tuleb see lugeda autoridiguste

S2Eesti ja USA maksuleping, artikkel 12 Ig 3.
%Heredia A.G., ,,Software Royalties in Tax Treaties: should copyright rights be reconsidered in the OECD
Commentary on Article 12?7, 6 Bulletin for international fiscal documentation, 2005 Vol. 59, p. 225-235, p 230.
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rikkumiseks ning tegelikult oleks autoridiguste omanikul Oigus saada kahjutasu. Selline
kahjutasu, nagu ka eelpool t66s mainitud, kuulub maksustamisele samamoodi litsentsitasuna,

nagu tasu autoridiguste kasutamise eest.

Seega voib kokkuvotvalt tdodeda, et arvutiprogrammide puhul kuuluvad litsentsitasudena

maksustamisele need tasud, mis on:

o tehtud ajalise vOi geograafilise piiranguga ainulitsentside eest;

e tasutud autoridiguste kasutamise eest (ka juhul, kui need summad on makstavad osadena)
ja

e makstud tarkvara muutmise ja seejirel edasimiilimise eest.

Litsentsitasudena ei kuulu maksustamisele tasud, mis on makstud:
o sisuliselt autoridiguste voorandamise eest;
e programmi muukeelseks muutmise eest;

e programmi muutmise eest, kui muudetud programmi ei miiiida edasi.

Kokkuvotvalt voib oOelda, et arvutiprogrammide puhul selgub lihema uurimise kiigus
tihtipeale, et tegu ei ole litsentsitasudega, vaid hoopis teenuse osutamise, autoridiguste
voorandamise voi lihtsalt toote soetamisega. Samuti tuleb tddeda tdsiasja, et nii mdnelgi juhul
on olemas olulisi erandeid, nt USA maksuleping, mis lubab litsentsitasudena maksustada ka
Oiguste vOi vara vodrandamist voi Mani saare ja lisraeli maksulepingud, mis lubavad

litsentsitasusid maksustada vaid litsentsitasude saaja residentsusriigis.

2.2. Toostuslik, kaubanduslik voi1 teadusalane sisseseade

Autor valis toostusliku, kaubandusliku voi teadusalase sisseseade eest tehtavad viljamaksed
analliisimiseks seetOttu, et siseseaduse jargi maksustatakse neid tasusid litsentsitasudena,
OECD mudellepingu jirgi aga mitte. Samuti osutus valiku tegemisel oluliseks asjaolu, et
selliste viljamaksete puhul on vdimalik vilja tuua erinevate riikidega sdlmitud

maksulepingute vahelised erinevused.

Toostusliku, kaubandusliku voi teadusalase sisseseade eest makstavad tasud vdivad TuMS-i
jérgi kuuluda kolme tululiigi alla. Nendeks on ettevotlustulu (§ 14), kasu vara voorandamisest

(§ 15) ja renditulu ning litsentsitasud (§ 16).
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TuMS § 14 lg 1 kohaselt maksustatakse tulumaksuga ettevotlusest saadud tulu ehk
ettevotlustulu. Ettevotluseks on TuMS § 14 Ig 1 kohaselt isiku iseseisev majandus- voi
kutsetegevus, sh ka notari, kohtutéituri, vandetdlgi kutsetegevus ning vabakutselise loovisiku
loometegevus, mille eesmérgiks on tulu saamine kauba tootmisest, miilimisest voOi
vahendamisest, teenuse osutamisest vOi muust tegevusest, kaasa arvatud loominguline voi
teaduslik tegevus. TuMS § 14 lg 4 jargi voib ettevotlustulu hdlmata ka §-s 16 nimetatud

tulusid.

TuMS § 15 Ig 1 jargselt maksustatakse tulumaksuga kasu likskdik millise vodrandatava ja
varaliselt hinnatava eseme, sh Kinnis- voi vallasasja, vaartpaberi, nimelise aktsia, osa, tdis- voi
usaldusiihingusse tehtud sissemakse, iihistule makstud osamaksu, investeerimisfondi osaku,
ndudediguse, ostueesdiguse, hoonestusdiguse, kasutusvalduse, isikliku kasutusdiguse,
rentniku diguste, tagasiostukohustuse, hiipoteegi, kommertspandi, registerpandi voi muu

piiratud asjadiguse voi selle jarjekoha voi muu varalise diguse miitigist voi vahetamisest.

TuMS § 16 lg 1 kohaselt maksustatakse tulumaksuga tulu kinnis- voi vallasvara voi selle osa
titirile vo1 rendile andmisest, tasu hoonestusdiguse seadmise voi kinnisasja ostueesdigusega,
kasutusvaldusega, isikliku kasutusdigusega voi servituudiga koormamise eest. Ning Ig 3
kohaselt maksustatakse tulumaksuga tasu toostusliku, kaubandusliku voi teadusalase
sisseseade vOi1 toostuslikku, kaubanduslikku voi teadusalast kogemust puudutava
informatsiooni (oskusteabe) kasutada andmise vOi nende kasutamise Oiguse voorandamise

eest.

On viga oluline eristada kapitalirenti kasutusrendist. Kui tegu on kapitalirendiga, tuleb sellest
saadavad tulud maksustada vastavalt TuMS § 15 lg-le 1 kasuna vara vodrandamisest, sest
kapitalirenti vordsustatakse jirelmaksuga ostuga®. Kui tegu on aga kasutusrendiga,

maksustatakse saadud tulusid TuMS § 16 alusel.

Residendist fiiiisilise isiku puhul ei ole tegelikult vahet, millise tululiigiga on tegemist, sest
maksustamine toimub ikka vastavalt TUMS-le ja maksumdér ei muutu. Samuti ei ole erilist
vahet residendist juriidiliste isikute puhul, millise tululiigi alla vdljamaksed klassifitseerida,

sest residendist juriidiliste isikute kasumit ei maksustata®™. Kiill aga on oluline erinevus

S4Lehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 335.
SLehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 335.
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mitteresidentide puhul — tihe tululiigi puhul on Eestil digus residendi poolt mitteresidendile

makstud tasusid maksustada, teise puhul ei ole.

Residendist fiilisilise isiku maksustatava tulu hulka kuulub nii Eestis kui vélismaal vara
rendile andmisest saadud tulud ning nii Eestist kui vélismaalt saadud litsentsitasud.
Mitteresident maksab renditulult tulumaksu siis, kui rendile on antud Eestis registreeritud
vallasasi. Registrisse kantavad vallasasjad on chitised, laecvad, lennukid, mootorsdidukid ja
nende haagised. Maksulepingud piiravad mitteresidendi tulu maksustamist oluliselt, nt vdib
renditulu Eestis maksustada vaid siis kui see on seotud kinnisvara voi ehitiste rendiga,

litsentsitasude puhul piiratakse kinnipeetava tulumaksu mééra.>®

TuMS-i jérgselt on ettevotlustuluga tegemist juhul kui nt FIE tegevusalaks ongi erinevate
sisseseadete rentimine. Kasu vara vodrandamisega on tegu siis, kui sisseseade rent omandab
sellise kuju, kus pdrast mingite maksete tegemist saab rendivotjast selle sisseseade omanik
ehk tegu oli mitmes osas ostu eest tasumisega. Millistel tingimustel on aga tegu rendituluga

ning millistel litsentsitasuga?

Eespool t66s on kirjutatud, et sisseseadete alla kuuluvad kaubanduslik inventar, restorani
koogitehnika, kaasaskantavad tooriistad, samuti veoautod, treilerid, haagised, konteinerid,
mahutid, tsisternid, raudteevagunid, vee- ja dhusdidukid jms. Nii ongi autor seisukohal, et
toostusliku, kaubandusliku vo6i teadusalase sisseseade alla kuuluvad koéikvoimalikud
vahendid, mille abil saab t66d teha. Oluline on lihtsalt see, milline on tehing, millega
saadakse oOigus tooOstuslikku, kaubanduslikku voi teadusalast sisseseadet kasutada ehk kas
oigus kasutada sisseseadet on saadud ostmisega, rentimisega vOi selle eest litsentsitasu

makstes.

T66 autor on seisukohal, et nende vallasasjade, mis tuleb Eesti registrisse kanda, rentimise
eest saadavad tasud kuuluvad TuMS-i alusel alati renditasude alla. Muude vallasasjade, mis ei
kuulu registrisse kandmisele, rentimisest saadud tasud kuuluvad aga litsentsitasudena

maksustamisele.

Maksulepingute jargi voivad toostusliku, kaubandusliku voi teadusalase sisseseade eest
tehtavad véljamaksed kuuluda nt drikasumi (artikkel 7), mere- ja dhutranspordi (artikkel 8),

litsentsitasude (artikkel 12) alla.

BLehis, L., Tulumaksuseadus. Kommenteeritud viiljaanne (Tallinn: OU Casus, 2000), 1k 327-328.
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Seega, et moista, millisel juhul voivad tehtud véljamaksed kuuluda {ihe voi teise sétte alla,

toob autor jdrgnevalt moned niited.

Olgu olukord jargmine: Eesti resident rendib ilma meeskonnata lennukit mitteresidendilt.
Lennuk on kantud registrisse Eestis. Mitteresidendil puudub Eestis piisiv tegevuskoht. Kuna
lennuk on kantud registrisse Eestis, on alust mitteresidendi poolt saadavat renditulu ka
maksustada (juhul kui lennuk oleks registreeritud mitteresidendi residentsusriigis, ei oleks
Eestil digust sellest tehingust saadud tulu maksustada). TuMS kohaselt kuulub makstav tasu
renditulu alla ja kuna viljamakse tehakse Eesti residendi poolt mitteresidendile, tuleb sellelt
véljamakselt vastavalt TuMS § 40 1g-le 1 ja 2, § 41 1g 1 p-le 7, § 41 1g 1 p-le 1 kinni pidada
tulumaksu. Kuna antud juhul on tegemist mitteresidendiga ja sisediguse kohaselt sellist

tehingut maksustatakse, tuleb ka uurida konkreetse mitteresidendi riigi maksulepingut.

Nt Gruusia maksulepingu puhul kuulub selline lennuki rentimine litsentsitasude alla
toostusliku, kaubandusliku vOi teadusalase seadena ning sellest ldhtuvalt toimub
maksustamine jirgnevalt: Gruusia voib seda tasu maksustada, Eestis voib kinni pidada

maksimaalselt 10% litsentsitasude brutosummast®’.

Kui tegemist oleks aga olnud nt USA residendiga, oleks sellised renditulud kuulunud
maksustamisele maksulepingu artikli 8 mere- ja Ohutransport alusel. Nimelt USA
maksulepingu artikli 8 lg 2 iitleb, et kdesoleva artikli mottes holmab mdiste ,,rahvusvahelisest
mere- voOi1 Ohutranspordist saadud kasum® ka kasumit rahvusvahelise mere- voi
ohutranspordiga seotud ettevotte poolt laevade voi lennukite ilma meeskonnata rentimisest.
Sama artikli Ig 1 kohaselt maksustatakse selliselt saadud kasumit ainult residentsusriigis ehk
antud juhul USA-s.

Laevade ja lennukite rentimisel on oluline, et kui renditakse tiihja, ilma meeskonnata sdidukit,
kuulub see maksulepingute kohaselt litsentsitasu alla, kui artiklis 12 on mainitud sisseseadet.
Samas tuleb ka jélgida artiklit 8, kus on sdtestatud ohu- ja meretransport. Kui artiklis 8 on
mainitud laevade vdi lennukite rentimisest saadud tulusid, tuleb laevade/lennukite rentimisest

saadud tulud maksustada artikli 8 mitte artikli 12 jargi.

SEesti ja Gruusia maksuleping, artikkel 12 Ig-d 1 ja 2.
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Oletame, et olukord on sama, mis varem, ainult et sdidukit renditakse koos meeskonnaga.
Autor on arvamusel, et sellisel juhul ei kuulu sellise tehingu eest makstavad tasud TuMS-i
jargi litsentsitasude alla, vaid on pigem teenuse osutamine ja maksustatakse sarnaselt muude
teenuste osutamisega. Maksulepingute kohaselt on samuti pigem tegemist nt teenuse

osutamise ja drikasumiga.

Koikides Eesti sOlmitud maksulepingutes ei ole artiklis 8 mainitud nii ohu- kui ka
meretranspordivahendite rentimisest saadud tulu. Ainult 6hutranspordist saadud kasumit on
mainitud koigest ithes maksulepingus, aga on ka maksulepinguid, kus lisaks Ghu- ja

meretranspordile on mainitud ka raudtee ja/voi maanteevedudest saadavaid kasumeid.

Seega kui ilma meeskonnata laeva renditaks Moldovast, ei kuuluks makstav tasu
maksulepingu jargi maksustamisele mitte artikli 8 vaid pigem 12 alusel ning sellisel juhul
tuleks Eesti residendil kinni pidada tulumaksu méairaga 10%. Kui tegu oleks aga Bulgaaria
voi Poola maksulepinguga, saaks ka maanteevedudest ja esimesel juhul ka raudteevedudest
saadavaid kasumeid maksustada artikli 8 alusel. Ehk maksustamine vdib toimuda ainult kas
Bulgaarias voi Poolas, aga mitte Eestis. Eestil puudub nende maksulepingute jérgi selliste

vedude eest makstavate tasude maksustamise digus.

Autor on seisukohal, et transpordivahendite rentimise eest makstavad tasud ei kuulu ei TuMS
ega ka maksulepingute jérgi litsentsitasudena maksustamisele. TuMS-i kohaselt kuuluvad
sellised tasud renditulude ja maksulepingute kohaselt nt hu- ja meresdidukite, drikasumi vmt

sitete alla.

Konteinerite rentimine on iiks teemadest, mida OECD mudellepingu kommentaarides

késitletakse.

Konteinerite rentimine kuulub TuMS kohaselt todstusliku, kaubandusliku voi teadusalase
sisseseade alla ja seega sellelt saadud tasud maksustatakse litsentsitasudena. Enamus Eesti
solmitud maksulepingutest késitleb konteinerite rendist saadud tulu aga artiklis 8 ja seega
ohu- ja meresdidukite all. Selle artikli kohaselt maksustatakse sellist kasumit ainult selle
ettevotte residentsusriigis ehk siis kui nt Ameerika rendib Eestile konteineri, maksustatakse
saadud tulu Ameerikas. Armeenia, Austria, Belgia, Bulgaaria, Gruusia, Hiina, Hispaania,
Horvaatia, Iiri, lisrael, Island, Itaalia, Kasahstan, Leedu, Luksemburg, Lati, Makedoonia,

Malta, Mani saar, Moldova, Norra, Poola, Portugal, Rootsi, Rumeenia, Saksamaa, Slovaki,
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Sloveenia, Soome, Sveits, Taani, T$ehhi, Ungari ja Valgevene maksulepingutes aga ei ole

t*8. Seega vdiks justkui eeldada, et sellisel juhul kuulub see

sonagi kirjas konteinerites
maksustamisele vastavalt litsentsitasude artiklile. Nt on OECD mudellepingu kommentaarides
kirjas, et Slovaki Vabariik jitab endale oOiguse maksustada laevade, Ohusdidukite ja
konteinerite rentimisest saadud tulusid artikli 12 alusel®®. Samuti on Kreeka ja Itaalia jitnud
enesele Oiguse jétkata konteinerite rentimise eest makstavate tasude maksustamist

litsentsitasuna nagu see oli 1977. aasta OECD mudellepingu artikli 12 Ig-s 2°°.

Olukorras, kus mitteresidendist ettevote rendib Eesti ettevattele mingi sisseseade, nt to6pingi,
kuulub mitteresidendile makstav summa TuMS § 29 lg 6 p 4 alusel Eestis tulumaksuga
maksustamisele kui litsentsitasu. Jairgmine samm topeltmaksustamise véltimisel on uurida
selle mitteresidendi riigiga sdlmitud maksulepingut. Nt Rootsi, Singapuri, Armeenia,
Kasahstani maksulepingute puhul kuulub selline sisseseade maksustamisele piiranguga —
Eesti voib kinni pidada tulumaksu vaid vastavalt kas 5%, 7,5%, 10%, 15%. Nagu ndha

varieeruvad litsentsitasude tulumaksuga maksustamise médiarad maksulepingutes 5-15%ni.

On aga ka maksulepinguid, mille alusel ei saa ei sellist ega monda muud toostuslikku,
kaubanduslikku voi teadusalast sisseseadet iildse litsentsitasuna maksustada. Kolmes viimases
Eesti sdlmitud maksulepingus, mida rakendatakse alates 2010. aastast, ei ole litsentsitasude
artikli all kirjas tO0stusliku, kaubandusliku voi teadusalase sisseseade kasutamise voi
kasutamise diguse eest saadud tasusid. Seega ei saa nende maksulepingute alusel toostusliku,
kaubandusliku  vOi1  teadusalase sisseseade eest makstavaid tasusid ~maksustada

litsentsitasudena.

Need viimased 3 maksulepingut, milles puuduvad litsentsitasude artikli all toostusliku,
kaubandusliku voi teadusalase sisseseade kasutamise voi kasutamise diguse eest saadud tasud,
on Makedoonia (joustus 21.05.2009), Mani saar (joustus 21.12.2009) ja lisrael (joustus
28.12.2009). Seega tundub, et Eesti on maksulepingute solmimisel votnud kasutusele
praeguse OECD mudellepingu, kus sisseseadete rent litsentsitasude alla ei kuulu. OECD tegi

sellise muudatuse oma mudellepingusse juba 1992. aastal.

8Rahandusministeerium, ,,Topeltmaksustamise viltimise lepingud*, fin.ee/maksundus?id=81502 (01.04.2010).
*Model Tax Convention on Income and on Capital: condensed version 17 July 2008/OECD Committee on
Fiscal Affairs, 7th ed (Paris: Organisation for Economic Co-operation and Development, 2008), p 145.

®Model Tax Convention on Income and on Capital: condensed version 17 July 2008/OECD Committee on
Fiscal Affairs, 7th ed (Paris: Organisation for Economic Co-operation and Development, 2008), p 195.
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Toostusliku, kaubandusliku voi teadusalase sisseseade eest makstavad tasud kuuluvad TuMS
jargselt ~maksustamisele litsentsitasudena, vélja arvatud juhul, kui tegu on
transpordivahendiga, mille puhul maksustatakse saadavad tulud rendituludena. Eesti sdlmitud
maksulepingute puhul maksustatakse enamusjaolt sisseseaded litsentsitasudena, Kkuigi
maksumdir soltub juba konkreetsest maksulepingust ja see vdib olla nt 5%, 7,5%, 10% voi
15%. Teatud juhtudel, nt kui on tegu ilma meeskonnata laevade, lennukite v3i konteinerite
rentimisega, maksustatakse renditasusid artikli 8 Shu- ja meresdidukite alusel ning tihtipeale
puudub sellisel juhul rendi maksja residentsusriigil maksustamisdigus, kuna rendileandja

residentsusriigil on ainudigus neid tulusid maksustada.

Oluline on ka tdhelepanek, et samal ajal kui TuMS-i kohaselt maksustatakse tulumaksuga
tasud sisseseade kasutamise diguse vOOrandamise eest, ei maksustata maksulepingute jirgi
litsentsitasudena ithegi diguse voorandamist. Erandiks siin on USA-ga sdlmitud maksuleping,

mille kohaselt holmab litsentsitasu ka makseid varade ja diguste vodorandamise eest.

Arvutiprogrammide puhul on nende eest makstavate tasude litsentsitasude alla liigitamisel
viga oluline see, kas soetatud programmi miitiakse edasi. Kui programmi muudetakse ja
miitiakse edasi, on programmi eest algsele programmi loojale makstavate tasude ndol tegu
litsentsitasudega. Kui programmi aga ei miiiida edasi, siis vaatamata isegi sellele, et

programmi muudetakse, ei peeta programmi eest makstud tasusid litsentsitasudeks.

Kokkuvottes teist peatiikki saab autor tddeda, et nii arvutiprogrammide eest makstavate
tasude kui ka toostusliku, kaubandusliku voi teadusalase sisseseade eest makstavate tasude
puhul on igal reeglil oma erand ning tihtipeale osutub erandiks oma enese mudellepinguga
maksulepinguid sdlmiv USA. Samas on ka teisi erandeid, nt Makedoonia, Mani saare ja

lisraeli maksulepingud.
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KOKKUVOTE

Loputod eesmargiks oli vordlevalt analiiiisida TuMS-i ja maksulepingute kohaselt
litsentsitasu moiste kasitlust. T66 eesmargi saavutamiseks:

1. antiiilevaade litsentsitasu mdistest TuMS-i kohaselt;

2. anti ilevaade litsentsitasu mdistest maksulepingute kohaselt;

3. analiiiisiti tasusid, mida makstakse arvutiprogrammide eest ja

4. analiilisiti tasusid, mida makstakse td0stusliku, kaubandusliku ja teadusalase sisseseade

rentimise eest.

Peatiikis 1.1. selgus, et TuMS § 16 alla kuuluvad ka tasud: autoridigustega kaasnevate diguste
kasutamise eest, kdiki digusi hdlmava ainulitsentsi eest, TuMS § 16 Ig-s 2 peetakse silmas
salastatud teavet, Ig-s 3 aga mittesalajast informatsiooni, sisseseade mdiste holmab koiki
kaubanduses, toostuses ja teadustods kasutatavaid seadmeid ja toovahendeid, oskusteabe
tileandmise puhul ei osale iileandja isiklikult iileantud teabe kasutamise protsessis ning ei
garanteeri oskusteabe kasutamise edukust. Samuti selgus, et autoridigustega kaitstud teoste
miitigist, rentimisest, laenutamisest, esitamisest saadud tulud on ettevotlustulu ning

autoridigustega kaitstava teose valmistamise eest makstav tasu on teenustasu.

Peatiiki 1.2. kirjutamisel joudis autor jareldusele, et OECD mudellepingu alusel kuuluvad
litsentsitasu mdoiste alla tasud, mis on saadud vaid intellektuaalse omandi vOi oskusteabe
kasutamise voi kasutamise diguse eest, URO mudellepingus on litsentsitasu mdiste all veel ka
tasud, mis on saadud toostusliku, kaubandusliku voi teadusalase sisseseade kasutamise eest
vOi Oiguse eest neid kasutada. Eesti sOlmitud maksulepingute kohaselt loetakse
litsentsitasudeks tasud, mis on saadud nii intellektuaalse omandi, oskusteabe kui ka
toostusliku, kaubandusliku voi teadusalase sisseseade kasutamise eest vOi kasutamise diguse

eest (erandiks lisraeli, Makedoonia ja Mani saare maksulepingud).

Esimese peatiiki kokkuvottena voib Oelda, et erinevalt TuMS-st ei hdlma OECD
mudellepingus sitestatud litsentsitasu mdiste endas tasu intellektuaalse omandi oiguste
voorandamise eest ning tasu sisseseade kasutada andmise voOi selle kasutamise Oiguse

vodrandamise eest. URO mudellepingu jérgselt kuuluvad sarnaselt TuMS-ga litsentsitasude
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alla ka too0stusliku, kaubandusliku vo0i teadusalase sisseseade kasutamise voOi kasutamise
Oiguse eest saadud tasud ning neid tasusid peetakse litsentsitasudeks ka enamuse Eesti

so0lmitud maksulepingute alusel.

Peatiiki 2.1. tulemusena voOib Oelda, et litsentsitasudena kuuluvad maksustamisele need
arvutiprogrammide eest makstud tasud, mis on: tehtud ajalise vdi geograafilise piiranguga
ainulitsentside eest, tasutud autoridiguste kasutamise eest (ka juhul, kui need summad on

makstavad osadena) ja makstud tarkvara muutmise ja seejirel edasimiitimise eest.

Peatiiki 2.2. kirjutamisel avastas autor, et todstusliku, kaubandusliku voi teadusalase
sisseseade eest makstavad tasud kuuluvad TuMS jérgselt maksustamisele litsentsitasudena,
vélja arvatud juhul, kui tegu on transpordivahendiga, mille puhul maksustatakse saadavad
tulud rendituludena. Eesti solmitud maksulepingute puhul maksustatakse enamusjaolt
sisseseaded litsentsitasudena. Teatud juhtudel vodidakse nt ilma meeskonnata laevade,
lennukite renditasusid maksulepingute alusel maksustada artikli 8 alusel ning tihtipeale on

sellisel juhul rendileandja residentsusriigil ainudigus neid tulusid maksustada.

Kokkuvottes teist peatiikki saab autor tdodeda, et nii arvutiprogrammide eest makstavate
tasude kui ka toostusliku, kaubandusliku voi teadusalase sisseseade eest makstavate tasude
puhul on igal reeglil oma erand ning tihtipeale osutub erandiks oma enese mudellepinguga
maksulepinguid sdlmiv USA. Samas on ka teisi erandeid, nt Makedoonia, Mani saare ja

lisraeli maksulepingud.

Autor on seisukohal, et t66 eesmirk vordlevalt analiiiisida litsentsitasu moiste kasitlust

TuMS-i ja maksulepingute kohaselt sai tdidetud.
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SUMMARY

The thesis is written on the topic “The Distinction of Royalties from Other Types of Income*.
The thesis is written in Estonian, and consists of 40 pages. 35 sources have been used. The
subject is topical for the Republic of Estonia because it is a country undergoing a rapid
development in information technology and recovering from a severe economic recession.
Therefore it is important to have a clear understanding of what could be taxable as royalties.
The problem lies in the scope of the concept of royalties which is different in the double

taxation conventions as compared to that found in the Income Tax Act.

The purpose of the thesis is to provide a comparative analysis of the concept of royalties in
the Income Tax Act and in the double taxation conventions. In order to achieve the purpose of

the thesis the following research tasks are set:

1. To provide an overview of the concept of royalties in the Income Tax Act;

2 To provide an overview of the concept of royalties in the double taxation conventions;
3. To analyse the fees paid for computer programs and

4 To analyse the fees paid for the rental of equipment.

In her thesis the author uses the qualitative research method. Of the qualitative data collection
methods the author uses the collection of texts and other documents. Among the data analysis

methods, the qualitative analysis of the text is used.

The thesis revealed that, unlike in the Income Tax Act, the concept of royalties provided for
in the OECD and UN Model Treaty does not include fees for alienation of the rights to use
intellectual property or equipment. The fees paid for the use of, or the right to use, industrial,
commercial or scientific equipment is not included in the OECD Model Treaty royalties
provision, unlike in the UN Model Treaty, the Income Tax Act or the majority of the Estonian

tax treaties.
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