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SISSEJUHATUS

Eesti riigieelarve koostatakse pdhiseaduse ja riigieelarve seaduse diguslikel alusel. Seega koosneb
riigieelarve tuludest, kuludest ja finantseerimistehingutest. Peamised riigieelarve tuluallikad on
maksud, mis on tdhtsad riigi majandustegevuse korraldamises. Eristatakse kolme riigieelarve
suurimat tuluallikat, milleks on kdibemaks, sotsiaalmaks ja aktsiis. Eesti majanduslik olukord
sOltub paljudest teguritest. Selle t66 keskpunktiks on alkoholiaktsiisi mdju Eesti majandusele ning

alkoholi tootjatele.

Aktsiis on tarbimismaks, mille kehtestab riik teatud kaupadele eesmérgiga piirata selle tarbimist.
Aktsiisil on ka fiskaalne eesmérk- tdita riigi eelarvet, kuid see ei ole nii tdhtis vorreldes teiste
eesmarkidega nagu tarbijate kditumise formuleerimine, alkoholi kdttesaadavuse piiramine ning
vélismodjude korvaldamine (Trasberg, 2012, p.1). Aktsiise reguleerib alkoholi-, tubaka-, kiituse-,
elektriaktsiisi seadus ehk ATKEAS. Eestis on viis kaupa, mida maksustatakse aktsiisiga: alkohol,
tubakas, kiitus, elektrienergia ja pakend. Alkoholi maksustamine aktsiisiga on viga oluline

Euroopa Liidu riikide alkoholipoliitikas.

Loputdo teema on aktuaalne, sest 2017. aastal on alkoholiaktsiisi riigi poolt jarjekordselt tostetud
ning tarbijad mérkavad ja reageerivad alkoholiaktsiisi tdusust tulenevatele hindade muutustele.
Korge alkoholiaktsiisi tottu soetab suur osa tarbijatest endale alkoholi naaberriigist — Létist (Nergi,
2018). Meedias radgitakse sellest, kui kdrged on alkoholi hinnad Eestis ja kuidas tarbijad otsivad
vOimalusi osta odavamalt teistest riikidest (Raudvere, 2016). 2017. aastal lackus riigieelarvesse
ennustatavast alkoholiaktsiisi summast 40-50 miljonit eurot vorra vihem (Virk, 2018). Selles
véljendubki tarbijate negatiivne reageerimine korgetele alkoholi hindadele, mis on {iihelt poolt

tingitud kasvavate alkoholi aktsiisiméddradest.

Teema on uudne, sest Sisekaitseakadeemia loputddde raames pole pohjalikult uuritud
alkoholiaktsiisi mdju tootjatele Eestis. Sisekaitseakadeemia kadetid on uurinud sarnaseid
teemasid, kuid rohkem on keskendutud alkoholiaktsiisi mojule tarbijatele. Sarnast teemat uuris
ning kirjutas oma 10put6ds 2016. aastal Marliis Koljal, kes keskendus alkoholi maksustamise
mdjule tootjatele. Selle 16putdo pealkiri on jargmine: Vdiketootjate toodetud alkohoolsete jookide
aktsiisiga maksustamise regulatsioon Eestis (Koljal, 2016). Samuti on sarnasel teemal kirjutanud
2018. aastal Triin-Loops Veste, kuid tema keskendus alkohoolsete jookide hindadele Pdrnumaal

ja Harjumaal (Loops-Veste, 2018).

Alkoholiaktsiisi tous voib mdjutada negatiivselt alkoholi tootjate kasumeid, kuna naaberriikide
alkoholitootjate konkurentsivoimelisus kasvab vorreldes Eesti omaga. Seega saadud kasum

tootmisest oletatavalt vdheneb. Eesti tarbijad ostavad alkoholi ja importivad seda endale
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naaberriigist, sest tdnapédeval on vihemalt ithes Eesti naaberriigis- Latis alkoholi hind madalam
ning alkohoolsed joogid inimestele kergemini kittesaadavad. (Must, 2018) Aktsiisid on mdeldud
tarbimise piiramiseks, kuid kdrged alkoholi hinnad vdivad mdjutada noudlust ning tootjate
kasumeid. Selle pohjal on pistitatud jargmine uurimistéd probleem: millist moju avaldab

alkoholiaktsiis tootjate kasumlikkusele?

Loputdd eesmérk on vilja selgitada alkoholiaktsiisi moju alkoholi tootjate kasumitele Eestis

perioodil 2013-2017.
Loputdo eesmirgi saavutamiseks on piistitatud jirgmised uurimisiilesanded:
1. Analtiiisida alkoholiaktsiisi eesmarke.

2. Analiiiisida alkoholiaktsiisi poliitika mdjusid varasemate uuringute ja teoreetilise kirjanduse

pohjal.
3. Anda iilevaade eelnevate aastate alkoholiaktsiisi médaradest.
4. Uurida alkoholiaktsiisi kasvu mdju alkoholitootjate kasumiaruandeid.

Loputdo kirjutamisel kasutatakse kvantitatiivset meetodit ning keskendutakse kasumiaruannete

analiilisimisele. Selle kaudu uuritakse seost alkoholiaktsiisi ja tootjate kasumite vahel.

Kogutakse kiimne Eesti alkoholitootjate kasumiaruandeid aastast 2013 kuni aastani 2017
driregistrist (Ariregister, 2017). Selles t66s on analiiiisi aluseks vdetud eraldi lahja alkoholi tootjate
kasumiaruandeid viie aasta 10ikes ning samuti kange alkoholi tootjate kasumiaruandeid viie aasta
1oikes. Lisaks kdigele on vaja vaadata, kuidas on muutunud alkoholi aktsiisiméiérad alates aastast
2013 kuni 2017. Alkoholi aktsiisiméddrade muutust tuleb vaadelda eraldi nii lahja kui ka kange

alkoholi osas.

Analiiiisi pohjal saab jireldada, kas ja kuidas mdjutavad alkoholiaktsiisid lahja ja kange
alkohoolsete jookide tootjate kasumeid. Loputdd kirjutamisel kasutatakse kdiki selle teemaga
seotud teadusallikad ja seadused. K&ige suurem fookus on teadusallikatel ning teised allikad nagu
seadused ja raamatud on toeks teadusartiklitele. Kindlasti tuleb kasutada ATKEAS-t, sest just see
seadus reguleerib alkoholi aktsiisimddrade diguslikku alust. Samuti Maksu- ja Tolliameti ning teisi

alkoholiaktsiisi teemaga seotuid veebilehekiilgi.

Loput6d koosneb kahest peatiikist, mis omakorda koosnevad kolmest alapeatiikkist. Esimene
peatiikk hdlmab teoreetilist ehk empiirilist osa, milles on kolm alapeatiikki. Esimene alapeatiikk
on alkoholiaktsiisi poliitikast ehk tdpsemini kirjutatakse sellest, mis on aktsiis, mis on alkohol ja

mis on alkoholiaktsiis, mis on selle eesmérgid ja mojud. Teises alapeatiikkis keskendutakse



alkoholipoliitikale majandusteoreetilisest vaatenurgast, mis tdhendab seda, et tegemist on
noudluse ja pakkumise graafikute ja teiste voimalike alkoholiaktsiisiga seotud turuolukordadega.
Esimeses suures peatiikkis on veel iiks alapeatiikk, kus autor késitleb alkoholiaktsiisi diguslikku
keskkonda Eestis. Teine suur peatiikk on uuring, mis seisneb alkoholitootjate
majandusaastaaruannete analiilisimises ja vOrdlemises. Esimeses alapeatiikkis on metoodika,
millega autor tutvustab koiki valimisse sattunud ettevottete tausta. Teine alapeatiikk on kange
alkoholi tootjate kasumitest, miiligituludest ning kuludest ja selle 16pus tehakse jdreldus
alkoholiaktsiisi mojust kange alkoholi tootjate kasumlikkusele. Kolmandas alapeatiikis
analiilisitakse lahja alkoholi tootjate kasumid, miiligitulud, kulud ning nende finantsniitajate

kditumist vastavalt alkoholiaktsiisi muutustega.



1. ALKOHOLIAKTSIISI POLIITIKA

1.1 Alkoholiaktsiisi eesmérgid ja mojud

Riigi eelarvesse lackub suurem osa maksudest ning iiks suur ja téhtis riigieelarve tditmise allikas
on alkoholiaktsiis. Ténapéeval aktsiise kogutakse erinevatelt kaupadelt nagu elektrilt, kiituselt,
tubakalt ning alkoholilt. Kunagi ammu maksustati aktsiisiga ainult luksuskaupu, kuid niiiidisajal
kehtestatakse aktsiisid kaupadele, mis toovad suurt tulu ehk mille tarbimine on esiteks riigi jaoks

tulukas ning teiseks inimese tervisele kahjulik.

Alkoholiaktsiis eksisteerib juba esimestest maksusiisteemidest. Keskajal Euroopas oli aktsiis iiks
suurematest riigi tuluallikatest. Toodete maksustamise ajalugu ulatub viga kaugele. Praegusel ajal
on alkoholiaktsiis avaliku sektori iiks tdhtsamaid tuluallikaid (Rola, 2016, p. 374). Alkoholiaktsiise
on erinevaid: alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiis. (Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja
elektriaktsiisi seadus, 2002) Selles 10putdods kirjutatakse alkoholiaktsiisist ning seega
alkoholiaktsiisi olemuse mdistmiseks on vaja lahti selgitada molema liitsona aspekte (alkohol ja

aktsiis).

Lihtudes alkoholiseadusest alkohol on toidugrupp, mille moodustavad piiritus ja alkohoolsed
joogid (Alkoholiseadus, 2002). Alkohol on keemiline iihend, mis sisaldab endas farmakoloogilisi
omadusi. See alkoholi liik, mida joovad inimesed, on etiiiilalkohol véi siis etanool. (Levin, 1987,
p. 16) Etanool on inimese tervisele kahjulik, kuna etanooli iiletarbimine voib viia miirgituseni ning
isegi surmani. Kogu maailmas on hinnanguliselt fikseeritud kdigist surmadest 4% surmajuhtumeid
alkoholi iiletarbimise tottu ning ligikaudu 4,7% vigastusi ja haigusi, mis on pdhjustatud samuti

alkoholi tarvitamisest (Ally, et al., 2014, p. 1994).

Selleks, et vihendada haigusi ja vigastusi, mida pShjustab alkohol, kehtestatakse alkoholile aktsiis.
Aktsiis on omakorda riiklik, kaudsete maksude hulka kuuluv tarbimismaks, mida kehtestab riik
teatud kauba tarbimise piiramiseks. Vorreldes riiklike otsemaksudega on aktsiis tdesti erinev maks
ehk siis kaudne maks. Aktsiisi sageli makstakse tahtmatult, kuna iildjuhul alkoholiaktsiisi kulude
katmise kannavad tootjad iile ostjatele. (Roberts, 2016, p. 364) Varreldes kdibemaksuga on
alkoholiaktsiis iihetasandiline maks, mis tdhendab seda, et alkoholiaktsiisi kohustus tekkib vaid

kord, kas kauba tootmisel voi selle importimisel.

Paljudes Euroopa Liidu liikmesriikides kehtestatakse alkoholiaktsiis Olule, veinile, siidrile ja
kangele alkoholile ehk tegemist on sellisel juhul alkoholiaktsiisiga. Aktsiisimédédrad varieeruvad
riigiti omavahel, kuid ei iileta kehtestatud Euroopa Liidu digusega miinimumnormi. (European

Comission, 2019) Alkoholiaktsiisi puhul kannab koormust 1dpptarbija, kuna tegemist on kaudse



maksuga. Aktsiisimidirad on fikseeritud konkreetsete kauba iihikute kohta ehk tegemist ei ole
védrtusest soltuva aktsiisimééra suurusega, vaid alkoholi aktsiisiméér kehtestatakse alkoholile iihe
mahuprotsendi kohta hektoliitris. (Hamilton, 2009, p. 464) Tuginedes teooriale selgub, et mida

kangem on alkohol, seda kdrgem on selle aktsiisiméar. Pohiline on alkoholi kangus, mitte kogus.

Soltumata sellest, kas tdhtsam on alkohoolse joogi kogus voi kangus, eksisteerib alkoholiaktsiis
ikkagi. Samamoodi nagu koikidel teistel maksudel on alkoholiaktsiisil omad otstarbed.
Alkoholiaktsiiside kehtestamisel on mitu erinevat eesmirki. Uldjoontes saab neid jagada kahte
grupi: 1) fiskaalsed ja 2) regulatiivsed eesmargid. Esiteks alkoholiaktsiisi eesmérk on teenida tulu
riigile ning seda vOib nimetada fiskaalseks eesmérgiks. Teiseks, riigi seisukoht on toetada
tervisepoliitikat ning see on regulatiivne eesmirk, mille saavutamiseks Eesti Vabariigi Valitsus

rakendab hinnamehhanismi. (Massur, 2015)

Alkoholiaktsiiside puhul toimib maksupoliitika 14bi hinnamehhanismi efektiivselt. Erinevalt
laiapohjalistest maksudest, nditeks kdibemaks, mojutavad alkoholiaktsiisid inimeste kaitumist voi
valikuid rohkem. Pohjus on selles, et kdibemaksu mééra tdstmisel vdi vihendamisel muutub
kdikide toodete hind ning alternatiivi pole. Alkoholi aktsiisimddrade puhul on teine olukord. Kui
valitsus otsustab muuta aktsiisimééra, siis hind kas tGuseb voi langeb just alkohoolsetel toodetel
ning tarbijatel on valikuvdimalus. Teatud kaupade puhul, mille kasutamise tagajarjel voib tekitada

kahju sotsiaalkeskkonnale, maksude eesmérk ongi mdjutada inimeste kditumist.

Alkohoolsete jookide hindade tdstmise kaudu {ritatakse vdhendada alkoholi tarbimist.
Alkohoolseid jooke tarvitavad inimesed voivad kahjustada nii ennast kui ka teiste heaolu ehk
tekitada negatiivseid vélismdjusid, mis toovad endaga kaasa viliskulusid. Tekitatud véliskulude

katmiseks on tarvis lisatulu, mida kogutakse alkoholiaktsiisiga.

Viliskuludele keskendudes voib elda, et viliskulude tekkimisel turu tegutsemine ebadnnestub,
sest alkoholijoobes olevad inimesed voivad tekitada lisakulu. Alkoholi tarbijad, kes kaotavad
kontrolli enda iile, kui on joobes, vdivad tekitada keskkonnas probleeme (kaklus, asjade
16hkumine, kellegi tapmine jne). Neid kulusid ei arvestata alkoholi tarbijalt. Nende kulude katmine
ei jad tarbijate kanda. Viliskulude modtmine on viga problemaatiline, kuna eristada era- ja
véliskulu on raske. (Bhattacharya, 2017, p. 562) Kui turul on olukord, kus alkoholi
aktsiisimddrasid vidhendatakse, siis alkoholi tarbimine iildjuhul kasvab. See ei tihenda seda, et
hakkavad kasvama ka tulud, millega saab katta viliskulusid. Alkoholi tarbimise suurenemisel
lackub rohkem alkoholiaktsiisi riigieelarvesse, kuid samal ajal kasvavad ka viliskulud. See

tahendab seda, et ei teki juurde nii-6elda vabu ressursse riigieelarvesse.



Sellised kaubad, mille kasutamise mdju on negatiivne sotsiaalsele heaolule ehk teisisonu kaubad,
mis tekitavad viliskulusid, kuuluvad Pigou maksude hulka. Seda loetakse iiheks levinumaks
viliskulude leevendamise poliitikaks. Selline termin nagu Pigou maks (ing k Pigovian tax) tuleneb
majandusteadlase Arthur Pigou nimest, kes 1920. aastal analiiiisis valismdjusid. Pigou mérkas, et
alkoholitootjat said kiill kasu alkoholi tootmisest, kuid ei pidanud maksma makse, mis v3iksid
tuua tulu riigieelarvesse. Seega ta pakkus alternatiiviks kehtestada alkoholiaktsiisi, et vihendada
iileliigset alkoholi tarbimist. Viga oluline oli ka koguda sellelt riiklike vahendeid véliskulude
katmiseks. Pigou oli esimene, kes todtas vilja maksustamise mudeli, milles niinimetatud
viliskahju tekitaja pidi arvestama kdikide oma piirkuludega, sealhulgas ka keskkonnakahjudega.

(Kampas & Horan, 2016, pp. 577-578)

Pigou maks on nii-6elda kahekordne dividend (ing k double dividend). See tahendab seda, et Pigou
maks aitab piirata tervisele kahjulike toodete tarbimist ning lisaks ka aitab koguda tulu, mida saab

kasutada alkoholi joomisega tekitatud viliskulude katmiseks (Pettinger, 2018).

Lihtudes Pigou loogikast, kus iga alkoholiiihiku marginaalne véliskulu on niiteks viis eurot, oleks
vaja kehtestada teatud alkohoolsele joogile ka viie eurone alkoholiaktsiis. Kui aga véliskulude
maksumus iiletab viit eurot, siis peaksid poliitikakujundajad olema valmis kohandama ka aktsiisi
sama palju iilespoole. Samamoodi, kui véliskulud langevad, peaks alandama alkoholiaktsiisi
proportsionaalselt vastavalt kauba viliskulu vidirtusele, kuni saavutatakse tasakaal. Raske on
hinnata usaldusvéérselt véliskulude suurust, kuid ikkagi teoreetiliselt oleks selline maksupoliitika
iisna efektiivne, kus alkoholile kehtestatud maksumdidr on vordne marginaalse viliskuluga.

(Snowdon, 2017, pp. 291-292)

Materiaalsed kulud iiksikisikutele on tdenéoliselt suhteliselt vdiksed vorreldes valitsuse kuludega.
Alkohoolsete jookide tarvitamine voib tuua kaasa viliskulud, mis tulenevad kuritegevusest.
Emotsionaalsed kulud“ nagu kuriteoohvrite kogemused, tuleks tdsiselt esile tdsta, kuid rahalise
vadrtuse andmine nendele on vastuoluline ja meelevaldne &ri. Vd3iks vdita, et negatiivsed
vilismojud on valitsuste “suitsukate*- kui poliitikud vdidavad, et alkoholi aktsiisiga maksustamise
eesmdrk on ainult piirata tarbimist ning koguda raha viliskulude katmiseks. Alkoholi
maksustatakse iildiselt, moned alkohoolsed joogid on suuresti iilekoormatud aktsiisi maksudega ja
moned alkohoolsed joogid on just alahinnatud- analiiiisides alkoholi aktsiisimddrasid. (Snowdon,

2017, pp. 291-293)

Viliskulude korval eksisteerivad ka teised probleemid, mis on seotud alkoholiaktsiisidega, kui
nende maddrad on tdstetud ebamdistliku tasemeni. Alkoholi aktsiisimiddrade kehtestamine ja

korgele tasemele seadmine tdhendab ka seda, et inimesed hakkavad tarbima ebaseaduslikult



toodetud voi vilisriigist toodud alkoholi. Tais teostatud uuringu kdigus selgus, et kuus kuud peale
esialgse alkoholiaktsiisi kehtestamist kasvas ebaseadusliku alkoholi tarvitanud inimeste arv. Need
inimesed jagunesid kahte grupi: 1) ithed on varem ebaseadusliku alkoholi tarvitanud ja siis
hakkasid veelgi rohkem tarvitama; 2) teised olid esmakordselt ebaseadusliku alkoholi tarvitanud

inimesed. (Chaiyasong, et al., 2011, p. 93)

Koik ei pruugi hakata jooma ebaseaduslikku alkoholi. Moned seadusekuulekad inimesed voivad
otsida teisi lahendusi. Korgete alkohoolsete jookide miiiigihindade tottu suundub vdimalusel suur
osa tarbijatest ostma alkoholi sealt, kus alkoholitoodete jachinnad on odavamad ning kaup on
seetottu kittesaadavam. Selles 16putdd teoorias keskendutakse palju alkoholiaktsiisi mdjule
tarbijatele, kuna just tarbija kditumine mdjutab alkoholi tootjate ja miiiijjate dritegevust ning
tapsemalt nende kasumeid-kahjumeid. Seoses korgete alkoholiaktsiisi hindadega otsivad inimesed
voimalusi, kust saada alkoholi odavamalt. See vdib pdhjustada seda, et tarbijad hakkavad kdima
oma riigi naabrusriikides (juhul, kui sealsed alkoholiaktsiisid ning tulenevalt ka sellest
alkohoolsete jookide jaechinnad on madalamad) alkoholi ostmas ning sellisel juhul tegemist on

piirililese kaubandusega.

Traditsioonilised eeskirjad nidevad ette, et aktsiisi kogumine kéib selles riigis, kus tootja, kes vdib
olla ka miitija, on fiiiisiliselt olemas. Piiriiilese kaubanduse puhul kannatavad eelkdige riigi eelarve
ja alkoholitootjad, sest makstud alkoholiaktsiis jééb sinna riiki, kus ost on sooritatud. (Yang, et al.,
2017, p. 22) Kui votta vaatluse alla Eesti, siis 2017. aasta kehtivate alkoholi aktsiisimdirade tottu
toimub piirililene kaubandus suures ulatuses Latiga. Eesti riigil jdidb saamata suur osa
alkoholiaktsiisidest. Seetdttu kaotavad eesti alkoholitootjad oma kliente ja seega tekib neil ka

teenimata kasum Eestis. (Trasberg, 2012, p. 2)

Piirikaubanduse ja ebaseadusliku alkoholi tarbimise korval on veel mdoned norgad kohad, kui
alkoholi aktsiisimédrade kehtestamisega kéitutakse valesti. Aktsiisipoliitikat rakendatakse
enamasti riigieelarve tditmiseks ning alkoholi tarbimise piiramiseks. Moned uuringud nditavad, et
korged alkoholi alkoholiaktsiisid ei vihenda noorte ja tdiskasvanute joomise sagedust ega vii
joomise kogust miinimumi. Kuid see ei tdhenda, et alkoholi hinnad ei ole olulised. Téhtis on
alkohoolsete hindade kasv, mis on tingitud riigi poolt alkoholiaktsiisi tdstmisest. Just pidevalt
kasvavad hinnad ei mdjuta negatiivselt noorte ja tdiskasvanute joomise otsuseid. (Nelson, 2008, p.
102) Alkoholi aktsiisimédrade tdostmise tdttu, voivad tarbijad asendada korge kvaliteediga voi
hinnaga kaubad vdhekvaliteetsemate ja madalamate hindadega kaupade vastu. Seda tehakse
selleks, et sdilitada suurem tarbimistase ja nduda lileminekut madalamatele aktsiisimddradele

(Chiou & Muehlegger, 2014, p. 622).
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Alkohoolsete jookide nelja kategooria ehk oOlu, siidri, veini ja kange alkoholi uuringu kdigus
selgus, et alkoholiaktsiisi rakendamisel ootused ei vasta reaalsusele. Peale alkoholiaktsiisi
kehtestamist on odavamate alkohoolsete jookide hind madalam, kui oli oodatud ning kallimate
alkohoolsete jookide puhul on hind peale maksustamist kdrgem, kui oli oodatud. Seega suurem
risk kahjustada ennast alkoholi tarvitamisega ja osta odavamat alkoholi on alkohoolikutel ning
eriti nendel, kelle sissetulekud on madalad. (Ally, et al., 2014, p. 2001) Inimesed hakkavad ostma
ja tarvitama odavamat alkoholi, mis on lihtsamini kédttesaadav ning iildjuhul on ka kehvema
kvaliteediga. Tootjate vaatenurgast on selline olukord jagatud kaheks. Uhed on need, kes miiiivad
kallimat (lahtudes turuhindadest) alkoholi ning seetdttu voivad vaheneda nende miiiigikdibed ning

teised, kes miitivad odavamalt, nende miiiigikdibed voivad just suureneda.

Vaatamata sellele on veel palju teemasid alkoholi alkoholiaktsiisi asjakohase vormi ja ulatuse
kohta. Kuid ikkagi suurte viliskulude tottu eksisteerib usaldusvddrne teoreetiline alus
alkoholiaktsiisimédédrade kehtestamiseks (Fogarty & Jakeman, 2011, p. 388). See viide on tdene,
kuna tinu alkoholiaktsiisile on alkoholitoodete hind korgem kui see voiks olla ilma
maksustamiseta ning sellisel juhul oleks alkoholi tarbimine arvatavasti suurem. Tootjate
vaatenurgast oleks selline olukord kasulik, kuna miiiik kasvaks ning iildjuhul kasvaksid ka
kasumid. Kuid alkoholiaktsiis ikkagi eksisteerib ja on ka kasutusel ning selle peamine eesmérk on

ikkagi tarbimise piiramine inimeste tervise hoidmiseks.

Paljud riigid iiritavad muuta oma alkoholiaktsiisi maksusiisteemi, kdrgendades aktsiisimadrasid.
Poliitikakujundajad arvavad, et see muudab tarbijate kditumist, kuid siis muutub maksustamise
stisteem hoopis viheproduktiivsemaks. (Yamachika, 2010, p. 33) See on tingitud sellest, et kehtib
vastastikune mdju alkoholiaktsiisi ja tarbimise puhul. Tuginedes maksustamise teooriale, eeldavad
paljud uuringud, et maksud kantakse ikka {iile tarbijatele. Sellisel juhul toimib jargmine siisteem:
1%-lise maksu suurenemisega kaasneb 1%-line hindade proportsionaalne kasv. (Ally, et al., 2014,

p. 1994) Moistlik aktsiisimiér ei pruugi halvasti mojuda tootjate kasumitele.

Alkoholiaktsiisi siisteeme on mitu, kuid ei ole olemas kdige tdohusamat, et oleksid mdlemad
eesmirgid tdidetud maksimaalselt. Niiteks Uhendkuningriigis poliitikute seas kiisid arutelud
uuest maksusiisteemist. Oleks vaja rakendada sellist maksupoliitikat, kus oleksid véikse
miiiigihinnaga alkohoolsed joogid alkoholiaktsiisist vabastatud. Selline maksupoliitika oleks
ebaefektiivne, kuna tarbijad on nididanud, et odava alkoholi ost on kalli alkoholi ostust iilekaalus.
(Ally, et al., 2014, p. 1995) Selline ettepanek vdib-olla oleks meelepdrane tootjate jaoks, sest
alkoholi kaupade jachinnad aktsiisita oleksid madalamad ning alkohol rohkem kéttesaadavam.

Sellest tuleneb ka suurem ndudlus alkoholitoodete jirgi.
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Tuginedes eespool olevale teooriale, mis rddgib alkoholiaktsiisist ja selle mdjudest, voib delda, et
alkoholi tootmine on viga tdhtis to6stusvaldkond. Ténu sellele on to6kohti miljonitele inimestele
ning alkoholi tootmine toob sissetulekuid paljudele inimestele ning tédidab riigieelarvet.
Registreeritud alkoholitootjate arv Euroopa Liidus on piiratud. Tavaliselt esindavad teatud tiiiipi
alkoholitootjate huve histi organiseeritud alkoholitootjate tihendused ning need riihmad tekitavad

hiipoteetiliselt regulatiivset konkurentsi. (Trasberg, 2012, p. 6)

Kokkuvdtvalt saab 6elda, et alkoholiaktsiis on tarbimismaks, mida Eestis reguleerib alkoholi-,
tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisiseadus. Alkoholiaktsiisil on kaks kindlat eesmirki. Uks eesmirk
on tiita riigikassat ning teine eesmédrk on piirata alkohoolsete jookide tarbimist. Alkoholi
iiletarbimine vOib viia haigusteni ja halvemal juhul ka surmani. Oluline on see, et
alkoholiaktsiiside kehtestamisel oleksid analiiiisitud koik tagajarjed. Liiga kdrged alkoholiaktsiisid
sunnivad tarbijaid ostma odavamat (vidhekvaliteetsemat) alkoholi v3i ostma sealt (iildjuhul riigi
véljastpoolt), kus alkoholi hinnad on madalamad. Liiga madalad alkoholiaktsiisi méairad
voimaldavad lihtsamini kétte saada seaduslikku alkoholi. Nagu on ka varem mainitud, alkoholi
tootjate kasumid soltuvad viga palju tarbijate kditumisest. Kui ostjate arv viheneb, siis viheneb

ka miiiik seega ndudlus alkoholi tootmise jargi.

1.2 Alkoholiaktsiisi moéju tootjate kasumitele majandusteoreetilisest

vaatenurgast

Mis on alkoholiaktsiis ja mis on tema eesmérgid ning mdjud, on eelnevas alapeatiikkis lahti
selgitatud. Kuid seda teemat késitledes on vaja ldheneda ka majandusteoreetilisest vaatenurgast.
Seda on vaja selleks, et saada aru, kuidas alkoholiaktsiisid mojutavad tootjate
kasumeid/kahjumeid. Kas iildsegi sdltuvad alkohoolsete jookide tootjate puhaskasumid alkoholi

aktsiisimidrade suurusest vOi siiski mitte.

Tootjad kannavad seaduslikku koormust. See tdhendab seda, et tootjad koguvad tarbijate poolt
makstud alkoholiaktsiisid ning seaduse jérgi nii-delda annavad neid iile riigile. Tarbijad omakorda
kannavad hoopis majanduslikku koormust. Alkoholi aktsiisimddrad on tingitud paljudest
kriteeriumidest. Suures osas sdltuvad alkoholi aktsiisimddrad majanduslikust olukorrast riigis.
Tarbijad on need, kes kannavad rohkem majanduslikku koormust. (Shang, et al., 2018)
Majanduslikud teooriad vdidavad, et aktsiisi elastsus on nii turu struktuuri, ndudluse kui ka
pakkumise tingimustest sdltuv (Tiller, et al., 2013, p. 702). Kui riigis on kriis, siis ei ole otstarbekas
kehtestada korgeid aktsiisiméérasid. Selline kéik just halvendab riigi majandusliku olukorda, sest

kriisi ajal SKP (sisemajanduse koguprodukt) on viga madal, vorreldes heade aegadega.
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Alkoholiaktsiisi tdus mdjub negatiivselt nii piirikaubandusele kui ka tootjate
konkurentsivdimetele. See toob endaga kaasa riigisisese kaubanduse halvenemise ning mdjub
negatiivselt ka tootjate miiligitulemustele. Pohjus on selles, et tarbijad ostavad alkoholi sealt, kus
on alkoholi tootmine ja miiiik odavam. (Toiduliit, 2017, 1k 10) Kdik oleneb alkoholi aktsiisiméara
suurusest. Kui aktsiisimddr kasvab ainult mdne protsendi vdrra, siis tarbijad védga ei tunne
alkoholitoodete hindade muutust. Kui aga néiteks alkoholi aktsiisiméddr vorreldes eelmisega on
kasvanud 50% vdrra, siis on selgelt néha tarbijate kditumise muutust. Sellises olukorras voib

ndudlus viheneda, kuigi mitte alati.

Tuginedes teooriale ning tuues néite Eesti Vabariigi kohta, siis 2018. aastal ldbiviidud uuringus
selgus, et vorreldes 2017. aastaga on suurenenud alkohoolsete jookide ost Latist 66% vdrra ning
samal ajal on Eestis suletud 40 viikekauplust. Alkoholiaktsiisi tdstmise tagajirjel on
riigieelarvesse lackunud méarksa vihem alkoholiaktsiisi, seega on riik jadnud saamata tuludest. Kui
riikk ei saa piisavalt tulusid aktsiisist vOib jdreldada, et miiligimaht on langenud. Praegused
alkoholiaktsiisi méddrad Eestis on konkurentsivGimelistest viljas. Sellest 1dhtuvalt v3ib oletada, et
alkoholiaktsiisi tdus mdjus negatiivselt ka alkoholi tootjate puhaskasumitele. (Sillamaa, Liiva,
2018) Alkoholi aktsiisimddrade kasv mojutab alkohoolsete jookide hindu ning ndutavat kogust.
Siit tulenevalt langeb tootjate konkurentsivoime, mille tottu alkohoolsete jookide tootjad on nous

suurendama oma kulusid ja vihendama tootmisest saadud puhaskasumeid.

Majanduslikust vaatenurgast on alkohoolsed joogid tarbekaubad. Alkoholiaktsiisid ja muu avalik
poliitika, mis md&jutab alkoholi hinda, vdib mdjutada alkoholi ndudlust. Konkurentsivdimelise
toostuse puhul, millel on piisivad keskmised tootmiskulud, voiksid kanda maksud tdielikult
tarbijatele iile. Majandusteadlased eeldavad, et iihe sendine maksumédir peaks tooma kaasa iihe
sendise hinnatdusu. (Koutsoyiannis, 1991, pp. 169-170) Juhul kui tduseb alkoholiaktsiis, tdusevad
ka alkoholijookide miiiigihinnad. Tarbijad tunnevad seda ja ndevad hindade muutumist. See vodib
tuua kaasa tarbimise vihenemise, mille tottu kannatada v3ivad just tootjad, sest korgema hinnaga

ndudlus viheneb, kuid pakkumine jééb kas samaks voi kasvab. Tootjad planeerivad miiiia rohkem.

Alkoholiturul on nii positiivsed kui ka negatiivsed kiiljed. Negatiivsed kiiljed seisnevad selles, et
nagu oli ka varem mainitud- alkoholijoobes olevad inimesed vdivad tekitada miljonites kahjusid
(nditeks lohkuvad riigi vara, tapavad inimesi, haigestuvad ise). Positiivsest kiiljest vaadates, toob
alkoholiturg riigieelarvesse miljoneid tulusid alkoholiaktsiisidena ning alkoholitddstus on
paljudele inimestele tookohaks. Alkoholiaktsiisi iiritatakse rakendada selliselt, et see hoiaks
iiritatakse teha nii-Oelda seadeks, mis hoiaks tasakaalus kasumid ja kahjud. Jille kui minna

tasakaalust vilja, siis liiga kdrgete alkoholi aktsiisimédédrade tottu algab kauplemine illegaalse
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alkoholiga, mille mdju riigieelarvele, tootjatele ja iileiildse turuolukorrale on negatiivne.

(Strateicuks, et al., 2011, p. 6)

Korgete alkoholi aktsiisiméddrade tottu kasvavad alkoholi hinnad, mis ainult hoogustavad
piirimajandust. Paljud inimesed hakkavad soetama endale nii alkoholi kui ka teisi aktsiisiga
maksustatavaid tooteid teisest riigist. Eriti voib see véga halvasti mdjuda piiriddrsetes asulates
tegutsevate ettevOtjatele, sest vdikse kéibe tottu hakatakse sulgema poode ning koondama ka

inimesi, mis on majanduslikust vaatenurgast negatiivne mdju. (Toiduliit, 2017, 1k 8)

Alkoholiaktsiisi poliitika rakendamisel ei arvestata naaberriikide alkoholi aktsiisipoliitikaga ning
sellest tulenevad omakorda teatud miinused. Kitsaskohad véljenduvad jargmises: oodata v3ib
aktsiisiga maksustatava kauba impordi naaberriikidest ning seega kaasneb ka kodumaisete
alkoholitootjate konkurentsivoimelisuse langus. Alkoholiaktsiisi poliitika rakendamise puhul
tuleb fiskaalse eesmérki ja tarbimise piiramise eesmérgi korval ldhtuda ka ettevottete
jatkusuutlikkuse ning majanduse arengu huvidest. (Toiduliit, 2017, lk 10) Impordi asemel oleks
vaja arendada just ekspordi, sest aktsiisi lackumine toimub selles riigis, kus kaup oli fiitisiliselt
ostetud. Eksport on lisaks kdigele iiks majanduslik tegur, mis elavdab riigi majandust ja tdstab

konkurentsivoimet. (Sipelgas, 2015, 1k 17)

Lahja alkoholi tarbimine on levinum kui kange alkoholi tarvitamine. Kodustes tingimustes pole
raske ega kallis toota lahja alkoholi. Alkoholiaktsiiside ebamdistliku tasemeni tdstmisel vdib
tekkida ja suureneda varimajandus. Turgudel seaduslikult tegutsevatel alkoholi tootjatel langeb
oluliselt konkurentsivdimelisus vorreldes ebaausate tootjatega, kes miiiivad salaalkoholi makse
maksmata. Samuti on vihekvaliteetse alkoholi tarvitamise oht, millest voivad tekkida negatiivsed

vélismojud, mille lahendamiseks 1dheb vaja lisaressurssi. (Toiduliit, 2017, 1k 9)

Lihenedes teemale majanduslikust vaatenurgast on vdimalik kasutada ndudluse ja pakkumise
mudelit. Allpool oleval joonisel 1 on kujutatud ndudluse ja pakkumise mudel, kus PO on
tasakaaluhind enne alkoholiaktsiisi kehtestamist ning P1 on tasakaaluhind peale alkoholiaktsiisi
kehtestamist. Seoses sellega on QO noutav kogus enne alkoholiaktsiisi kehtestamist ning Q1 on
noutav kogus peale alkoholiaktsiisi kehtestamist. S1 niitab pakkumist enne alkoholiaktsiisi
kehtestamist ning S2 néitab pakkumist peale maksu kehtestamist. D on ndudluse sire ning t on

alkoholiaktsiis.
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Joonis 1. Aktsiisi mdju pakkumisele (Tutor2U, 2017; autori koostatud)

Noudlus ja soov ei ole iiks ja sama moiste. Noudlus on tarbijate soov koos voimalustega osta kaupa
vOi teenust. Noudlusseadus sétestab jargmist: tarbijad ostavad kaupa ja teenuseid madalama
hinnaga rohkem, kui nad teevad seda korgema hinna eest. (Eesti Konjuktuuriinstituut, 2005, 1k 32)
Pakkumine on tootja soov ja vOoimalus miiiia erinevad kogused mingit kaupa voi teenust erinevate

voimalike hindadega teatud ajahetkel. (Majandusdpik giimnaasiumile, 2005, 1k 40)

Noudluse ja pakkumise kdrval eksisteerib ka selline moiste nagu turutasakaal. Turg on tasakaalus,
kui pakutav kogus vastab noutavale kogusele teatud hinna tasemel. Kui valitsus kehtestab
alkoholiaktsiisi (t) teatud kaubale, siis turutasakaal nihkub, kuna tarbija poolt makstud summa on
suurem, kui tootja kétte saadud summa. Tarbija poolt makstav hind oli alguses Po ning peale
alkoholiaktsiisi kehtestamist on tarbija poolt makstav hind P;. Alkoholiaktsiis t0stis
turutasakaalupunkti vanast tasemest Eo-st uuele turutasakaalupunktile E1, kus tarbija maksab uue
hinna P1. Summa, mida saavad tootjad tuluna on P, ehk summa, mida maksavad tarbijad (P1)

miinus alkoholiaktsiis (t), mis l&heb riigieelarvesse. (Brunolli, 2019)

Alkoholiaktsiisi kehtestamise tottu kahaneb tarbijate ndutav kogus Qo-It Qi-le. Samal ajal muutub
ka turuhind ning liigub Po-st P;-le. Selline olukord turul tdhendab seda, et tootjad hakkavad saama
vihem kasu, kui nad on saanud enne alkoholiaktsiisi kehtestamist. Néiteks liitrine viinapudel
maksis 10 eurot enne alkoholiaktsiisi kehtestamist. Valitsus kehtestas alkoholiaktsiisi midraga
kaks eurot kange alkoholi iihe liitri kohta ja niitid t=2 eurot. Kuna tarbija on hinnatundlik, siis
tootja kehtestab uueks hinnaks 11 eurot, mitte 12. Miiiigist saab tootja iiheksa eurot kétte, sest

tilejddnud kaks eurot ldhevad riigieelarvesse alkoholiaktsiisina. Turutasakaalu maht véheneb ja
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turutasakaalu hind touseb ning lisaks on ndha, et osa maksukoormusest pidi tootja enda kanda
votma. Kui aga tootja tdstaks hinda tépselt maksu vorra ( ehk kahe euro vorra ja iiheliitrise viina
pudeli uus hind oleks 12 eurot), siis tootja ei peaks maksukoormust enda kanda v&tma, kuid

ndudlus kindlasti vaheneks palju rohkem, kui see vihenes antud néite puhul.

Kokkuvotvalt ndudluse ja pakkumise mudeli kohta saab teha jarelduse, et madalama hinnaga on
nii ndutav kogus kui ka pakkumine suurem. Sest mida rohkem tarbijad vajavad, seda rohkem nad
soovivad ja suudavad osta ning sellest tulenevalt on ndus ka tootjad tootma ja miitima rohkem.
Alkoholiaktsiisi kehtestamisega pakkumine viheneb ning seega viheneb ka tootjate miiligikéive,

mis omakorda mojub negatiivselt tootjate kasumitele.

A
P

v

Joonis 2. Aktsiisi mdju tootja hinnalisale (Hutchinson, 2016; autori koostatud)

Joonisel 2 on kujutatud tootja hinnalisa mudel. Tootja hinnalisa on konkurentsivoimelise
tasakaaluhinna ja pakkumiskovera vaheline ala. Teisisdnu tootja hinnalisa on vordne tarbija
makstud summa, millest lahutatakse tootmiseks tehtud kulud (mida nditab pakkumiskdver). Tootja
iilejadk on erinevus sellest, kui palju on tootja valmis tootma ning kui palju ta miiligist saab. Seda
tilejadki voib nimetada ka hiivitiseks, mida saab tootja turul miitidud kauba eest. Lihtsamalt 6eldes
tootja hinnalisa on tootja kasum, mida ta saab miiligist. Tootja hinnalisa muutub siis, kui muutub
kauba hind. Iga tootja tahab suurendada oma tootja hinnalisa, aga selleks on vaja miiiia kaupa
kdrgemate hindade eest. Seega ei ole vdimalik tootjatel oma hinnalisa tdsta, sest kdrgemate
hindade juures ndudlus kauba jargi viheneb voi iildsegi kaob. ( Oras, 2015, 1k 19 ref Stiglitz, 2005,
1k 450)
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Esimene inimene, kes tdi vélja kontseptsiooni “tootja iilejadk™ ehk teisisdnu tootja hinnalisa oma
raamatus Principles of Economics, oli Inglismaa okonomist Alfred Marshall. Edasi hakati
arendama seda teemat ning niilidisajal selline véljend on rohkem tuntud kui tootja hinnalisa.

(Marshall, 2018)

Tootja hinnalisa viljendub jargmises: kogutulust tuleb lahutada muutuvkulu. Tegemist sellisel
juhul on ainult muutuvkuludega, piisikulud ei voeta arvesse ning selle pérast tootja hinnalisa ja

kasumi vahel ei saa panna vordusmairki. (Mishan, 1968, p. 1269)

Joonisel 2 on mirgitud horisontaalsete ja vertikaalsete joontega kaks tootja hinnalisa olukorda.
Hind P; on liitrise viinapudeli hind enne alkoholiaktsiisi kehtestamist. Hind P> on liitrise
viinapudeli miitigihind peale alkoholiaktsiisi kehtestamist kaubale. Po on hind, mida tootja 1dpuks
kétte saab miiligist tuluna. Punkt O on esialgne turutasakaal enne maksustamist. Punkt K on uus
turutasakaal peale maksustamist. KB on vahemik, mida peab tootja alkoholiaktsiisina riigile dra

maksma.

Eelmise ndite pdhjal, kus esialgne liitrise viinapudeli hind oli 10 eurot (Po), on tootja hinnalisa ala
(enne aktsiisiga maksustamist) méargitud nii siniste kui ka punaste joontega. ja see ala véljendab
tootjata kasumit. Selle hinna juures tootjal oli suurem hinnalisa, kui see oli peale tdiendava
alkoholiaktsiisi kehtestamist kaubale. Peale alkoholiaktsiisi kehtestamist oli liitrise viinapudeli
hind 11 eurot (P1), mis tdhendab seda, et lisandunud alkoholiaktsiis alandab ettevotte saadavat
kasumit. Esialgne ettevotte kasum oli ala AOP,. Parast seda, kui kehtestati alkoholiaktsiis méédraga
kaks eurot liitri kohta, on ettevdtte kasumi alaks kolmnurk ABP (punaste joontega viirutatud ala)
ning seega tootja hinnalisa on vdhenenud. Kui liitrise viinapudeli tootmisel tootja hinnalisa on

nditeks kaks eurot, siis kahe pudeli tootmisel on tootja hinnalisa juba 1,5 eurot.

Olenemata sellest, kas tarbijad voivad hésti voi halvasti kohaneda uute hindadega, igal juhul
maksude tdstmine modjub negatiivselt olukorrale. Ettevotjad on ndus toota iga hinna korral sellise
punktini, mille juures on hind vdrdne piirkuluga. Piirkulu on iihe tdiendava tooteiihiku tootmise

lisa tootmiskulu. (Oras, 2015, 1k 19 ref Stiglitz, 2005, 1k 692 )

Kokkuvotvalt saab 6elda, et majandusteoreetilisest vaatenurgast on téhtis arvestada ndudluse ja
pakkumise mudeliga. Kui alkoholi aktsiisimédrade tottu alkoholitoodete hinnad on kasvanud, siis
tuleb arvestada sellega, et kaasneda vGib noudluse vdhenemine. Samuti hakkab suurenema
piirikaubandus ning kodumaale importimine eksportimise asemel. Tootjad sellises olukorras

kaotavad osa tootja hinnalisast.

17



1.3 Alkoholiaktsiisi 6iguslik keskkond Eestis

Alkoholiaktsiisist on juba palju kirjutatud, kuid eelkdige alkoholiaktsiise kehtestab Eesti Vabariigi
Valitsus alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi seadusega ning seda rakendatakse diguslikul
alusel. See tdhendab seda, et kindlasti on vaja esile tuua koik alkoholiaktsiisiga seotud digused ja

kohustused ning alkoholiaktsiisiméérad, mis on tegelikult kdige tdhtsam.

Alkoholiaktsiisi méiérasid reguleerib ja paneb paika kdik sellega seotud digused ning kohustused
alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi seadus (edaspidi ATKEAS). Alkoholiaktsiisi teema
seaduses hakkab peale alates 46-st paragrahvist ning algab alkoholi aktsiisimaddradest. ATKEAS-
st saab leida palju vajalikku informatsiooni alkoholiaktsiisi kohta, mida tuleb teada tootjatel
alkoholi tootmisel ja selle vabaringlusesse lubamisel (Alkoholi, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi
seadus, 2002). Lisainformatsiooni alkoholi kohta saab leida alkoholiseadusest. (Alkoholiseadus,

2002)

Kuna Eesti on Euroopa Liidu liikmesriik, siis kehtivad teatud reeglid, millest poliitikud peavad
kinni pidama Eesti seaduste kehtestamisel ja muutmisel. Seega tulenevealt Euroopa Liidu digusest
on vaja kehtestada alkoholiaktsiis teatud kaupadele nagu nditeks alkohol, tubakas, kiitus ja elekter.
Téanapdeval kehtib Eestis iihtne alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi seadus, kuid on olnud

aegu, millal igale kaubale on kehtinud eriseadused. (Lehis, 2012, 1k 25-26)

Lahtudes Euroopa Liidu digusest: kdik alkohol on vaja maksustada aktsiisiga. See kehtib Eestis
toodetud, Eestisse imporditud teistest liikmesriikidest ning Euroopa Liidu viélisriikidest
(kolmandatest riikidest) alkoholile. Eestis toodetud ja Eestisse imporditud alkoholi aktsiisi
maksjad on erinevad, sest tootmise puhul maksab alkoholiaktsiisi aktsiisilaopidaja ning
importimisel maksab alkoholiaktsiisi registreeritud alkoholi vastuvotja voi siis importija ise.
Téhtis on eristada aktsiisilaopidajat registreeritud kauplejast. Peamine vahe seisneb selles, et
aktsiisilaopidajal on digus ladustada ning kaup kasutusse laost vilja saata. Registreeritud kaupleja
on aga piiratud Oigustega, mis viljendub selles, et temal puudub oigus ladustada kaup
alkoholiaktsiisi maksmata. Selline siisteem toimib selleks, et tootjatel oleks voOimalus toota
aktsiisikaupa ning maksta aktsiise hiljem, kui kaup liigub aktsiisilaost vdlja vabaringlusesse ehk

kasutusse. (Maksu- ja Tolliamet, 2018)

Peaaegu koik riigid maksustavad alkohoolsete jookide tarbimist. Maksustamismaiérad ja kasutatud
maksustamisvahendid varieeruvad siiski ritkide vahel (Anderson, 2010, p 215). Enamus Euroopa
Uhenduses olevaid riike rakendavad alkoholi aktsiisimiirasid vastavalt alkoholi kangusele
(Powell, 1988, pp. 973-974). Mida suurem on alkoholi kangus, seda korgem on ka aktsiisimééar

ehk alkoholiaktsiisi kehtestamine igale alkoholi liigile on individuaalne. 2010. aasta Austraalia
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kaasuse pohiselt oli tehtud jareldus: médrata alkoholiaktsiisi alkohoolsetele jookidele vastavalt
kangusele on kdige diglasem ja efektiivsem meetod. Selles uuringus nimetatakse sellist ldhenemist
ing k volumetric tax , mis selgelt nditab, et tegemist on kangusest voetava aktsiisimééraga. (Fogarty
& Jakeman, 2011, p. 387) Teoreetiliselt tdhendab see seda, et mida suurem on alkohoolse joogi
kangus, seda suuremad on ka tekitatavad viliskulud. Tuginedes selle teooriale, kangetel
alkohoolsetel jookidel peavada olema korgemad alkoholi aktsiisimédérad, kui nad on lahjatel

alkohoolsetel jookidel.

Tabel 1. Alkoholi aktsiisimdérad (eurodes) aastatel 2013-2017 (Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja

elektriaktsiisi seadus, 2002; autori koostatud)

TOODE 2013 2014 2015 2016 2017 Uhik
etanoolisisaldus
. tihe
Olu 6 6,28 7,22 8,30 15,52 )
mahuprotsendi
kohta hektoliitris
Kadritatud jook
vOi vein, mille
34,97 36,71 4222 48,55 77,44 hektoliiter
etanoolisisaldus
on < 6 vol
Kadritatud jook
vOi vein, mille
80,64 84,67 97,37 111,98 123,18 hektoliiter
etanoolisisaldus
on >6 vol
Vahetoode
(etanooli
sisaldus on 172,20 180,81 207,93 239,12 263,03 hektoliiter
tile 1,2 % kuni
22%k.a)
etanoolisisalduse
iihe
Muu alkohol 15,65 16,43 18,89 21,72 23,89
mahuprotsendi
kohta hektoliitris

Selles alapeatiikkis nimetatud hektoliiter on mahuiihik ning iiks hektoliiter on vordne 100 liitriga
(Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi seadus, 2002).

Euroopa Liidu diguse kohaselt on kehtestatud kindlad méarad, milles on mérgitud miinimum méar,
mida saab rakendada aktsiisidega maksustatavatele objektidele. Eesti aktsiisimdirasid saab leida

ATKEAS-st, kuid iileval autori poolt koostatud tabelis on kokkuvdtlik {ilevaade nii kange kui ka
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lahja alkoholi aktsiisimééradest aastate vahemikus 2013-2017. Tabelis on vilja toodud iga aasta

viimane joustunud aktsiisimaar.

Olu on iile 0,5 mahuprotsendilise etanoolisisaldusega toode. (Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja

elektriaktsiisi seadus, 2002). Olu on niiteks viiga tuntud A.le.Coq Premium voi Saku Originaal.

Vein on viinamarjadest toodetud ainult kdéritamise teel saadud iile 1,2 mahuprotsendilise kuni 15
(kaasa arvatud) mahuprotsendilise etanoolisisaldusega. Voib olla veel ainult kddritamise teel ilma
rikastamata saadud {ile 15 mahuprotsendilise kuni 18 (kaasa arvatud) mahuprotsendilise
etanoolisisaldusega toode (vélja arvatud vahutav vein). Samuti veini klassifitseerimise alla kuulub
ka ainult kééritamise teel saadud iile 1,2 mahuprotsendilise kuni 15 (kaasa arvatud)
mahuprotsendilise etanoolisisaldusega vahutav vein. (Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi

seadus, 2002).

Kaédritatud jook ei ole ei vein ega 0lu, vaid on iile 1,2 mahuprotsendilise kuni 10 (kaasa arvatud)
mahuprotsendilise etanoolisisaldusega toode, ainult kédritamise teel saadud iile 10
mahuprotsendilise kuni 15 (kaasa arvatud) mahuprotsendilise etanoolisisaldusega toode; iile 1,2
mahuprotsendilise kuni 13 (kaasa arvatud) mahuprotsendilise etanoolisisaldusega vahutav toode
vOi ainult kddritamise teel saadud iile 13 mahuprotsendilise kuni 15 (kaasa arvatud)
mahuprotsendilise etanoolisisaldusega vahutav toode. (Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja

elektriaktsiisi seadus, 2002).

Vahetoode on toode, mis ei ole vein, dlu ega ka kééaritatud jook ning mille etanoolisisaldus on iile
1,2 mahuprotsendi kuni 22 (kaasa arvatud) mahuprotsenti. (Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja

elektriaktsiisi seadus, 2002). Vahetoodet kasutatakse teiste alkohoolsete jookide valmistamiseks.

Muu alkohol on toode, mille etanoolisisaldus on {ile 1,2 mahuprotsendi. (Alkoholi-, tubaka-,
kiituse- ja elektriaktsiisi seadus, 2002). Muu alkoholi all on modeldud rohkem kange alkohol (nt

viin, konjak, viski).

Tabelis 1 on niha, et koikide alkoholiliikide aktsiisimédérad iga aastaga (alates 2013) on ainult
kasvanud. 2014. aastal vOrreldes eelmise aastaga on iga alkoholi liigi aktsiisimiér protsentuaalselt
kasvanud umbes 4,7%. 2015. aastal aktsiisimairad on kasvanud lausa 13% absoluutselt koikides
alkoholi gruppides. 2016. aastal on tdstetud alkoholi aktsiisimédrasid ning samamoodi umbes 13%
koikide alkohoolsete jookide puhul. 2017. aastal oli dlle aktsiisimédra tdstetud peaaegu 47%, mis
on koige suurem kasv viie aasta jooksul kdikide alkoholiliikide seas. Kéédritatud joogi voi veini,

mille etanoolisisaldus on vidiksem voi vorde 6 mahuprotsendiga, aktsiisimdar kasvas 37% vorra.
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Kuid kééritatud joogi ja veini, mille etanoolisisaldus on iile kuue mahuprotsendi, samuti vahetoode

ja kange alkoholi aktsiisiméiérad on kasvanud ainult 9% vorra.

Kokkuvotvalt saab oelda, et Eestis maksustatakse alkoholiaktsiisiga koiki alkohoolseid jooke.
Vastavalt klassifitseerimisele on igal alkoholiliigil oma aktsiisiméér. Kdik alkoholi aktsiisiméarad
saab leida ATKEAS-st. Analiiiisides autori koostatud tabeli selgus, et alates 2013.aastast kuni
aastani 2017 on koikide alkoholiliikide aktsiisimddrad aina kasvanud. Eristada sellest nimekirjast
vOib 0lle aktsiisi, mis 2017. aastal vorreldes 2016. aastaga on kasvanud peaaegu poole vorra ehk
umbes 47%. Sellist jarsu suure aktsiisimddra kasvule vdivad tarbijad viga tundlikult reageerida ja

otsida alternatiivi kodumaisele kdrge hinnaga olule.
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2. ALKOHOOLSETE JOOKIDE TOOTJATE KASUMLIKKUS
2013-2017

2.1 Ulevaade metoodikast ja uuringusse kaasatud tootjatest

Teine osa on empiiriline, kus analiitisitakse kiimne alkoholi tootjate kasumiaruandeid aastast 2013
kuni aastani 2017. Kdik kaheksa kasumiaruannet ja kaks majandusaastaaruannet (Saku Olletehase
AS-il ei olnud eraldi esitatud kasumiaruandeid 2015. ja 2016. aastate kohta) on alla laetud e-
driregistrist 05. veebruaril 2019. aastal (Ariregister, 2017). Tipsemalt 2.2 alapeatiikkis
analiiiisitakse kange alkoholi tootjate (Altia Eesti AS, Liviko AS, Remedia AS, Estonian Spirit
AS, MOE OU) kasumiaruannetes (miiiigikiive, puhaskasum/kahjum, tootmiseks tehtud, t66jdu-
jamitmesugused tegevuskulud) toimunud muutusi viie aasta 1dikes. 2.3 alapeatiikkis analiitisitakse
aga lahja alkoholi tootjate (Saku Olletehas AS, A.le.Coq, Siidrikoda OU, Tori Jdesuu Siidri- ja

Veinitalu OU, Tanker Brewery OU) kasumiaruannetes toimunud muutusi viie aasta jooksul.

Viikestele Olletootjatele on rakendatud soodustusi. Tdpne definitsioon selle kohta tuleneb
ATKEAS-st paragrahvist 46 Idikest 1: Olle aktsiisimddr on 15,52 eurot (2017. a) dlle
etanoolisisalduse ithe mahuprotsendi kohta hektoliitris (Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja
elektriaktsiisi seadus, 2002). Viikedlletootja, kes tootis eelmisel kalendriaastal olut kuni 6000
hektoliitrit, jooksva aasta algusest kalendriaasta jooksul toodetud kuni 6000 hektoliitri Slle
aktsiisimadr on 50 protsenti kdesoleva 15ike esimeses lauses nimetatud aktsiisiméérast (Alkoholi-
, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi seadus, 2002). Arvatavasti Tanker Brewery OU on viike
olletootja sellest nimekirjast, kuid see ei ole kindel, kuna ei ole saadud vastust sellelt ettevattelt,

kas nende toodetud Slle kogus vastab ndutud standarditele voi mitte.

Alapeatiikkis 1.3 on vilja toodud tabeli kujul alkoholi aktsiisimddrad 2013-2017 aastatel.
Alapeatiikkides 2.2 ja 2.3 10pus on vilja toodud ettevottete tulusamad ja vdheedukamad ajad
kasumite poolest ning on tdmmatud paralleele alkoholi aktsiisimddrade muutustega. Eraldi on
arvutatud nii kange kui lahja alkoholi tootjate keskmised puhaskasumite marginaalid
(puhaskasum/miitigitulu®*100) iga aasta kohta. T66s on neli joondiagrammi. Analiiiisitakse eraldi
aktsiisimddrade ja puhaskasumi marginaalide muutust perioodil 2013-2017 ning vorreldakse
omavahel. Samuti analiilisitakse aktsiisimddrade ja puhaskasumite marginaalide protsentuaalset

taset viie aasta jooksul ja vorreldakse omavahel.

Loputod praktilise osa analiitisiks valiti nii kangete alkohoolsete jookide tootjaid kui ka lahja
alkoholi tootjaid, sest sellise valimi puhul saab teha analiiiisi ja vOrdlust. Esiteks tuleb 14bi vaadata

ja analiiiisida kangete alkoholsete jookide tootjate kasumeid/kahjumeid, miitigitulud ja kulud,
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teiseks lahja alkoholi tootjate kasumeid/kahjumeid, miiiigitulud ja kulud. Saab vorrelda lahja ja
kange alkoholi tootjate analiiiisi tulemusi omavahel, kuidas alkoholiaktsiisi muutused viie aasta
jooksul on mdjutanud esimesi ja teisi. Loppkokkuvdttes voib vaadata, kas oli alkoholiaktsiisi moju

kange ja lahja alkoholi tootjate kasumitele sarnane vdi erinev.

Valik osutus viie-aastalise vahemikku, sest selline periood on piisav objektiivseks vordlemiseks,
analiilisimiseks ja jdrelduste tegemiseks. Piirdutakse 2017. aastaga, sest 2018. aasta
majandusaastaaruandeid pole veel esitatud ettevotjate poolt. Kuid olemasoleva perioodi pohjal
saab adekvaatse pildi alkoholi aktsiisimdiradest ja nende mdjudest tootjate kasumitele, sest viie

aasta jooksul v3ib leida keskmise mééra ja keskmise moju.

Tabel 2. Kange ja lahja alkohoolsete jookide tootjate asutusaastad, keskmised aasta kéibed ning
toodetavad jookide liigid. (Altia, 2019; A.le.Coq, 2019; E- krediidiinfo, 2018; Estonian Spirit,
2019; Ariregister, 2017; Liviko, 2019; MOE, 2019; Saku, 2019; Remedia, 2019; Siidrikoda,
2019; Tanker, 2019; Tori Siidritalu, 2019; autori koostatud)

Keskmised aasta o
Tootjad Asutusaasta kaibed (miljonites T”()(?detavate Jookide
eurodes) liigid

Liviko AS 1901 88,00 Kenge ja  lahja,
alkoholivaba

Altia Eesti AS 1993 33,00 Kange ja lahja

Remedia AS 1992 8,00 Kange

Estonian Spirit AS 1993 1,70 Kange

MOE OU 2014 0,10 Kange ja lahja
Kange ja lahja,
mabhlad, nektarid,
karastusjoogid, laste

Ale.Coq AS 1944 78,00 vahujoogid,
proteiinijoogid,
spordijoogid,
energijajoogid, veed,
siirupid ning kali
Lahja,

Saku Olletehase AS 1991 65,00 karastusjoogid,
energijajoodig ja vesi

Siidrikoda OU 2011 40,00 Lahja

Tori Jdesuu Siidri- ja Veinitalu OU 2010 70,00 Lahja

Tanker Brewery OU 2014 0,30 Lahja
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Kange alkoholi tootjate valimis on jérgmiste tootjate ettevotted: Altia Eesti AS, Liviko AS,
Remedia AS, Estonian Spirit AS, MOE OU ning selles alapeatiikkis on vilja toodud ja omavahel
vorreldud nende ettevottete miiligikdibed, tootmis-, t66j0u ning mitmesugused tegevuskulud ja
puhaskasumid/puhaskahjumid viie aasta viltel. Kangete alkohoolsete jookide tootjate valim on
moodustatud internetiallikast, kus on alkoholi tootjad ja maaletoojad ning aastakonverentsi 2018
slaidiesitlustest. (JooTargalt, 2017) Lisaks kangete alkohoolsete jookide tootjatele on valitud kdige
suuremad ja tuntumad lahja alkoholi tootjad ning mugavusvalimi pdhimdttel parema vordluse

tekitamiseks on vilja valitud mdned védikesed lahjade alkohoolsete jookide tootjad.

Uurides ettevottete tausta, tuli vilja, et suurim nende seast on Liviko AS, kelle maksustatav kdive
keskmiselt on iile 88 miljoni eurot aastas. Altia Eesti AS on teisel kohal oma miiiikide jargi ning
selle ettevotte keskmine kdive on 33 miljoni eurot aastas. Remedia AS on kolmas miitigi kdivete
jérgi ning selle éritihingu keskmine kdive on 8 miljonit eurot aastas. Estonian Spirit AS-i kdive on
kovasti védiksem, kui eelnimetatud ettevottetel ning see on keskmiselt 1,7 miljonit eurot aastas.
MOE OU on kdige viiksem ettevdtte kange alkoholi tootjate seas ning tema keskmine miiiigikiive

on 100 tuhat euro aastas. (Ariregister, 2017)

Liviko AS on liidri positsioonil oma finantsniitajate jirgi ning ettevotte vanus on juba 117 aastat
(koik ettevottete vanused on tdnapédeva seisuga arvestatud). Kuid ega éritihingu vanusest ei sdltu
miiiigikdibed, nditeks Altia Eesti AS ja Estonian Spirit AS mdlemad ettevdtted eksisteerivad ja
tegutsevad 25 aastat, kuid nende kdibed kdvasti erinevad. Nendest kahest ettevottest kauem
eksisteerib Remedia AS, kelle tegutsemisaeg kulgeb juba 27 aastat ning kdige uuem ja

vihetegutsenud ettevdtte on MOE OU, kes toodab alkoholi alles neli aastat. (e-Krediidiinfo, 2019)

Milliseid jooke need ettevotted toodavad ja hiljem ka miitivad? Liviko AS miiiib erinevaid jooke
nagu nditeks kanget alkoholi (dzinn, 1lik6or, rumm, viin), lahja alkoholi (glogi ja kokteilijoogid),
ning alkoholivaba jooke (energiajoogid). Altia Eesti AS toodab kanget alkoholi (viin, brdndi) ning
lahja alkoholi (vein). Remedia AS on keskendunud ainult kange alkoholi tootmisele ning tdpsemalt
toodab viina, dzinni, bréndi, 1ikoori ja rummi. Estonian Spirit AS toodab viina ning oma viina
jaoks toodab ka ise piirituse. MOE OU on kiill viike ettevdtte, aga toodab nii viina, dzinne kui ka
Olut. Jookide valik on kiillaltki lai eelnimetatud tootjatel. (Altia, 2019; Estonian Spirit, 2019;
Liviko, 2019;MOE, 2019; Remedia, 2019)

Lahja alkoholi tootjate nimekiri on jirgmine: Saku Olletehas AS, A.le.Coq AS, OU Siidrikoda,
Tanker Brewery OU ning Tori Jdesuu Siidri- ja Veinitalu OU. Turul on kdige suurem osakaal
miiiigikdivete poolest A.le.Coq AS-il, kelle kdive keskmiselt moodustab lausa 78 miljonit eurot

aastas. Peaaegu sama suur kiive on Saku Olletehase AS-il- 65 miljonit eurot aastas. Ulejadnud
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kolm ettevdtet: Siidrikoda OU, Tanker Brewery OU ja Tori Jdesuu Siidri- ja Veinitalu OU jiivad
kovasti alla Saku ja A.le.Cog-i taustal. Nende kdibed on mdddetavad tuhandes eurodes ehk
Siidrikoda OU kiibe moodustab 40 tuhat eurot aastas, Tori Jesuu Siidri- ja Veinitalu OU 70 tuhat
eurot aastas ning Tanker Brewery OU keskmine miiiigikiive on 300 tuhat eurot aastas.

(Ariregister, 2017)

Kdige kauem toodab ja miiiib lahja alkoholi A.le.Coq AS, kelle tegutsemisaeg on juba 74 aastat.
Teisel kohal ettevdtte tegutsemisaja jirgi on Saku Olletehase AS, mis alustas oma tegutsemist turul
27 aastat tagasi. Vorreldes A.le.Coq AS-iga ja Saku Olletehase AS-iga on iilejisinud ettevdtted
vihem eksisteerinud. Tori Jdesuu Siidri- ja Veinitalu ettevdtte vanus on 9 aastat, Siidrikoda OU 7
aastat ning kdige uuem ettevotte nende seast on Tanker Brewery OU, mis tegutseb alles 5. aastat.
Lihtudes ettevotte asutamisajast voib juhtuda, et on puudu andmed varasemate aastate kohta. (e-

Krediidiinfo, 2019)

Vilja valitud lahja alkoholi tootjate toodete pakkumine on lai (ei piirdu ainult lahja alkoholi
toidugrupiga). Uurides lihemalt viie ettevdtte tausta, selgus, et Saku Olletehase AS toodab nii
ollesid, siidreid, dzinne , karastusjooke, energijajooke ja vett. A.le.Coq AS-il on palju laiem valik
jooke, mida ta toodab. A.le.Coq kodu veebilehekiiljel pakutakse jargmisi tooteid: dlled, siidrid,
lahja alkohol(glogi, dzinn, kokteilid), vahuveinid, kange alkohol (viin), mahlad, nektarid,
mahlajoogid, karastusjoogid, active mahlajoogid, laste vahujoogid, proteiinijoogid, spordijoogid,
energijajoogid, aura fruit tea joogid, veed, siirupid ning kali. Siidrikoda OU tootmine on
keskendutud ainult siidritele. Valikus on nii kuiva, poolkuiva, poolmagusat, maitsestatud talve-,
maitsestatud joulusiidrit. Tori Jdesuu Siidri- ja Veinitalu OU toodab erinevat sorti siidrit ja
vahuveini. Tanker Brewery OU tegeleb ainult dlle tootmisega. (A.le.Coq, 2019; Saku, 2019;
Siidrikoda, 2019; Tanker, 2019; Tori Siidritalu, 2019)

2.1 Kange alkohoolsete jookide tootjate kasumid 2013-2017

Allpool on koostatud tabel (vt tabel 3), kus on ndha kange alkoholi tootjate
puhaskasumid/kahjumid viie aasta Idikes ning koik arvud on toodud miljonites. Numbrid on vélja
toodud viie ettevotte kohta 2013-2017 aastate 1dikes. Tabelist ndhtub, et iildiselt puhaskasumi
niitajad 2017. aastal méirgatavalt langesid koikides ettevotetes. Uldjoontes kdige paremad kasumi
néitajad nendes ettevottetes olid 2014. aastal ja kdige halvemad 2015. ja 2017. aastatel. Mdned
ettevotted on ldinud lausa kahjumisse, kuid mitte kdik. Esineb mitmeid erisusi, millised tipsemalt,

tuleb vaadata eraldi.

Tabelis 3 on niha, et 2014. aastal on paranenud koikide ettevotjate puhaskasumid vorreldes

finantsnditajatega 2013.aastal. Keskmiselt kasvasid ettevottete kasumid 1,7 miljoni euro vorra.
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Juba jérgmisel aastal toimus puhaskasumite langus absoluutselt kdoikidel ettevottetel (antud
ettevottetes). 2016. aastal iildjoontes kasuminditajad paranesid, kuid mitte koigil ettevottetel ning
aasta 2017 jélle 1dppes ettevotjate jaoks kehvemini kui eelmine. 90%kange alkoholi tootjatest olid

viimastel aastatel kahjumis.

Tabel 3. Kange alkoholi tootjate puhaskasumid/kahjumid (miljonites eurodes) aastatel 2013-

2017 (autori koostatud ettevottete kasumiaruannete pdhjal)

Tootjad 2013 2014 2015 2016 2017
Altia Eesti AS 1,35 1,60 0,92 1,70 -0,66
Liviko AS 3,42 5,09 3,20 3,58 2,17
Remedia AS 0,17 0,05 -0,28 -0,25 -0,61
Estonian Spirit AS 0,05 0,07 -1,17 -1,28 -1,25
MOE OU 0,00 0,00 -0,04 -0,01 -0,17

Allpool olevas tabelis 4 on vilja toodud kange alkoholi tootjate miitigikdibed 2013-2017 miljonites
eurodes. Lisaks miiligikdivetele on tabeli 16pus arvutatud keskmine aastane miiligitulu ja
kasumimarginaal koikide ettevottete kohta. Nende andmete pdhjal saab Gelda, et iildiselt on
kasumid langenud iga aastaga vorreldes eelmise aasta andmetega (tegemist on lausa kahjumitega).
Keskmiste puhaskasumimarginaalide jérgi on lihtne vaadata, kuidas iildised kasumid ei ole

paranenud. Kuid kui vaadata igat ettevotet eraldi ja analiiiisida seda, siis esineb ka erisusi.

Miiiigitulude muutumine on toimunud peaaegu sarnaselt puhaskasumitega, kuid esineb erinevusi.
Altia Eesti AS on viiest ettevottest miiligikdivete poolest teisel kohal, nendel on kiillaltki hea
miiiigikdive. Kdige suurem kasv on toimunud Altia Eesti AS-is 2016. aastal, kui vorreldes eelmise
aastaga 2015 nende miiiigikdive kasvas lausa 6,3 miljoni euro vorra, kuid juba jargmisel aastal
toimus selles ettevottes suur miitigikdivete langus, mis on koguni 13,6 miljonit euro. Langus oli
suurem kui kasv ning see vOis véga halvasti mdjutada ettevote tulevaste aastate tegutsemist.
Olemasolevate andmete pohjal on néha, et Altia Eesti AS koige vdiksem kasum on 2017. aastal,
mis ldks alla 30. miljoni euro. Varasemad kasumid on kdik olnud iile 30.miljoni eurot. Suurim

kasum oli Altia Eesti AS-is 2014. aastal ning moodustas 37,26 miljonit eurot.
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Tabel 4. Kange alkoholi tootjate miiligitulud (miljonites eurodes) aastatel 2013-2017 (autori

koostatud ettevottete kasumiaruannete pdhjal)

Tootjad 2013 2014 2015 2016 2017
Altia Eesti AS 32,46 37,26 32,35 38,65 25,04
Liviko AS 97,73 96,24 82,45 90,93 77,42
Remedia AS 8,77 8,61 7,64 6,80 6,41
Estonian Spirit AS 0,40 1,33 2,13 2,37 2,18
MOE OU 0,00 0,00 -0,36 0,14 0,73
Keskmine miitigitulu 27,87 28,69 24,84 27,78 22,36
Keskmine

) ] 4,42% 3,09% -8,15% -11,30% -18,00%
puhaskasumimarginaal

Liviko AS on absoluutne liider selles nimekirjas. Kuid ettevotte kdive alates aastast 2013 kuni
aastani 2015 on langenud ning vaatamata sellele, et 2016. aastal Liviko AS kéive suurenes, juba
2017. aastal see langes koguni 13,5 miljoni euro vOrra ning see on ettevotte kdige madalam nditaja
viie aasta jooksul. Liviko AS suurim kasum oli 2013. aastal ning kdige vdiksem kasu oli teenitud
ettevotte poolt 2017. aastal.

Remedia AS-i kédive on iga aastaga vaikselt langenud. Seega suurim kasum on olnud 2013.aastal
ja koige vdiksem kasum on 2017. aastal. Erinevalt kdikidest eelnimetatud ettevottetest on Estonian
Spirit AS ainus ettevdtte, kus 2016. aastal on kiive kasvanud, mitte langenud. MOE OU
miiiigikdibeid on raske hinnata, kuna ettevotte esimesed finantsnéditajad suurem kui null on alates
2015. aastast. Kuid olemasolevate andmete pdhjal saab delda, et MOE OU kasum kolme aasta
jooksul ainult kasvas. 2015. aasta 10ppes neil kahjumis -36 tuhat eurot ning juba 2017. aastal oi

ettevotte kasumis, mis oli 73 tuhat eurot.

Selleks, et oleks parem analiiiisida alkoholi tootjate puhaskasumite voi puhaskahjumite muutuseid,

on vaja votta arvesse ka kulud. Sellisel juhul saab néha, millest on tingitud ettevotjate kasumite
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vihenemine voi suurenemine. Kas ettevottes olid liiga suured kulud voi on ikkagi pdhjuseks

midagi muud nagu néiteks alkoholiaktsiis.

Tabel 5. Kange alkoholi tootjate kulud (miljonites eurodes) aastatel 2013-2017 (autori koostatud

ettevottete kasumiaruannete pdhjal)

Tootjad 2013 2014 2015 2016 2017
Altia Eesti AS 31,16 35,53 31,48 37,10 25,18
Liviko AS 93,48 91,79 79,40 87,10 75,17
Remedia AS 8,50 8,58 7,57 6,90 6,66

Estonian Spirit

AS

1,20 2,19 2,47 2,86 2,88

MOE OU 0,00 0,00 0,0005 0,11 0,69

Altia Eesti AS-i kulud on muutunud korrapératult. Alates 2013. aastast on kulud kord kasvanud ja
jirgmine aasta juba langenud ning niimoodi muutusid kulud kuni 2017. aastani (kasv-langus-kasv-
langus). Kd&ige suuremad kulud olid ettevSttes 2016. aastal koguni 37 miljonit euro ning juba

jargmisel aastal olid kdige madalamad kulud viie aasta 16ikes summas 25 miljonit euro.

Liviko AS-i kulud on aastast 2013 langenud ning vorreldes 2014. aastaga on 2015. aastal ettevotte
tehtud kulud langenud iisna suures summas lausa 12 miljonit eurot. Kuid 2016. aastal kulud jille
kasvasid ning 2017. aastal langesid uuesti. Kdige kulukam aasta Liviko AS-i jaoks oli 2013 ning

koige vihekulukam aasta oli 2017.

Remedia AS kulud iildiselt langesid, kuid ainult 2014. aastal on kulud vorreldes 2013. aastaga

natukene suurenenud. Jargmistel aastatel kulud vaikselt hakkasid langema.

Kange alkoholi tootjate kasumiaruannete pdohjal saab oelda, et iildiselt aasta 2014 oli ettevottete
jaoks positiivne, sest vorreldes 2013. aastaga koikides ettevottetes kasvasid puhaskasumid, tulud
kui ka kulud, kuid kulude kasv ei mojutanud ettevottete puhaskasumeid negatiivselt, sest tulud
olid iilekaalus. 2015. aastal aga kahanesid peaaegu kdikidel ettevottetel nii puhaskasumid kui ka

tulud ja kulud vorreldes eelmise aastaga. 2016. aasta oli jdlle tdusu aasta, kus suurem osa
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ettevottetest suurendasid oma puhaskasumid, tulud ja kulud vorreldes 2015.aastaga. Kuid
vorreldes saadud kasumid aastatel 2014 ja 2016, siis 2014. aastal olid numbrid ikkagi paremad,
kui need on 2016. aastal. Jargmisel aastal ehk 2017 koikidel ettevotetel langesid finantsniitajad
uuesti. Liihidalt voib delda nii, et aasta 2015 oli viheedukas koikide ettevottete jaoks ning parimad
aastad kdikide ettevottete jaoks olid 2014 ja 2016. Kuid iildiselt on kange alkoholi tootjate kasumid
alates 2013. kuni 2017. aastani ikkagi langenud.

Joonisel 3 on piltlikult ndidatud, kuidas on muutunud kange alkoholi aktsiisiméérad aastatel 2014-
2017 ning kuidas on sama perioodi jooksul muutunud kangete alkohoolsete jookide tootjate
keskmised puhaskasumite marginaalid %-punktides (puhaskasum/miiligitulu). Lisaks
eelnimetatud nditajatele on joondiagrammidena esitatud vordlusgrupid. Tegevusalad kokku ja
toiduainete tootmise grupid on lisatud selleks, et vaadata, kuidas oli turuolukord teistes

valdkondades.
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1,00% 14,00%
_0,50% 12,00%
g 0,00% 10,00% B
.- _ 0 Ha1
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2 200% 400% =
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2014 2015 2016 2017
Kasumimarginaali muutus (%-punktid)

Aktsiisimééra % muutus

Koikide tegevusalade puhaskasumi marginaalide muutus (%-punkt)

Toiduainete tootmise puhaskasumi marginaalide muutus (%-punkt)
--------- Kasumimarginaali muutuse trendijoon

Aktsiisimddrade muutuse trendijoon

Joonis 3.Kange alkoholi tootjate puhaskasumite marginaalide(%-punktides), vordlusgrupi
puhaskasumite marginaalide (%-punktides) ja aktsiisimddrade muutused (protsentides) aastatel
2014-2017 (autori koostatud kasumiaruannete pohjal; Alkoholi- tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi
seadus, 2002 autori arvutused; Stat, 2017)

Kange alkoholi aktsiisimiédrad iga aastaga ainult kasvasid. Loputdd esimeses osas oli tehtud
alkoholi aktsiisiméddrade iilevaade (vt tabel 1) ning sellelt tulenevalt saab véita, et 2015. aastal oli
esimene suurem kange alkoholi aktsiisimédrade tdus, mis oli lausa 13% (varem oli aktsiisiméddra

tous umbes 4,5%).
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Kange alkoholi tootjate kasumite, miiligitulude ning kulude analiiiisist selgus, et kdik kolm
nditajad (kasum/kahjum, miiiigitulu, kulu) langesid 2015. aastal ning puhaskasumimarginaal oli
2014. aastal 4,8% ja 2015. aastal langes see juba 2,1%-ni. Voib jareldada, et kange alkoholi tootjate
kasumid langesid 2015. aastal esimese suure aktsiisimddrade kasvamise tottu. Vordlusgruppide
puhaskasumi marginaalide muutust peaaegu ei toimunud, see nditab seda, et majanduses ei ole
olnud mingit mojuvat situatsiooni olnud. Seega kangete alkohoolsete jookide tootjate

puhaskasumid ei saanud olla mojutatud iildiste majandusolukordade muutustest.

Toetudes sellele analiiiisile saab jéreldada, et kange alkoholi aktsiisimddrad mdjutavad negatiivselt
tootjate puhaskasumeid. Alkoholi aktsiisiméérad alates 2013. aastast kasvasid (igal aastal teatud
protsendi vorra). Samuti selgus kasumite/kahjumite, miitigitulude ja kulude analiiiisist, et kange

alkoholi tootjate puhaskasumid lagesid aastast 2013 kuni aastani 2017.
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Joonis 4. Kange alkoholi aktsiisiméiérad ja keskmised puhaskasumite marginaalid perioodil
2013-2017 (autori koostatud kasumiaruannete pohjal ; Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja
elektriaktsiisi seadus, 2002)

Joonisel 4 on kujundatud kaks joont, mis nditavad kange alkoholi aktsiisimidirade ja tootjate
keskmiste puhaskasumite marginaalide taset. Kangete alkohoolsete jookide tootjate keskmised
puhaskasumite midrad miitigitulust ja nende muutused (vt joonis 3) on samad, seda on
joondiagrammide abil ndha. Tase ja muutus kahanesid mdlemad. Kange alkoholi aktsiisimédarad
ja nende muutused aga erinevad. Joonisel 4 ndhtub, kuidas kange alkoholi aktsiisimddrad on alates

2013. aastast ainult kasvanud. Selle analiiiisi jdreldus on jidrgmine: kange alkoholi tootjate
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kasumitele on alkoholiaktsiisil negatiivne mdju. Joonisel olevad trendijooned liiguvad

vastassuunas.

Kokkuvotvalt saab oelda, et alkoholiaktsiis on mojutanud negatiivselt kangete alkohoolsete
jookide tootjate puhaskasumeid vahemikus 2013-2017. Tabelist 2 néhtub, et kange alkoholi
tootjate kasumid on muutunud lausa kahjumiteks. Joonised 3 ja 4 néitavad selgelt, kuidas
alkoholiaktsiis kasvab iilesse ja samal ajal kangete alkohoolsete jookide tootjate keskmised

puhaskasumite marginaalid langevad.
2.3 Lahja alkohoolsete jookide tootjate kasumid 2013-2017

Allpool on koosttaud tabel lahja alkoholi tootjate puhaskasumite/kahjumite kohta perioodil 2013-
2017. Arvud on esitatud miljonites, kuid véikeste niitajate tottu on moned arvud esitatud rohkem

kui kahe kohaga peale koma.

Tabel 6. Lahja alkoholi tootjate puhaskasumid/kahjumid (miljonites eurodes) aastatel 2013-2017

(autori koostatud ettevottete kasumiaruannete pohjal)

Tootjad 2013 2014 2015 2016 2017
Alle.Coq AS 13,89 14,53 14,06 13,57 12,86
Saku Olletehase AS 2,86 4,28 0,57 2,52 4,75
OU Siidrikoda 0,0007 0,02 0,0009 0,003 0,04

Tori Joesuu Siidri-

ja Veinitalu OU 0,03 -0,001 -0,01 0,03 0,02

Tanker Brewery OU - - 0,002 0,002 0,05

Lahja alkoholi ettevottete kasumi néitajad on {isna suured vorreldes kange alkoholi tootjate
numbritega. See on tingitud sellest, et koikide alkohoolsete jookide miiiigist keskmiselt on lahja
alkoholi miiiigi osakaal umbes 84% ning kange alkoholi tootmise miiiigi osakaal kogutoodangust
on umbes 16%. Uldiselt lahja alkoholi tootjatel on olnud head puhaskasumid viie aasta jooksul.

Muidugi on erandeid ning neid tuleb analiiiisida eraldi. (Eesti Konjuktuuriinstituut, 2017, 1k 17)
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A.le.Coq AS on kasumi teenijate poolest absoluutne liider selles nimekirjas ning tekitab viga suurt
ja tugevat konkurentsi turul teistele ettevottetele. A.le.Coq AS-il on kulgenud viieaastane periood
rahulikult. Kasumid on langenud alates 2015. aastast, kuid langus ei olnud suur. Kdige madalam

puhaskasumi néitaja on A.le.Coq AS-il 2017. aastal ning kdige korgem on 2014. aastal.

Saku Olletehase AS-il langes 2015. aastal miiiigikdive umbes 4 miljoni vorra. Sellist langust on
véga tunda ettevottetes. Kuid koik ei olnud nii halb, sest 2016. aastal olukord paranes 4-kordselt
ning 2017. aastal oli ettevdtte parim finantsolukord viie aasta jooksul, kui puhaskasum oli 4,75

miljonit eurot.

OU Siidrikoda finantsniitajad on viga viikesed vorreldes A.le.Coq AS ja Saku Olletehas AS-iga.
Antud andmete pdhjal saab delda, et OU Siidrikojal ei olnud iihtlast kasumi langust vdi tdusu.
Alates 2013. aastast ettevotte kasumid kord lagesid ning kord tdusid, kuid need muutused olid
tisna suured. OU Siidrikoda tulusaim aasta oli 2017 ning kdige vihetulusam aasta oli 2013. Selline

viike kasum voib-olla tingitud sellest, et ettevdtte oli loodud alles 2011. aastal.

Tori Jdesuu Siidri- ja Veinitalu OU oli loodud 2010. aastal. Ettevdtte on iildiselt olnud kasumis,
kuid 2014. aastal oli kahjumis summas ligikaudu iiks tuhat eurot ning 2015. aastal kahjum suurenes
umbes 10 tuhande euroni. Jargmistel aastatel ettevotte jdi kasumisse. Parimad aastad kasumi

poolest ettevotte jaoks olid 2013 ja 2016.

Tanker Brewery OU oli loodud 2013. aastal ning sellel ettevdttel puuduvad
majandusaastaaruanded 2013. ja 2014. aasta kohta. POhjus seisneb selles, et Raamatupidamise
seaduse paragrahv 13 Idige kaks sdtestab jargmist: raamatupidamiskohustuslase asutamisel,
1opetamisel, majandusaasta alguskuupdeva muutmisel vdi muul seadusega ettendhtud juhul v3ib
majandusaasta olla liihem v4i pikem kui 12 kuud, kuid ei tohi iiletada 18 kuud (Raamatupidamise
seadus, 2002). 2015. aastal ettevotte oli kasumis ligikaudu 20 tuhat eurot ning alla seda pole see

enam langenud, vaid hoopis kasum kasvas 2017. aastal 50. tuhande euroni.

Tabelis 7 on vilja toodud lahja alkoholi tootjate miiiigitulud. Lahja alkoholi miiiigitulud
varieeruvad viiest tuhandest kuni 82. miljon ettevottete raames. Suurimad miitigitulud on A.le.Coq
AS-il, mis olid kdikide suuremad 2014. aastal ja kdige vdiksem miitigitulu oli 2017. aastal. Saku
Olletehase AS-il oli viiksem miiiigitulu 2015. aastal ning suurim 2014. aastal. Nende kahe
ettevottete miiiigitulud on moddetavad miljonites eurodes. Kolme iilejadnud ettevote miitigitulud
on tuhandetes ja alla selle. Véiksematel lahjade alkohoolsete jookide tootjatel on ldinud paremini.
Nende miiiigitulud iga aastaga on iildiselt kasvanud. Koige suuremad kasumid kdigil kolmel

ettevottel olid 2017. aastal.
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Tabel 7. Lahja alkoholi tootjate miiiigitulud (miljonites eurodes) aastatel 2013-2017 (autori

koostatud ettevottete kasumiaruannete pdhjal)

Tootjad 2013 2014 2015 2016 2017

Ale.Coq AS 81,26 81,96 77,10 76,93 73,95

Saku Olletehase

71,19 71,38 59,27 61,00 61,72

AS
OU Siidrikoda 0,001 0,03 0,02 0,05 0,11
Tori Joesuu
Siidri- ja

. 0,0005 0,006 0,002 0,07 0,10
Veinitalu OU
Tanker Brewery

- - 0,13 0,33 0,49

ou

Saku Olletehase AS-i miiiigikdiive on suurenenud 2014. aastal vorreldes 2013. aastaga, kuid peale
seda on kogu aeg ainult langenud. Suurim miiiigikdive langus on olnud 2015. aastal, kui vorreldes
eelmise aastaga oli miiligikdive number 4,9 miljonit eurot vdiksem. Suurim kiive oli ettevottel

2014.aastal, kui see ulatus 82 miljoni euroni.

A.le.Coq AS-il oli samuti 2014. aastal miitigikdive kasv, kuid juba jargmisel aastal oli miitigikdive
langenud 12,1 miljoni euro vdrra. 2016. ja 2017. aastatel miiligikdive kasvas ning kdoige

produktiivsem aasta oli 2014.

OU Siidrikoda miiiigikdiibed ei olnud stabiilsed. Ettevotte miiiik kasvas 2014., 2016. ja 2017.
aastatel, langust oli niiha ainult 2015. aastal ja seegi ei olnud suur. Uldiselt ettevdtte oli koguaeg
kasumis mitte kahjumis ning oma majandustegevust suutis viie aastaga arendada nii, et 2017.

aastal miitigikdive oli 100 tuhat eurot.

Tori Jdesuu Siidri- ja Veinitalu OU-s kdige aktiivsem miiiik toimus 2014. ja 2017. aastatel summas
100 tuhat eurot. Kdige vdheproduktiivsem aasta ettevdtte jaoks oli 2016, kui kasumiaruande

néitajates oli miitigikdive ainult 20 tuhat eurot.
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Tanker Brewery OU kasumiaruanded on alates 2015. aastast, sest nagu oli varem mainitud,
ettevotte alustas oma tegevust alles 2013. aastal. Kasumis on olnud ettevotte 2015. aastast

2017.aastani ning iga aastaga miiiigikdive kasvas 0,2 miljoni euro vorra.

Jargmisena on vaja ldbi vaadata ettevottete tehtuid kulusid. Koik lahja alkoholi tootjad on
kasutanud skeem number 1 ehk see tdhendab seda, et allpool olevas tabelis 8 on arvesse voetud
COGS (cost of goods sold) mis tdhendab kauba tootmiseks tekitatud kulud, lisaks neile on voetud

arvesse t66joukulud ja mitmesugused tegevuskulud.

Tabel 8. Lahja alkoholi tootjate kulud (miljonites eurodes) aastatel 2013-2017 (autori koostatud

ettevottete kasumiaruannete pohjal)

Tootjad 2013 2014 2015 2016 2017
A.le.Coq AS 63,25 61,96 59,99 58,77 57,01
Saku Olletehase
63,74 64,25 54,62 54,28 55,34
AS
OU Siidrikoda 0,003 0,004 0,02 0,05 0,09
Tori Joesuu
Siidri- ja
. 0,0008 0,002 0,09 0,08 0,08
Veinitalu OU
Tanker Brewery
.. - - 0,17 0,36 0,42
ou

Saku Olletehase AS-il olid suuremad kulud 2014. aastal, mis kasvasid vorreldes eelmise aastaga
tihe miljoni euro vorra. Alates 2015. aastast ettevotte kulud kaubale, t66joule ning mitmesugustele
tegevustele langesid kovasti- 10 miljoni euro vdrra ja on langenud ka edasi, kuid juba vihema

summa vorra- ainult ithe miljoni euro raames.

A.le.Coq AS kogukulud alates 2013. aastast kuni 2017. aastani on ainult kahanenud. Ettevdtte
kulude langus toimus igal aastal umbes 1,5 miljoni euro vorra. Ei olnud jarsku kulude kasvu ega

langust iihelgi aastal.

OU Siidrikoda kulud 2013. aastal olid viikesed, sest ettevdtte alustas oma tegevust alles 2011.

aastal. Muidugi ettevotte pidi arenema ja laiendama end ning seega kasvasid ka kulud. Viga suur
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kulude kasv toimus 2015. aastal, kui kulud on kasvanud umbes 20. tuhande euro vorra. See oli
esimene jirsk kulude kasv. Kuid edasi olid veelgi kulukamad aastad. Viie aastaga on OU

Siidrikoda kulud kasvanud umbes 90. tuhande euroni.

Tori Jdesuu Siidri- ja Veinitalu OU on sarnaselt OU Siidrikojale loodud enne 2013. aastat. Seega
ettevotte kulud esimestel aastatel on mérksa viiksemad, kuid 2015. aastal kasvasid kulud iihest
tuhandes 88. tuhandeni. 2016. aastal oli tehtud vdhem kulusid, kuid 2017. aastal kulud jéille

kasvasid.

Tanker Brewery OU-s olukord oli selline, et alates sellest ajast, kui ettevdtte hakkas esitama
majandusaastaaruandeid, siis neist ndhtus, et kulud ettevotte tegutsemiseks ainult kasvasid. See on

ka loogiline, sest ettevotte oli oma algusetappides ning pidi kulutama palju.

Kokkuvdtvalt saab 6elda, et lahja alkoholi tootjate kasumid on 2014. aastal vorreldes 2013. aastaga
kasvanud. Kdikide lahja alkoholi ettevottete jaoks oli aasta 2014 positiivne ja tulus. Kuid juba
jargmisel aastal 2015 langesid koikide ettevottete puhaskasumid ning iiks on jddnud lausa
kahjumisse. Aastad 2016 ja 2017 olid pigem head, kui halvad ning saab jareldada, et kdige vihem
edukam aasta lahja alkoholi ettevotjate jaoks oligi 2015.

Uleval pool olevas joondiagrammis 5 on piltlikult ndidatud, kuidas on muutunud lahja alkoholi
tootjate keskmised puhaskasumite marginaalid (puhaskasum/miiiigitulu) ning kuidas samas
ajavahemikus (2013-2017) muutus Olle aktsiisimdér. Mis puudutab alkoholi aktsiisimdirade
muutust, siis graafikul on ndidatud, mitme % vorra on tostetud aktsiisimédérasid. Samamoodi on

nédidatud ka puhaskasumite marginaalide muutust ainult %-punktides.

Joonisel 5 on ndha, et lahja alkoholi aktsiisimédarad on pidevalt kasvanud alates aastast 2013. Lahja
alkoholi tootjate puhaskasumite marginaalide muutused viie aasta jooksul olid jairgmised: 2014.
aastal kasvas puhaskasumi marginaal 1,27 %-punkti vorreldes 2013. aastaga. Jargmisel, 2015.
aastal; lahja alkoholi tootjate puhaskasumite marginaal langes 1,57 %-punkti. Jargmised kaks
aastat puhaskasumite marginaalid enam pole langenud, vaid on ainult kasvanud ning 2017. aastal
oli kdrgeim ndit 1,34 %-punkti. Kdige tdhtsam on see, et 2017. aastal lahja alkoholi keskmine
aktsiisimddr on tostetud peaaegu neljakordselt vorreldes eelmiste aastatega. Kui vaadata eraldi,
siis kdige rohkem tdsteti Olle aktsiisimédira, mis 2017. aastal oli kasvanud vorreldes 2016. aastaga
47% vorra. Selline jarsk aktsiisimdéra tdus ei mdjutanud véga halvasti dlletootjate kasumeid, sest
2017. aastal on koige korgem puhaskasumite marginaal viie aasta jooksul. Kuigi ei saa viita, et
selline jérsk olle aktsiisimééra tdstmine jdigi markamatuks, sest pole teada, kuidas on muutunud

olle tootjate puhaskasumite marginaalid 2018. aastal.

35



1,50% 45,00%

40,00%
1,00%
) 35,00%
= 7]
S 0.50% 30,00% §
£
- 0 E
S 0.00% 25,00% ¢
g 20,00% %
S 0 :
£ -0.50% 15,00% =
g 'z
= 100% 10,00%
M 5,00%
-1,50%
0,00%
-2,00% -5,00%

2014 2015 2016 2017

e K asumimarginaali muutus %-punktid
Aktsiisiméddrade % muutus
Tegevusalade kokku puhaskasumi marginaali muutus %-punktid
Toiduainete tootmise puhaskausmi marginaalide muutus %-punktid
--------- Kasumimarginaali %-punktilise muutuse trendijoon

Aktsiisiméddrade % muutuse trendijoon

Joonis 5. Lahja alkoholi tootjate puhaskasumite marginaalide(%-punktides), vordlusgrupi
puhaskasumite marginaalide (%-punktides) ja aktsiisimdidrade muutused (protsentides) aastatel
2014-2017 (autori koostatud ettevottete kasumiaruannete pdhjal; Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja
elektriaktsiisi seadus, 2002; Stat, 2017; autori arvutused)

Eespool oli analiiiisitud joondiagramm, mis kujutas endas lahja alkoholi puhaskasumite
marginaalide ja aktsiisimédédrade protsentuaalset muutust viie aasta jooksul. All olevalt jooniselt 6
nédhtub olle aktsiisimdirade ja kahe dlle tootjate puhaskasumite marginaalide taset alates aastast
2013 kuni aastani 2017. Sellel joondiagrammil on eraldi vélja toodud kaks suurt dlletootjat:
A.le.Coq AS ja Saku Olletehase AS ning dlle aktsiisimiirad, sest nagu oli eelmise joonise

analiiiisis 6eldud, et just 0lle aktsiisiméér on viga jarsult kasvanud.

Nagu oli ka varem mainitud Slle aktsiisimdar on alates 2013. aastast kuni 2017. aastani pidevalt
kasvanud. Kahe olletootjate puhaskasumi marginaali niitajad varieeruvad siiski omavahel ning
erinevad Olle aktsiisimédéra pidevast tousust. Kuid mdlema dlletootja puhaskasumi marginaalid on
viie aasta jooksul kasvanud. A.le.Coq AS-i puhaskasumi marginaalid olid viie aasta jooksul
peaaegu samal tasemel. Minimaalne puhaskasumi marginaal oli 17% aastatel 2013, 2014 ja 2017
ning maksimaalne kasumi marginaal oli 18% aastatel 2015 ja 2016. Saku Olletehase AS-i
puhaskasumi méidrad miiiigitulust olid védga erinevad sellel perioodil. Kodige korgem kasumi

marginaali protsent oli just 2017. aastal, mis oli 8%. Kdige madalam kasumi marginaal sellel
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ettevottel oli 2015. aastal, kus see moodustas ainult 1%. Joonise pdhjal saab teha jareldust, et pidev

Olle aktsiisimééra kasv ei toonud endaga kaasa 0lletootjate kasumite vihenemist. Piiratud andmete

alusel voib oOelda, et alkoholiaktsiis ei mdjutanud negatiivselt Olletootjate puhaskasumeid.

Voimalik, et alles 2018. aastal saavad tootjad tunda aktsiisimédra jarsu kasvu.
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Joonis 6. Olle aktsiisimézrade ja kahe dlle tootjate puhaskasumi marginaalide tasemed perioodil

2013-2017 (puhaskasumi marginaalid autori koostatud ettevottete kasumiaruannete pohjal;

Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi seadus, 2002)

Kokkuvotvalt saab Gelda, et alkoholiaktsiis ei mojutanud negatiivselt lahja alkoholi tootjate

puhaskasumeid perioodil 2013-2017. Uldiselt lahja alkoholi tootjad olid kogu aeg kasumis ehk ei

lainud kahjumisse. Eelnevatest tabelite ja jooniste analiilisidest selgus, et koos aktsiisiméddrade

kasvuga kasvasid ka lahja alkoholi tootjate kasumid. Kuna analiiiis on piiratud andmetega, siis

jéreldus kehtib ainult valitud perioodi kohta. Kuna 2018. aasta majandusaastaaruanded ei ole veel

esitatud ettevdtjate poolt, siis pole voimalik uurida praegu, kuidas 2017. aasta jarsult kasvanud

Olleaktsiis mojutas tootjate kasumeid tulevikus.
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KOKKUVOTE

Alkoholiaktsiis on tarbimismaks, mis on riigi poolt seadusega kehtestatud eelkdige selleks, et
piirata alkohoolsete jookide tarbimist. Lisaks selle regulatiivsele eesmérgile, on alkoholiaktsiisil
ka fiskaalne eesmirk — koguda tulu riigieelarvesse. Alkoholiaktsiis on iiks kolmest suurimast riigi
tuluallikast. Alkoholiaktsiisi midrad on erinevad, kodik soltub alkoholi liigist, kuid peamine
tdhelepanek on see, et alkoholi aktsiisiméddrad kehtestatakse vastavalt kangusele, mitte
alkohoolsete jookide vairtusele voi kogusele. Liiga kdrged alkoholi aktsiisimadrad voivad tekitada
mitmesuguseid probleemi. Peamised suured probleemid on piirikaubandus ja ebaseaduslik

alkohol.

Loputod aktuaalsus seisneb selles, et viimasel ajal iga aastaga alkoholiaktsiisi mddrad on aina
kasvanud. See on tekitanud Eesti turgudel konkurentsivdimelisuse langust. Tarbijad on viga
tundlikud hinnamuutustele ning seega on leidnud korgete alkohoolsete jookide hindadele
alternatiivi véljastpoolt Eestis. Meedias on palju artikleid ilmunud piirikaubanduse teemal ning
lisaks ka mainiti seda, et riigi eelarvesse on lackunud mérksa vihem alkoholiaktsiisi planeeritust.

IImtingimata alkoholiaktsiisi miirad on praegusel ajal iihiskonnas iiheks suureks probleemiks.

Teema uudsus seisneb selles, et Sisekaitseakadeemias 16putddde raames pole keegi uurinud seost
alkoholi aktsiisimddrade ja tootjate kasumite vahel. Alkoholiaktsiide teemalisi 16putdid on olnud,
kuid just seda, kuidas ja kas mdjutavad alkoholiaktsiisi maddrad kange ja lahja alkohoolsete jookide

tootjate kasumlikkust, pole keegi analiiiisinud.

Loputod eesmirk oli vilja selgitada alkoholiaktsiisi mdju alkoholi tootjate kasumitele Eestis
perioodil 2013-2017. Loputdd eesmérgi saavutamiseks oli piistitatud neli uurimisiilesannet, mille

taitmiseks kasutati kvantitatiivset meetodit.

Esimene uurimisiilesanne oli analiilisida alkoholiaktsiisi eesmérke. Alkoholiaktsiisil on mitu
erinevat eesmirki. Uks on regulatiivne ja teine fiskaalne eesmirk. Regulatiivne eesmirk on piirata
alkohoolsete jookide tarbimist ning fiskaalne eesmirk on koguda riigi eelarvesse tulusid
alkoholiaktsiisina. Hinnamehhanismi kaudu iiritatakse saavutada regulatiivse eesmérgi. Tulud,
mida kogub riik alkoholiaktsiisina ldhevad iildjuhul viliskulude katmiseks, mis on tekitatud

alkohoolsete jookide tarbimise tottu.

Teiseks uurimisiilesandeks oli analiilisida alkoholiaktsiisi poliitika mojusid varasemate uuringute
ja teoreetilise kirjanduse pohjal. Esimeses 10putdo peatiikkist selgub, et alkoholi tarvitamisest
voivad keskkonnas tekkida véliskulud ning mitmed teised erinevad probleemid nagu néiteks

ebaseadusliku alkoholi tootmine voi alkohoolsete jookide soetamine véljast poolt Eestit, mida
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nimetatakse piirikaubanduseks. See on vilismdju, mis tuleneb alkoholiaktsiisi poliitika
rakendamisest. Alkoholiaktsiiside kehtestamisel hakkavad tarbijad otsima alternatiive, mis vdivad
olla ka kahjulikud (ebaseaduslikult toodetud alkohoolne jook). Sellelt tulenevalt vdib olla

negatiivne mdju tootjate ja miitijate kasumlikkusele.

Kolmas uurimisiilesanne oli anda iilevaade eelnevatest alkoholi aktsiisiméddradest. Teoreetilises
osas alapeatiikkis1.3 on vormistatud tabel, kus on niha iga alkoholi liigi aktsiisiméérad alates
aastast 2013 kuni aastani 2017. Sellest tabelist ndhtub, kuidas on muutunud nii lahja kui ka kange
alkohoolsete jookide aktsiisimédérad. Eraldi on vilja toodud dlle-, kdéritatud joogi vdi veini, mille
etanoolisisaldus on >6 vol samuti ka kéiritatud joogi voi veini, mille etanoolisisaldus on <6 vol,
vahetoode ning muu alkoholi aktsiisimdirad aastate 1dikes. Allpool tabelit on lahti kirjutatud, mis
iga alkoholi liik tdpsemalt endast kujutab. Teises 16putdo osas on vilja analiiiisitud nii lahja kui ka

kange alkoholi aktsiisimddrade muutust ja taset.

Neljandaks piistitatud uurimisiilesandeks oli uurida alkoholiaktsiisi kasvu moju alkoholi tootjate
kasumlikkusele. Empiiriline osa on terviklikult pithendatud selle uurimisiilesanne saavutamiseks.
On kogutud ja analiiiisitud viie kange ning viie lahja alkohoolsete jookide tootjate puhaskasumid,
miiigitulud, kulud ning lisaks sellele on vilja arvutatud puhaskasumi méidrad miiiigitulust
(puhaskasum/miiiigitulu). Suurem osa finantsniitajatest on esitatud tabelites ning graafikutes
joondiagrammi kujul koos vastavate aktsiisimdiradega. Uuritud on nii lahja kui ka kange alkoholi
tootjate puhaskasumite marginaalide muutusi koos aktsiisimddrade muutustega. Samuti on ka
teostatud analiiiis lahja ja kange alkoholi tootjate puhaskasumite marginaalide ja aktsiisiméérade
tasemete osas. Aluseks on vdetud eraldi lahja ja kange alkohoolsete jookide tootjate
puhaskasumite marginaalid ning illustreeritud koos vastavate aktsiisiméédradega joondiagrammil.
Iga joonise all on teostatud analiiiis ja tehtud jareldused, kuid jareldused ei ole 10plikud, sest

10putdo teises osas on piiratud perioodiga andmed, mida saab praegu analiitisida.

Loputdd tulemuste pohjal saab teha jéarelduse, et alkoholiaktsiis mdjutab negatiivselt tootjate
kasumeid. Edaspidi voiks uurida, kuidas 2018. aastal on vélja kujunenud lahja alkohoolsete
jookide tootjate puhaskasumid. Lisaks sellele on voimalik teha uue uuringu. Uus uuring voiks olla
juhul, kui alkoholiaktsiisid langevad tulevikus. Siis vdiks jdllegi vaadata ja uurida, kuidas on
muutunud nii lahja kui ka kange alkoholi tootjate puhaskasumid (arvestades iildist majanduslikku

olukorda).

39



SUMMARY

The title of this thesis in ,,Effect of alcohol duties on producer’s profit™ . The thesis is written in

Esonian language and consist of 45 pages. 61 sources were used to write this thesis.

The problem of this thesis lies in the fact that an increase in alcohol excise duty may have a
negative impact on the profits of alcohol producers, as the competitiveness of alcohol producers
in neighboring countries is increasing compared to that of Estonia. Thus, the resulting profit is
expected to decrease from production. Our consumers buy alcohol and import it from a
neighboring country, because today at least one of Estonia's neighboring countries, Latvia, has
lower alcohol prices and alcoholic beverages are more accessible to people. Excise duties are

intended to limit consumption, but high alcohol prices can affect demand and producers' profits.

The aim of this thesis is to find out the impact of alcohol excise on the profit of alcohol producers
in Estonia in 2013-2017. In order to achieve the aim, four research tasks were set, which were

resolved by using quantitative research method.

In the theoretical part of the thesis, an overview of the alcohol excise policy (goals and impacts,
economic theoretical perspective, economic environment in Estonia). In the analysis, the profit /
loss, income, expenses and changes in alcohol excise rates of ten alcohol producers were studied.
An analysis of the changes in the profit / loss of alcohol producers was carried out and associated

with changes in alcohol excise rates.

The analysis result showed that alcohol excise duties have an impact on producers' profits. During
the analysis, it emerged that between 2013 and 2017 a. The profits of strong alcohol producers fell
as alcohol excise rates increased at the same time each year. However, since the beer excise duty
was proven by almost 47% only at the middle of the year 2017. Then it is possible that the profits

of lean alcohol producers can be affected by the alcohol excise duty in 2018 year.
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